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Kfil.ll T. ,,i -I. in .Ly. |lilllr|r(<l I- ' VoUiüIlia*', 

1 íi I.. ¡lia . i «itr..- : p 
Knt it»v. ¡«r.i.-l . |, | ir,, 

i" , .un. Aiiiiiií. \.\t\* ..■ Trun, Moiacx, v tilúii 
; !'>i 

i-itU . -.■ V..;.tii(ii. ¡ utro» i goltacto llnoa.: 

i>. >I. 

• I. 

Un HalftrtMl rTriSt>t:Ifi«) thiaí, Kufrn<io e/y i 

I). Srlll 

t'.inv.iB fContalfat CttaVe». Úarta K. 
• • i. , . i i.. 
LárMi Uai ¡no Alf.^rto: p. 67*. 
I.arratil». t<«rt>q'o, t- olrira: pi Wt. 
I ir Oavatínl. Annnriaila f?iacióp >: p. 

2 t i; 

it\ • ¡i. \ i 'torio i ): p. 

t.'lx iif-l-l. Córleme ftuclncri, I'citro; n. HZ. 
! ;r¡, t'wlro: p I I 

r , ' : i.-.i... y altan (UáMOpélla. Carmen 

María Ai iiha ili<. r >; o. :)<>.:. 
I li.iiil;,-» y t'npilüa íKlínn. Toma», v olro 

>' ) p. 2<>7. 

i ii ihIo l'.fi. i .i, A»;o<r -■• Copel lo. Alda 

Km . rf . A'Mort»» - CoKlli.. M irlo .ínrer: 

■i. 2(15. 

Lo'r>rrx>na, Ttliaforn ■ Ktot. de l.a Vnmpn: 

o. 

Lóim-í. ttentttno, ¡r otro (lí-nlrlíur/. C'»-ro«a 

. I . p. U7. 
Iiórwi iíi- Terra ríinn, Htan«-a, y olma (Hutic 

doliell), Jiinri V Imnla - — hip. — ( l : p, 497. 
t..''|.r<. Ml| ta V * EwtrojrjiBlOBi Marcarila 

- M r de I», I >S. 
bdp*», M • i\ ! ¡- Aran e 14 9". "•'>. 
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Lnurh. Jfihn r * prlíei. Pan laleñn. p. t\. 
L.jiardy Ha Pendra. Kaúl Alhenii: p. itrio. 
Lu*e)(u. Eariqtic Kmiiiu: p. :i6tí, 



M 

M«cr¡i>. Batttlac). y ( id. f Eruprc-an* NaeiunnW 
dr- Euerirta — Auiia y Km-rein Elérlrle» e/¡ : 
ij. 16ii. 

MnSKi Miguel Aueel r Hamo >li- in Pri.vmei» 

d* rórdidia: p. 45. 

Mnioer». Vítenle 'Munirip. de KmlHel e/)j i>. 

(SO, 

Maldinui.l» <l<- Pariente. Mario I... v oirá: p. 
.i;r, 

Mampat-v. InnsarM Hemloin de r' «i»1*y, 

UH p. nú 
MniKeri Hiena Pápala de e' Manicrrl. Beba*- 

rUrv: p, 373 
Maniir-ri. .4 ■lui*t!iii i Munueri, Elena I 'anule jfl 

r'): V. 272. 
Marrhilrlll. Navinn íMnUnf. Yfetnr c): p. 

1 TI 

Marín de Ca*>ad» SuMrp. Mnrlu Ktllier c S. U, 

1,. Slu.1 v fin I.. 4'J4 
Mornnna. Vii-tor R. flt.nifnü. Antunin e'1 : 

l>. 223. 

Martines Rodrlgun. FnirrifCA (Bmk-o il.- la 

Nación r » • u. 2t)«. 
V .iri.ir.-ü iIh Marina, Candida ttf Marín». Air- 

avl : e. SIO. 
Marina, Air«- l 1 Marte». Cándida Slnrinrpll de 

r y ■ ii aio. 

Marina, landrda Mnrt>re|| de e' Marín», An- 

gel: \k Ü 10. 
Mamar.-))... Carmen Maria Atm-ha «Ir r Lnsüí- 

to. Hantoa. r olm»r 1>, ÍW3. 
Mci. Ta r cu y nlra r ' Cnnitantlno, llipiililu: 

K H4. 

Meliln-r. Wulrcr, Empreaa ruim Iruetora (Ro- 
drigue* Manuel, v tirro* r '» : ti 327, 

Melero Juan < Thafipz. PaMo ReTlé c ') : p. 259. 

Htiint, jpd# (K*c(4o i*'): p. 244. 

Menor, Kr.üi. is. .. p. 4S:i. 

Ueaplri. Pardo, v nrm* lAhann. I.orpnm A. 
J.. y nlro» f > : rt. 1(13. 

Stowe* ! I.i'i- .litarhln. v nlro: n. 445. 

Mey.-r Pidlegrinl de Vallen. Marín .- ' RentoKr. 
'I ere ule*, e Hijo: ir. 2(i5. 

Michalak. Xii-olia: n. 7rt, 

Mtliati. Jronunff.. rí<ir,.-r|n: n, 4:17. 

MUrint-. Aiie.-I rOrlanilu, Paarual oA; p, 288. 

Miirfttl v Cía. Mil*., S. A.: n. 171. 

Minvt>rakT, KnrLqUi- e/ TonuwrpaUlíy. (¡in-rinn: 
t. IHir. 

MiTflman. Himn». y nírot r' Xarion: p 2(14. 
Miairrnro. AríaliHp» (¡MrarHíi. v olro* ( Vnli'iv 

mfli. íi> -"i- r'\: ir. 433. 
Mitri-, Ti'jvilurla, S. A. < Han™ T*rni>1iU il.íl 

Río .1^ la Plata r i : nt, «l v 3<í1>. 
M..nr-s Jtn¿. y airo f Pri.'"i-a v I rr.vn p. 

I'rj. 

Mofcno, Kmilia Florea l.fvallr -l.-r v- 211".. 
Moxiatl, Camiln. y nlro p ' (ila»isi>lli, Ir.irfir: 

P. 13. 

Mu<vi Sali.'tla. \(n-[«\r . Cnnstlanl im> : i> 1 Til. 
SIin rÍ4ili, Vi' i>nl<- i Villi'irn». HilariAn AnlnTiiu 

i- 1 ■ i. 412 
Munirip. d«- Kaqarl c.-' Mainnro, Vrc-pnic: p. SS(*. 
MurilnniT. Jxum: p. IU7. 

¡rjtttflPk. Vf.l.ir r ' Marclii1i>11i. Rivinn: p. 171. 
Mur.-riio. (iinnninti I Aurl.i'r.r. tlpnp.lklo c ); 
D. 497. 

Miii.in Martin, y iitnm íPumíro, Pciln .T. r >: 

p. :no. 

M. V H- T-Vniia Tndiralrlnl S. R 1. íXnri^in 
. | : na jrt v 237. 



N, X.: t> ISO. 

ítmém (Almadia, .hmr Uti* c/) : ». 313. 

Xa.-iou <■ llsima. Ilanilirrtn J. — mr. — : p. 
41lfi. 



ÍFatMa */ C«*lrrr Cntlatanria Attaniíra d*: p. 
148, 

Xarrén (Carlino, Hfclor */) : p. 8>í. 

i.'ipi r Cavaeoi. Ariunriada l.vvrf do: p. 
341. 

Sari.ln tColu»i y Vilalp c/| : p. 111. 

.Varioii r Kíkuitíib Kt-haiú. Mario: p, 105. 

Xarinu c' Krpnkol Sanlillan, t-Viltríco O.: p. 

m 

Xii.ii'.ji tliarbuii. Berta Kradkiir di', ¡r otm 

p. ¡172. 

Xarii'itt c Oarria Pirún. l'nrnc|..ii'in Kn'iifi de. 

y utnu: t>, SI. 
XariAn t/ Mi-nard. Teaé; I». 244. 
Ninióri rMirolnm». Sirn.ni. v otrol p. 304, 

Xarian (Sollo y Cía. c/J ! p. 333. 
Xa< iiín r Persa Area, linrn Haitiana dp, p. 2n4. 
X|ir|íin iPrav. de M.-iidor.a e/) i n». r.:i > 1711. 
Xacurn r Riraiirli', Muren Tulin; t>. ÍSO. 
Xai iiín Scraaalo, Antonio: n. 0I¡, 
Xarion i ' S A ría, ArL-i-niina d.< Clpvadjorea. 

Rprflirlinira y Kitiluirnui'. : p lí>2. 
Xarion (S. A, liudi-sn* y Vifiedoa lüol eñ : 

ii. ttír. 

XariÓti r S U. f* Talarle: p. SBS. 
Na.-i.1n .-■ S. tí. U. T.'-. tiren Induciría) M. Y. 
_ B,: ps. 5>i v 2:lT. 
Xa^ián r' VallurtP. Pprnantlo: ir 20rt. 
Xailiir. Amar <• ' Bnrp]]Í, Franriíeir; p. 440. 
.Vievpa y otroa : p. :W7. 

X.ildexn. rfa. de Talrapoa, S. A. {Sartdovat, 

Juan Allrerl». y rrtrfia r 'i: |sa, 3« v 2r¡S. 
Xofetére ríe CapUto, Tt're«a; rv 62. 
X.H1» v ('la. o/ XariAn: u. 332. 





(*üvb Pní, fariña K. ite r ' Correa» Moya. II- 

defonao, v «ira: p, 13, 
"IWelra CV-.ar. Daniel X, K, -Ip tí V»«*. Er- 

wín lli-rrriaiin, v otro: n. It. 
OportO de Teati. María Xelida. v trtma (Amoí- 

tt-L-uí. Vieeiitc e/> : n. 440. 
(Irlandn, Pam-iial c' Mflnnp, Aniel: P. 3»B, 
(Item. Antonio — ?oic. — : n 190. 
<)it.->.«.*ran<>. Dalo Juan e' Veranil. Arturo: p. 

4«ri, 

Oyamra, Jiwé del Carmen, y otroa: p, 317. 



P 

i'auan Juan Animiin I KVrrareae. Anlnntn e ') : 

V. SSt> 
Paolini. tilnn: p. 44 A. 

Pannle de Mancerí. Kli>n B c' Manijert. P.-Ha*- 

tián: p. 373. 
Paimnaataaninii, Enmanurl. v ni roa: P. 540. 
Par'.'nte, Maria I., Maldonado de. y olra: p. 

H75. 

I'arrado. Jo*Í ((tordillo. Marliria Xílida e/\ : 

P. 303, 
Purti.lo Sr»ía1i.ln; p Sr,.l 

Partido Sneíalíata — KcderariAn Soeialhta 
(Jaaaemiae: n. 37. 

PaaUttt y ría. Ltda.. S. A. (Pujol Torre». Be- 
nito .loaí e t : p. 193. 

pnllét, Pnnlaleou < I.ntu-li. .Inhn e/J; p. 45. 

I'érei Are', llora Santana de i Xai ion c/1 1 1*. 

231. 

[Vrniro Pedro J. r' Muaairr, Martín, y otroa: 
|i. 3lÜ. 

Pelerffy. Knitenio: P. 4". 

Pierihi, Rafael Kduardo: P. 4Ü3. 

Plaul de Pi-elier. Luiaa — «Ur. — : P. 259. 

Plafn, Cnfiterian. S. H. L. (H. A. TI» Cene- 
ral dr r.iitierriii e Industria e/i : p. 537. 

P«Hr(a dé la l'nrv. d« Buelma Aire»- p. 14JÍ. 

PriPM-n v Crrara |M..iite*. .loar-, y olro c/) : 
p, 492. 

Prov. de Huenoa Airea ((¡itiuan. Díontito, y 
nlro» c ) : p. 439. 
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Frov. d« Corriente» (Cabra! Harrajrtievra. Su- 

»*na, y otro* e.'J: p. un, 
Prov. il<> La l'nnigi» ( Lopen-na. Telésforo e/J: 
i>. 405. 

Prov, do M-Tidoia (Furlotli. Aneel FranclaeO 

c/> : p. J2T, 
Prov, de Mendoia c^ Vaeión; p*. 5.1 t 178, 
Prov. tic Uijtiunea c/ Aictruinolaia. Héctor Ri- 

«•urdo, y otro»; p, 247. 
Purci, Viren tí: », non. 

I*n i ■'•-■Lr.i ( f.ilicnfíld. Carlos e'j : p. 82. 

Fuente ai, jnn.il-,-.. e Ilijoa. S, IE. L. (tí-erpe 
„ Cimbeiro. Manuel e/i: p. 220. 

ci». i.Tiia.: p m:i. 
Pufrttirh. Zvoniinlr Simún Jo.f; „. 403. 



QtliraM <!*• Roca F.Nu (í.uber. Rlcnrdo «/) 
p. :i20. 



Ra.ra. tnind.ro <• ' Cafa. Jone, v oíros; n. 221. 
Iínirsio de A*ar. I>ora Imí*» (Victorica. An- 

Mita ('Hkiliia Castro de. e/)t p. 207. 
Rolle de Itcmi. nmhilln (Arre, EIbív Mari* 

Laura e' ) : p, 497. 
R»mn. Jora,' Luii, v otro: p. 221. 
Hamoi. Jnif Sf. e/ 8. A. CoM» Grande: p. 433. 
Katltelul ,|.. lliuratt, Mtirlli* Arnodln Chi- 

brae, Cristóbal; p. 39. 
R»uiy dv Htt.rnfttari. Leonor Angélica, t otro» 

e¡/ Taaiibnne, Celia Alarla Hnuty de. y otra: 

i> asrt. 

R*u»y di Tamboras. Celia Marta, v otra (Búa- 
chittari. L.onor Angélica Rauiy de, y otro» 

eO: p. -183. 
Rntrr, Joir E.: p. fll. 

RrrnnRlniri-íAn de San Juan. Corneja de c/ 
AktciIÍ. Karlt R. Bravo de: p. 199. 

Bemol ti. floreóle» e Hijo (Vnllee, Marta Mo- 
rw Pellerrinf de c/J: p. 205. 

Renii. Han illa Rallo de (Are». Elia Marta Lau- 
ra e/|; o. 497, 

Roye». Juan (Amoroao, Pancual e/1: p. 374. 

Rlal de Bniil. Clotilde c/ Bon.i. Víctor Domin- 
en: n- 447. 

Ricaurte. Mareo Tulin (Nación e/J: p. 98. 

Hora. Cario» Mesando e' Devoto. Roberto Do- 
minco: p. 140. 

Rom. F.Kn guiropa de (Guber Ricardo e/) : 
p. 320. 

Rodrigue;. Genero» I^ipei, Renia-no. y otro: 
P. 147. 

Rodrtvuej. Manuel, y otro* ti* Empreia Coni- 
tnutor» Waller Mekbrr: u. 337. 

Roja». Manuel Cayetano, y otron e/ S. A. Ota. 
Aturare ra fnrenlo San Antonio: p. 651. 

Romero Rufi. Manuel: p. S5, 

Homero. Servtllano; p. 302. 

Rox-nthal. Analoler p. 13. 

ll(ivii»-.Mci.r. Abralmm: p. .147. 

Boato, Aniel, y otra c/ Delle Uonne. E. C. de: 
V. 407. 



S 

Sabalí. Jor«: p, 52. 

Safel. S. A. (F-ernindet Marttnei, Anlelmo. > 

otrfu e>> ; p. 43. 
ftnfifo. H. A. r' Bertels. Alvino: p. 387. 
San Antonio. Inrenin. Cfa. Amrarers. S. A. 

Jliiijii». Manue] Cayetaita, y otrot e/): p. 

Raurhi-r Leonardo M. y nlro*: p, 540, 
S»and»val. Juan Alberto, v olma e ' B. A. Cía. 

Kobl<*2a dn Tabamar P». 38 v 2fi5, 
San Martín Hotel. S. R. L. (Te* Jo. IUdrO. y á 

otro» e/): p, 330. 1 



Sania Ana. l, IKFn ¡ a (Abel. Alejandro JtiJio c/); 
p. ..2. 

*"»<«»*■ Jo I'íte* Are». Dora (N'adon í/)¡ p. 

"Sarcento Cabra!", Emprcaa de Tran»()orto* 
_ UUruLTión Nacional do Vialidad c/J : p, IOS. 
ha»lre do Kalt-iicauiuu, Margarita ( Um, Lu- 

ei» V. r ) : p. 145. 
Srl.eller. Koderieo C. e/ Sehlo s iberí[, Mauricio. 

v ( tu. : p, '120. 

llaurieio, y Cf», (Srhclter. Fede- 
nro C, e/> ; p 329 

Sí. E R Soe. Kdifjeadora Rnmaeuola S. I!, L. 
(Minicim, Non c'Jr p. 220. 

S#ramlo, Antonio CXaeion e/j ■ p. ee 

Si-ra-i. Herminio X.. y Ct». e ' l>ireeelon de Vi- 
mis —lana Cuyo — : p. 20. " 

HorviddEo. Arturo e ' B. R. J,. Alrarot Sana y 
I íi,: n. 3S8. 

Sindírato Argentino de Pront» c/ 8. A Edi- 
torial Atlinllda: p. MS. 

Snioka, I'inlni: p. loo. 

Nobrern. L«i s E»teban c/ Clnp» Lnndd. Manuel 

A¿ i n. 288, 

S. A. Undetta» Andia fAitKuln. Roselln Dionl- 

aio. y airan e-'>; o, 2J>[». 
S^A. Boden» y Vlfiedoa Giol o/ ííaelán: p. 

S. A. Cofia ÍAíuirre. Vi.-lorio. y otrOl r >: 

S A. Cofia (AlTite, Aladino Clandio. y otro» 

■y i : p. 124, 
3, A. Cía, Argentina fio Elovadore» Rorcneio- 

ne» y Embarque» (Nación efy. p. 192 
tí. A. Cfa. Ara-entina de Seiruroi Hermo» C&Ct- 

nano. Haydéo cJ\ t p, 296. 

5. A. Cta. Amearera Inecnio San Antonio 
fRoja». Manuel Cayetano, y otro» c/) : p. 
■ . ■ > 1 . 

R. A. Cfa do RecuTo» El Faro: p, 5«5. 

6. A. Cta, Oeoeral de Comercio t Indoatrla 0/ 
8. R. L. Confitería» Plata; p. 337 

S A. Cfa. Nobleza de Tabaco» (gandoval, Juan 

Alberto, v Otro» c/J; pa. 3S y 285. 
s - A- Coatn Orando «Ramo», Jone M. c/) : p. 

8. A. Due.llo (Hanlnta. Juan e^j ¡ T . 301. 

8. A. Editorial Atlaniida (Sindicato Argentino 
do l'reu.a c/J: p. 883. 

S. A. Editorial El Interior f Barcón. Micuel Al- 
fredo, y otro c/>: p, 11. 

S. A. Fueniallda. Drmntti y Cía. (Úarrfa An- 
tonio Alejandro c/J : -p 4B8. 

B. A. J. Hay» Re]] (Federación Orifica Bo- 
naerense e/J : u. 179. 

S. A. Mineltl y Cl» Ltda.: p. tTl, 

t» A. Paatoro j Cta, Ltda. (Pujol Torrei, Be. 
nílo José e/J : p, 103. 

S. A. Kafei (Fernindei Marlfnei, Anuelmo, y 
ntruii e/J: p, 43, 

8. A. Rafico c/ Berloli. Alrine: p. 387. 

S. A. Ktucker (Suirei, Alfredo, y otro c/>: 
P. 300. 

S. A. Tejeduría Mitre (Banco TaraelHa del Rfo 

de la Plata e/J : pa. 61 y 360. 
Roe. rnlitoi , Vital* r.f Nación: o. 111, 
#ac. do Reap Ltda. Alejandro Pitóme e Htjoi 

""'H"- Camheiro. Manuel r/J : p, 320. 
Soe. da Reto. Ltda. Alvarei Rani y Cía. (Ser- 

viddio. Arturo e/J ; p. 388. 
Sor, t \» Reap. Ltda. Cano. Careta e Hijo»: 

P. 354. 

Soe. de Hi" o. Ltda. Confitarla! Plata (S. A. 
(fa. (tonornl de Comercio o Induittria e/J: 
p. 537. 

Soc. de Reap. Ltda. El Liberal (Contrcraa. 

AHRéliea e/J: p. 255. 
Nnr. de Ro«fi. Ltda. Ki-rcxmnn t Cía. (Ferjra- 

»nn. Itarry. Tnr. e'J: p, 160, 
Jo ic--c Ltda. tpar: p 43 a . 
P °p í.^ 1 *** 1 *' r ' ld "' Kenljtl c »MnilT» T OI*. 
Soc. Je liíip. Ltda. Marta Guerrero de García 



- hUtr*: ti*. > 4ij. 

ñ»*. .lo Kr^ji, Lttt». Sun ünrtm lid.! tTíltO, 
Uidrv, v otro* el; p. 330. 

*n. ,),, Kfi.it, l.iiU. So.'itiia.l Kiliflradnra K>>- 
uiucuila (tlinr ni, l^fii ( ■ : t», 2!t(l 

Sim\ «le 11. ¡, Lía». m«i v Rtt. u'naailo Bul- 
Ir*, María Kktli.r Mnrm ilr r > ; n. 404. 

>1. Iíi-*i>- r.MA. TatBitu iX»rt.'.:i <■'); fi. 
690. 

> 'i- t('-»i', J.l:t:t. Ti-rnU* ludUMi i 31. V. 

H. iNui uíii ■■ ». (.», ;,t> >- 
S- fMif). adnra Krima.-Miiltv S, K, U., S R, 1.. 

< liias; mi. r.'n c/>: p. 334 
Bnr. mi ( imiiii.ílita ll«*rl¿y < Awirifu-jArt Obr<>r,i 
."T«xlíl : v. 3W. 

V«lt(i y Cía. c/ Nariñn: p. ri32. 
"»>■■ 'I' -aliu >|l"líi. lYlll.rrmr. IVilm .- ): p. 

!*nvi > . l¡ irtn, v niir !■ • Herma, Jote,! 

S'fit!», Antonio, y otro, ti». 'Siít y 5" l, 
S.'.iri. Hívtir .tmlialf p, SI2I. 
Kollaia fin»*,. . KruVtn, Vuí.míu. v nim» r ): 
P. 41. 

Báprano, Míen ! iFrderarmn dr Oi»rcr«m y Km- 
ptfMtlttit iln Ir Indimrij ,lc¡ Pttpft, Cartón, 
■¿"¡mirria y A maa t/\\ v. 303, . 
>.»rinn(i. iU>d¿- T A.- Cía. .Irci'iitinu . ilf 

& lint* Itr-rni»'* : t>. 2I»ft. 
Sta.l v C!*.. S. ft. L M'anadft Sa-m. María 

l'»tli>T Marín •!>■ r ) : p. H'l. 
Kti»'V<r S A. (fíaírrl, Alíalo, y ,'t.rn* <■ ') : 
c. SOO. 

kftn. KU-ardo: p. 71. 
art?»\ AlírrtU». j «im . ' ñ. A. Stiv-kfcr t> 

i.iti. i'Mantt>ai'y Imuard IIiniK'ín dr 
l'. J Ifi. 



T*mh,jR«\ Colia M.ir'n. i:.iw.> -l.>. v (.ira lt»«- 
'biliar!. lifnnnr Anct'üca ilanry Ai, y otro» 

Tapttch. Mohatrn i Alí : t l«.7, 
Tdvquinl. Ginatppi! (Wendlioa Charlea O. r 'i : 
p. 3f>'!. 

Ta»»», pahlo — »up, — c ' lilas. FauliMa Con**- 
l¡Aía <!<•. y otfn; i». 112. 

'IVll!,.' í¿ 1t. I., ■ X.v tiifi , | ; i», 

T^nit<a liiiliinlrEal M. V. B. X. 11. !i. ÍXarl.ín 

T* - >l;:rln Mítrf. S. A. ( Mauro T<raWli:i il.'l 

Klo «*> J» l*UU P#. «H v W». 
T-ll'i. Wdloro y rttr.K . S. )£. !.. Sun Martín 

Hclrl II ,10. 
Terr»»jíni>, Hlanrj t.út>«-í ; * CHvntf- 

áttttttl. Joan VlfHii» — »m\ — c'i: p. IP7. 
Mjuí.'i NVliila Oihtio > «tr«» i'q- 

•Atltfqi, Vi< mi» c i : ?>. 4-ll>. 



'f.i!ii.i-i-<>l«ai. liut-noi, (Mitiyi-mlty, Ku T l 

Tony», r.iix A,. > uiroi.: p. .-,J7. 

" '" iVjllMHUr, t J r.lr« c'>; D . ¿o 
Tuu<(i|i ^ ,,ri, . j..ri.'ni Vaui-, ,|,- ,, ¡45 
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de [:■ !(■>■ 14.230.» Iti Benteneía «[Mtbdit, denegatoria del beneliejp de jubiiacidn por 
i 11 va ü. W/.. dejada >m efeet» por ñducrar <*1 derecbo i!r- defensa ii<- la recurrente; 
p. til. 

i> Kl 'i" í" l«« íOiisi'i-iiHieiftfi del tml i-in-oim-iitliido a la jnsttdA sojtir» l:»* 

nctiviiladeti ejecutiva y legialntiva ejercidas por los oíros dos podere* dél Estado, 
reqniereu q«c el requisito di- lo existeucín de o« "<•;>-'>" «1 ^rontreveriiia judidid'' 
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sea observado rigurosamente para lu preservación del principio de la di vi sin» de 
los poderes: p. 17(¡. * 

5. El acierto del criterio ion que el legislador, n lew linos ele las regnlai iones 
ili* bonora rios n los profesionales en ciencias económicas, fija los límites mínimo 
y máximo cíe la escala del deereto-ley 1íí.(í:íS/ó7, es ¡nsusecptiblc de revisión 
judicial: p. 

6. LtM arts. %, !>7 y 100 dd (Vicljgn ríe Justicia Militar, no tachados dé incons- 
titucionales ni t-n la cansa seguida ante un tribunal castrense «afea un obrérp 
ferroviario movilizado, ni en el r«0UrSO de babeas corpiis promovido a favor du 

aquél por un tercero, rigen imperulivi nte en el caso y obligan n los jueces. 

A la Corte Suprema le está vedado admitir siquiera la posibilidad de que la 
apln-acióu de ellos vicie el procedimiento y viole el nrt. 18 de la Constitución 
Nacional. 

Si lo hiriera, infringiría una de las condiciones esenciales de ta organización de los 
I «Hieres ilel Estado: la de que a los jueces no les está permitido controlar por 
propin iniciativa, es decir, de oficio, la ronstiturionalidnd de las leves (Voto de 
los Señores Ministros [tortores Don Aristúhulo D. Aráoy.de Lamndrtd v Pon Julio 
Oylwnarte) : ]i, 3W. 

7. Iwi mera posibilidad verosímil de que un ciudadano baya sido condenado por 
un tribunal incumpliente o sufrir tina pena de privación de la libertad, justifica 
que se dejen de lado las objeciones de carácter formal a fin de examinar la cuestión 
de iiicoiistitiicionalid.nl que el recurso plantea (Voto en disidencia del Señor Pre- 
sidente Doctor Don Alfredo Orgnz) : p. 306. 

8. La elección «le los medios que emplea el legislador para remediar la necesidad 
publica que determina la emergencia, corresponde natural v nrdinnriamnte n los 
poderes de gobierno y no eatá supeditada a la aprobación de los iueees a quienes 
no corresponde apreeiar su eficacia M oto del Señor Presidente Doctor Don Al- 
fredo Orgaz) : p. 440. 

9. Si es exacto que. en general, no debe darse n las limitaciones o probi Iliciones 
constitucionales una extensión que trabe el ejercido eficaz de los poderes del Esta- 
do, ello resulta particularmente incuestionable cnand» está en juego la policía de 
emergencia, habida cuenta de los hecho* sociales que la íwmcn en movimiento y de 
los fundamentos jurídico-políticos que la sustentan. 

pe» este principio tiene vigencia sólo si aparecen satisfecbas las condiciones de 
las que depende la validez de las leyes de emergencia; pues, cualquiera sen la 
gravedad de la situación originaria de éstas no deja de regir la norma del art, 28 
de la Constitución Nacional, ní las garantías constitucionales se encuentran sus- 
pendidas. Por ello, el empleo de ln policía de emergencia, lejos de liberar a los 
actos del Congreso del control jurisdiccional de constitucional ¡dad. exige que los 
mngistradns lo practiquen con cuidadoso empeño (Voto 1 de los Señores Ministros 
Doctores Don Aristóbulo D. Aráoí de Lamndrid y Don Julio Oybannrle) : p. I(i7. 

10. La decisión acerca del acierto o la conveniencia económico-social de bis leyes 
de emergencia pertenece privativamente al Congreso. 

En esa materia, la misión de los jueces, como guardianes de la Constitución y de 
los derechos por ella reconocidos, no los autoriza a convertirse en arbitros de las 
cuestiones sociales m a sustituirse al legislador en ln .unción normativa que institu- 
cionalmeiite le corresponde. Si pretendieran fimdnr un pronunciamiento de in- 
constitucional ¡dad en razones ajenas a los requisitos de los que depende la validez 

de las leyes de emerg ¡a —y por cuyo Ínter lio se nsegiirn la conciliación de 

los derechos de la sociedad con los del hombre— pi trnrían en un terreno del 

que han sido excluidos por obvias razones vinculadas con la forma de gobierno que 
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la fmistiliH'ióii adopta (\'ofi> de los Señores Ministros Doctores Don Aristólu -i 
]l. Ar*W d» [jiiiiitulriil v Dfiii Julio Oyhntinrte) : p« 407. wM 

11. Salvo el atipinM» de claro «buso, los jueces no tienen ¡acallad pan revisar 
«1 acierto o la extensión de latí medidas adoptadas por la autoridad ábrante A estado 
de -*fli", dentro de ¡a órbita reducida en que ct poder excepcional función» y puede, 
con discreción -en c! sentido de "sensatez" y no de "antojo" — poner impedimentos 
ni ejfi cíiiip de ciertos derechos individuales. Pero en la órbita más amplia de, 
loa ' M( .|..'- 5 actos que un tiene» relación con el peligró y ion las cansa* del 
■estado di* «tío, el régimen jurídico es el normal y ordinario y la autoridad enret 
de tales poderes escepeionnlcR (Voto del Señor Presidente Doctor Pon A 
Oriraz) : p. ñ04, 

12. ! i< (> : ■: .,ü:i r en coda caso ti él derecho restringido durante la vigencia 
estado de. -iíiii está dentro o fuera de lu órhitn excepcional de 6>tc. no importa 
querer sustituir el juicio do la autoridad eneargiida' de la preservación de lu paz 
publica, ett materia qne le roncicríu), con al jnicio de los tribunales. «¡no establecer 
simplemente, fie una manera Objetiva, sí aquella autoridad lia excedido <> no los 
límites dp In propia ley qne invoca y aplica. Esta determinación incumbe de m 
inexcueable a íbs ¡ucee», a quienes la Constitución ba confiado en primer térmt 
!it custodia de lof ttérecho» y garantías individuales ( Voto del Señor Residente 
Doelot Alfredo Oirgaz}': p. 504. 

Interés para iuipusnsr la cont-titucloualldad. 

1S. Km onh-áinlu.-e ¡ irme el prioumciamicdu por el cual. a pcló-ión del actor, 
se resolvió que ra usa 'fe expropiación inversa deberá tramitarse con arreglo n 
lo dispuesto in la ley nacional 1 O;!, Ésta iio puede ser atacada posteriormente 
dfi iijcnnfttitueiniialidad por aquél, en lo atinente al prpcédtniiontO a seguirse, 
pneft dicha cuestión ve ludia preéluída: p. 4¡W5; 

ecbos y garantías. 

Generalidades. 

i,"' Vas medidas p< ■i.- tui ¡pr proveer son compatibles con las garantías lou-iitu- 
oiónalcs : p. 80. 

,.16. I-» le'jisiiicif'm de emergencia dictada en materia de locaciones exige, por su 
propio esrtieler, (pié no dilate extft»¿vanicnte c] *:oee de lu- derechos individuales. 
Sin embargo, m> cabe concluir que la suspensión impuesta por In ley 3 +.438 y 

• u- i -u'i-, i> reducida al lapso que ellas contemplan, importe todavía eiereieio 

inconstitucional de las f'acuitadci* legislativas, en circunstancias de emergencia 
(Voto del .Señor Presidente Doctor Pon Alfredo Orgax) : p. 449. 
10. L-i iimegabie existencia del desequilibrio entre el número íe viviendas dispo- 
nibles en las' ciudades y i4 de las familias necesitadas de habitación, denominado 
■vri.«t- de la vivíendia"i nial como su gravead, baee leuitimt» una legislación exe^p- 
cioiio| iie carácter teinporario. aiinqne ella signifique restríceioiie^ a derechos inili- 
vtdualcs que, en rircanstandas noraiales, no liabrían ^i'Iu ad)aisible8 de acuerdo 
con ía Constitución I Voto del Señor Presidente Doetoii Don Alfredo Orct^l ; 
p. IMK 

17. t?i el Congreso resuelve que la \m?. y la tranqnilidad públicas *<i\ iummw da- 
ñadas por la transitoria y razohabio suspcnBióu de Ion "proceiliinientos y Umzn- 
mientns" que por la despndeceióu de miles dr personas expin .-ta- a la* pérdida de 
la- viviendas que iH'upati, su decisión, lejos de teansgródír el ordeiiainieuto vigente, 
lp beneficia, en cuanto riendo a impedir que vitales iutere-es piiMiwít piUTnnnOJScaü 
íusotisfoenoK y, por eso, amenazantes; contra la feguridnd jurídica (Voto de los 
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Señorea Ministros Doetoies Don Ari»t«'d>u1» IX Xtúóx de Lnnadrid y Don Julio 
< >v|n»tifiir< I ; p, -Mí». 

18. Kn tjletnpos • í»- grave trastorno* minoroieo-*ociul rl mayor 'elisio que te 
cierno «obre la soanridad jtm'dioa no es el éomparatrniinentc pequeño que dérivá 
de un¡i tiaioiti'iiü postergación tli- Ins más esttíetas forniri* legales, ¡ano vi que 
sobrevendría « ni» las mantuviera n>« absoluta rigidez, por cuanto ellas, que han 
-ido pensadas para épocas normalidad y sosiego, -.Miden adolecer de paiétiea 

•da frente a l¡; etirds. 
.... ..ti estado de ciiü'iin'ncia lo qne el derecho premiosamente exige os queí 

■ poeto do las limitaciones conatitúvíónalea, se ponga fin a ése oslado, cuyai 
proloiiftacián ii>nr« M-ntii, en -i misma, el mayor atentado contra la seguridad 
pirática (\ otii de tós Beñore* Ministros Doctores Don Arístóbulo I'. Araos de 
I ,;i'iinilríil y Doh .hú\o Qyhanarte) ; p. -I !!'. 

19. Km explicable' lo extensa j continua íoiteraeitíu de la ¡dea jurídica que *us- 
i ta i? art. i-.' ilc !.t irv 11.445. qoe tiene tras .-i |a autoridad de "Mía tradición 
le rirla ti vs prAeticaíaenté íñiúterruinptda en loi últimíu : ■ rita años y coincide 
eiin una uf.ii r i • rnnfaihente difundida en el pní'. 

i m lleotpos <U- grave trastorno eeinióud-Mr.i- social. <■! m-nor pelicro ijuc se cierne 
««ibre la ¿cgnridttd juridica no <- ej comparativamente j>eq¡iftño qué deriva «le 
n«a Mui^tnrui po-iei ¡.ación «le Ijj* nula estricta* t^rm»* Icndc», .-i no el qne 
*obieviirdr.ia al se las inantuvicrn con absoluta rigidez, por cnanto i lia*, qué bao 
:i> (^sa'doá para épocas de normalidad y sosiego, mv$n adolecer de patética 
inefii i ■ -i frente t\ L> rriA< ¡ tfoXr» de hh> Señores Ministros Doctores Pon Aristó- 
anio i'. Anm¿ do wmadrid j pon julio Oynahartc)'! p. tb7. 

D'iíanü.i on juicio. 

20. í.i garantía de ¡a deten a en juicio requiere ittdispesiiablenMínte — en cual- 
quiey idrtfce de .¡meio* - miu- se óigii ¡.1 ;:."i-ad". y. adeii;.'». <)u»- -o le de alernna 
oportunidad 'parj) pttwtatáf. le prueba dt< desMjareo de que quiéra ralet*i«' : p. "201 

Corieapojide tovoenr ta setiíeneis qué oonfiriiui la donesaloría adniinietratlvn 
H nefivjo de jubila ¿fon »><•' íuvalidex, i«»;i"d' la reeorreu^! ha aeompftoqdo 
eadoH niéilieoi! excluyen l¡i axbitrarleilfld de preténnit^oes y la n*-<íi- 
Ineión «!■.■? Instituto Vacional d«- previsión Soeial !<u sido Hetáda eon fundaiuénto 
«•i! dietyinianes «V *ns faeuJiariv-us cart^ntes do 1<k enm-terístfcns forraále^ de 
I ■■ '.( - andada», vulnera ndn>i» .>í el déredto £lé deCónaa 8e ífl mtciwsada. 
L¡ :-a debe vdh'cr al n?§ani«tuo de origen p: ¡:¡ que se tranute y deei.la ron 
arribo i aWecuoj p. tíü. 

22. CorwfSpoíide reitoent la seuteneia «iiu- uiena la earta de i i idadnula al reeu- 
rrctite "ii virtud de liáber sido é^te reitera daniente procesado^ si lo.s anteredwdes 
ipi* re^ii^rn bo antoriwin q de*¡rártáf en nbaolulo qn<" «olieitunte »eu peismta 
de ^iiudueta irreproehabte, dado que, -iu ineílisr negligencia qúe le sen iniputanlé) 
no < «' ha ■"- dado la inv< > sli|$ae¡ón sdoní \<>- r^peetiyoa yirtK'eíU'f, ráya ineooeídn 
potitífl ser espíiiíida vntí-üietojíaMienie por medios convi oeente» : ]>. _'n. 
2S. fja i^ifántía efmstítuejbnflíl * t*'l ai"t, 1> rtstjuiere la doble instaneia ¡udieiali 
p. L»Í)IJ. 

24. Si ¡a deieii~a ejevida jior un otn-ial del Kjítvito, detensor forzoso dd 
obrero Ecrroviartn mnvilizndti y rnndeiuidd por itiMiburdiuiición por nn tribunal 
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militar, traduce omisiones en las ijihí notoriamente no hubiera incurrido un 
dtfm*Of if>- ctmfiaasa — sobre toda tratándole de >.. aplicación de un régimen 
excepcional y particularmente severo— mi es ,jiM« i ¡ .turídu*» mfiiti- fundado 

considerar qile tuli>» omisiones iiiijnih liles 1 animen t) | condenado y lo perjudi- 
can para tina revisión de su ronden;, por lu- tribunales ordinarios. Tnuiji i se 

puede pretender qlle «'I acusado, ¿ttri" 'e I"> enuncie ifTiliis tt'riiirim indispon- 

sables, planteara ¡tor *í mismo lo cuestión riwwtitueHnj <i e interpusiera los recrar- 

wis legales itij» el tullo lid Consejo fie Querrá, fMSea para suplir sn deficiencia 

•■11 e-Ios respecto* era para lo que se |'o proveía, cabalmente, ■ 1c- defensor (Yulo 

1*11 diaiilatioiá del Seíior Presidente Doctor Doi) Alfredo Orgaa): p. .'lito. 

25. s¡ i i recurrente renunció al derecho de, valerse de prueba en la oportunidad 
procesal pertinente, señalada por el nrt. 35 de la ley 12.M72 y, unís tarde, formuló 
exleinporám ámenle la solicitud do nueva pericia ipnuiica, incluyéndola en el recur- 
ro lie apelación ante el Ministerio de Comercio (deducido contra la resolución i |a 
Dirección de Vinos y <Hras Hehidas que le ¡mpnsn una multa de acuerdo con los 
arta, 31, ¡ne. c>. «U* l« ley llVt""' y "19 del Tíliilo VII de la liedla iiieittaeión (¡corral 

de impuestos internos) la denegatoria de aquella pruelia, reputada ineficaz por 
lit autoridad administrativa, no implica transgresión al nrt. 1S ile la Constitución 
Kneional. Kn todo caso, habría existido incuria procesal del interesado y no des- 
conocimiento jurisdiccional de tr-irnniías con-titueionales : p. !w4 

26. I.,a claUStdn del nr(. li del decreto- ley 44!'" 57 que supedita el otorgamiento 
de n-curso judicial al pairo previo de la multa administrativa vulnera la •Tarantín 
de la defensa en juicio ruando. |n>r el monto de la -aneión aplicada, dielio requisito 
con -ti tu vi' un obstáculo insalvable paca la revisión de ta pena por los trihunnlcs 
de jiMícin, siempre que las contUtldn de la cansa no periuitiin descurtan por 
caprichosa, ta dificultad ale-.'.. da para la satisiareióii in diala fie arpiélla : p. di*.". 

27. Si In- actuaciones Iraiidlaiiiri con plena oh-ervanria de las ('orinas sustancia- 
les del juicio y la Cámara Keirional actuó en el razonable ejercieio atribuciones 
fjiie le son propia- lart. 1 <1S de la Reírla mentación de la ley 1:1,1*40' 1. la ileneiraeión 
de a brunas de la- pruebas ofrecidas por el recurrente no ha podido lesionar la 
inviolabilidad de la defensa: p. 442, 

28. ( 'nrre-ponde revocar la sentencia del juez eorrceciotial i|iie confimm la rnji- 
derin iinpue-ta al recurrente por el Jete de l'oljeía, por inl'raccióa al edicto policial 
sobre '-de^irdenes". si de la «ansa no resulta ipie el condenado buya podido ol're- 
eer prueba de desearlo antes de priwntarse el inemorial ante el .Juez, quien no 
admitió !a prueba ni resolvió que ella fuese inconducente para la debida decisión 
del proceso : p. . T >('0 r 

I. fli tifttt ftur p JificM ítrl t itriit* 

20. El art. !>• de Ea OonstttUeJ^n Nacional es ajeno a la distribución de la com- 
petencra entre los jueces pennanentes, con arreglo « las normas procesales atinen- 
tes a ^.n jurisdicción i p. ."IT- 
SO, Hs admisible que cierto tipo de ni'irocios o ¡iiTi-j iones, por razón de la natu- 
raleza pública de los intereses cuya tíllela se procura, sean juzirados por t'lliicio- 

narios y formalidades especíales s ji. 5Ó0. 
Derecao de propiedad, 

31, Ks impl*oci>dcuti- la ale-zación de ipie las cairas gociules impuestas por la ley 

II. 73 son con fisen tortas por idisorber más del Xi f ; del patiiiuotiio del deudor 
en el caso, el monto ile la condena asciende a $ Hlkllltl m/n., cu tanto que el 

haber líquido dé la sucesión demandada sólo alcanza a $ dd.'JTS,!") tai/%, — j ]>ues. 
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en esta materia, no palie extender |mr nnaloiría la jurisprudencia establecida rcs- 
pccto il<> ln conf¡.,eatoricdad de ln* impuestos: p¡ 251, 

32. El derecho a obtener ln disolución vínculo conyugal oinenre de una dis- 
posición legislativa general e impersonal (nrt. :tl de la ley 14.334 ) y, en conse- 
cuencia, ha piulido Mt modificado, suspendido n siijiri iuícU« pnr una hi|i<v¡i dispo- 
sición del mismo carácter (decreto-lev 40711 5(1), cuya aplicación debe i ufarse 
válida en trintn no afecte una situación jurídica inilirUluiiI regularmente nacida 
al amparo de la lev anterior: p. 2íi">. 

33. Ni a la uvlm do publicación del decrelo-ley 4070 fio" no bahía 1 rnnscurridn 
ai'm el plazo de un «fin, a cuyo vencimiento so hallaba supeditado el ejercicio del 
dcrech a obtener c) divorcio vincular que el recurrente invoca, debe desecharse 
la ítii pilona cii'in del dcmtn prciiieiictniiado, basada en el nrt. 17 do la Constitución 
Nacional, desde que nada obsta a que una mu-va ley modifique, suspenda o aún 
destruya lili mero interés, una simple facultad o un derecho cu expectativa de ln 
riatnnilesyi del debatido: p. 2fiñ. 

34. Si al entrar en videncia el decretodey 1H7H ."»(> m> había sido ejeividi por el 
recurrente la facultad alegada con fuudiimcnin cu el nrt, 31 do la ley 14.334. debe 
desecharse la impugnación del decreto aludido basada en el nrt. 17 de la Consti- 
tución Nacional, rlesde ipU' nada obsta a «pie una nueva ley modifique, suspenda 
o aún destruya un mero iirtcrés, una simple facultad o un derecho en expectativa: 
p. 272. 

35. El derecho n obtener la disolución del vínculo conyugal emerge tic una dis- 
pOSicíóll legislativa general e impersonal (nrt. .11 de la lev 14.334) y, ■>■■ conse- 
cucnciii, luí podido ser modificado, suspendido o suprimido pnr una nueva dispo- 
sición di'l misino carácter ( decreto-ley 4070/."»), cuya aplicación debe ju/.íarse 
válida en tanto no afecte tina situación jurídica individual rctruhi miente nacida, 
al amparo de la ley anterior: p. 272. 

36. Decretado el lanza miento por no haber pairado el demandado conforme al 
nrt. 9* del decreto-ley 21S6/57, mandamiento que no pudo cumplirse por hallarse 
enferma la esposa de aquel, la resolución que dispone librar aun nuevo para ln 
ejecución del desalojo, sin perjuicio de que en el niniuento de hacerse efectivo 
el demandado se acoja al beneficio que le acuerda la ley 14.4:iS. importa reconocer 
al último nú derecho eiiyo ejercicio no determinaría la suspensión transitoria del 
lanzamiento ordenado, sino dejar sin erecto el auto firme por el que se dispone 
el desahucio. 

!-i inteligencia que el fallo atribuye al art. 2" de esa ley desconoce la autoridad 
rlr la cosa juzgada y, por lo tanto, viola el derecho adquirido del locador así como 
eniit inviene las exigencias de ífl seguridad jurídica, que son de orden público y 
poseen jerarquía constitucional: p. 4(¡ó. 

37. El Srt. l f? de lu ley 14.442 y sus prórrogas, en cuanto suspenden durante 
un período de emergencia ln ejecución de derechos adquiridos ante un triliuiial de 
justicia, constituyen un» expresión válida del poder de policía del Estarlo y no 
Bfe«tan las garantías previstas en los art*. 17 y 1H de la Constitución Nacional 
(Yuto de los Señores Ministros Doctores Don Aristóbuln I). Ar&ai do Eamadrid 
y Don .lulio OUtunarte) : p. 4b"7. 

38. No son inválidas ni atentan contra la seguridad jurídica las disposiciones 
Jótrales que, sin desconocer la sustancia de una decisión judicial» se limitan n pós- 
tenme durante breve lapso el instante en que empezarán a producirse sus efecto;;, 
o sea qlle se reducen a suspender transitoria mente la exigibilidnd de una obliga- 
ción reconocida o creada por sentencia ejeculoriadn. 

En consecuencia, las exigencias de la seguridad jnrídicn no han sido desconocidas 



por el r r». 1* de la »»•> 14. Mi ni por -»i> prtiffW ■■■ .-. i ñ tatmto iimenmente suspe 
den liarla . i » ili unió (!•■ 10"»í) el rumpuiutento li ana seuteneín finue dirtada 
el tí! do >¿i<\]f.i\v. \U> »'«>. jh <)'»> clin n i nfeftd de modo üraitfniabfe ir. iiki 
jnrcrid» (Voto Üp l« * i i. ,'<- Ministros D<VtoTe? Don Atütúlralo L>. Altóos di» 
Latundrid y pon Julio tyhanajrt*)' : p. -4*iT. 

38. f'jt* lew», di t-i ■"rnew >i »•! pjcri'i* Jo O'-raiíd '1 )¡\:i:t:i>- -u rl.i.«. 
t»iti'J«do!. por t:i fot !Ít'.;'i»"n, entro otio* H de propiedad, pPW) í*a •<•'.•; eiriínW- 
fMirin im) »•« ít >tn !.'•■> ¡hm míe Isa DijÁtM&s irpo^oen ni texto eonstitu*¡DñaJ. pútts 
todo* lfí-s dewvT.t <"-t,ítt lrmt«do* por tan leyes reglitin^ntarin* que, win dí*nfl(u- 

' rali '.. )•(.»>. «li-í •••• r 1 ( iiii'ii , ;■->. i?- ■. ':< —M ,il»*g (V<dp del £pñOr Múlíslro 

Dwttwr fon IjPtr *í«rííi ft'óffí Rot&ero) : p. -i ¡57. 

40. Ki derventi nd'pmdo tfoop. ^iíK/mwiétcrfetíwi eonjóri 3« tos n •• • - doe> 
trina" ipií» Imn querido ejfcpllrtürlo, ]« d<« un dercelio ¡ttgr.£K»do «1 p.íii Oítin'qHp 
lo irlt-ntifi. n «tirr ta pjmpfctfod, eowpritn/íív* todo mpielto ti"? íohnü e} patrimo- 
nio del habitante la Xrtrtóo, tt.-'l ■ de dett-eho*^ reales o personales, de Irme* 
n ( aterí ¿des «> hiHMdrr?Afcí. !,n nH'V» p* pot.<tfdl'ie o simple ei]M»tft|í)!B p», mi e.- iiibio. 
«»» r ; !-«!tí»'1 no <'<i'ri-td:.. qw* oo pnode sot íi!r :i «tiíIj» pOrln proleeeion anterior 
íVioto fíe] ¡ftfÉor Mití ¡ «!íif Poeto? Pon Líííí Mñrfa IWií Boi^eroJ.: p. 167. 

41. 'r.n Im l(iin'lt«.vi-i de U v 1 * - i'i¡r t".- '^t -n mi drWrth»i f:dí|rt? , 'íilii jtor w.sifclií'iii' o 
«••oitijíto, el «1 >. ho lis i ti ••. • ¡<io ln ;» } i rti f» >ir) ¡n-t. IT di- 1» C«»!j(iUici<»n 
Xitcroim! pírsorííw' ],i 1>-v fnrn, ñor !0«>o>*!itoííoi»ol¿ IVm j-í ssylo -u^- 
|>* i jt'lo. de to'< ( ]« ríij^iHídilo id «joivu'Tito "ii q«f w jiodrá lun-cr «'Ki-ctivo, i-l dfrPi'b»" 
U'!f|iiii :•?<> es r''>i»ítído ( Voto P«íior Mrid'ím tWytov l i-n Luís M«v"m líój i 
Hoj ro) : t». 4fi7. 

.42. Vo ^x¡*f.v )n. vil !:¡titíii tirl dercflio d«- prnnjiídad «»!«• 1*1 rmsrwuic i::vi.,f i-.,t 
'r;» »ü >:i , !!t"ti< , ¡i*i !{{'■<■ h* j>tivn del it-ít ihA imndov , <«'Oirido p^rn Mi n^tflblcrnjíirnto 
pói < ¡- ; i', i v <\> -' •■. •■.■■• : ;í 'U t i >!;d>i(.r ¡i. ¡.-i ti, i-.¡:dvfi tnúa ndqniruta ppt t'l d*' 
in-tirnlo í-nsi Ib.s dUiti Mí'iorn-s lecitlf^i p' rljiifi |r« : ¡>, .V!7. 

Dpr^rhí? i»e tvítrión. 

43. T (i i»»'* ií\.-i «id i< mú it )»nt¡i n'wliwr . uv.-! .• -ntHÓr- púljlicj!, Ftiududa por el 
«lefí» di> l'oü^-í:) «■» el « i-t:MÍit dt* wMo vi-ji titi- ñor !n U'v 1 J .7^. no psifdí cj< ¡ri- 
■ ¡ip r,i70'> iíi!c i!k ! 1 • 'f¡t*if» propios del PodiT Kjecutivo: n. -"><!■!. 

44. "V'crryi'ido »4 jiiVin ¡.<dir<- ntifl reiíiiWSo páblÍPH, pivemiráldeilteflte «innf iosfl, ;i 
rcii f i."ir-. i't- oh lm:í:r ft'ntnfo y de liHro fítcK^t») ni piildi«*<», onuMiiwd» por una 
«••!{ I«id tpie ¡i <'!¡t<T't» di'I ór.'ai'o pompetmte í4 »W)eiítva Rtiteredeititñi de estreinn 
fcqnterda''. Im prol>¡bi<>iii1n dUpnwta por ■•! fi>'V de Poli-i' T'fiicral pon fnnda- 

»' »•»>'« «'i! l;i v r .-i 'i. :a del <-tadi. di- Bltío HO p.« ímiZOnátile y. \.::>U*. no ■ "li- 

ti"jnn« uno d<: los KtipnrütOH excepclonate!) ¿pie autonviji la reyUíón v <lif5id de 1» 
rnedída fVoto .'. ío^ Sefiow» Mini-in.-- Dóetoreé Cfoti Ari* 
Lanmdirtd y Don duííb Oylianairtc) : p. 5fV4. 




Dcreclio de tr,*3itjíir. 

4.í. I •» le v 2245 de I» Pcoviiiriu i1<- v l<-"i!^; :>. rfi (>Uftóio reipiiefe ^on%i¡eSone$ de 
idoneidad féeniejn n'-ntlilnílns n tirix' ('■• lo po^esldó díp déierndondo tít'dti jiro- 

t'i ■ i- ■*!■>(, n los dlnido > \'— ,¡ le t^taldeoi tiíeiitOí! vitíviní- olas en ráriititieetón 

pno t!i< \ -\. Ifjit^ di' !iltc?-nr, iV'ü'fíilnr " estiraiiur c) deweho »1r hnhajnr <-ri fnrnui 
ifw ir;!t"1a eonsiderBEsie Ín\*ílida, sé íediiee wttlainénfar -u ejereieio pnra lmeerln 
eOlUpatihli.' - on la» « vifciifias ■ !»-! inh-n'- pnWlivo y en imVífn a pausas de iitiliiiud 

.-, . , raf, ),,„ eonduidp tte < s^dio? t|pei <>» pl j : ~< % mi han SÍflo taéiiadoí de innzo- 
nables ¡ p. 107. 
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et:ni-nn< de un etncRUtf6g«afo R tanto M -uWni-ii los *li-t ¡. ¡encías 

«ahitaría»" ruinpmhadas. comporta el ejercicio d l poder iU> poiic?« en salva- 
guardia <lc la salad pública. 

correspondiente • centurión, que restringe m »■! i-imi A derecho constitucional 
ií« '"trabajar y ejercer toda iudratrin lícita", no es viidatoria d«l titL 14 de la 
Constitución Nacional, \n que el oi^nisTuo administrativo actnó en uso de faeul- 
des privativas y en el ámbito de su competí n i i. Km talca condiciones, i*l tetros- 
excepcional de ampare e* improcedente : p. 381. 




El arf, 3* de l.i ley I41f¡. en cnajttó autoriza n (as personas contratadas para 
!■ m :i¡jc:'i; r funciones CVt la enseñanza a ejercer libremente la prote-ión >i tieneu 
diploma* expedidos por universidades extranjería», no establee? inm distinción 
arbitraria Impugnable como contraria a la garantía constitucional de Ir igualdad: 
p. 10. 

48. Kl impía >to territorial que se uradúa tic acuerdo al valor r->;: 1 del ¡amueblo 
y mi ni valor di» la parte correspondiente n cada condomino, no es contrario a la 
igualdad y a la equidad de las cargas públicas. '. En primer lujptr, porque Be trata 
de 'ni impuesto real, que afecta a la riqueza con independencia de la capacidad 
contributiva personal del contribuyente-, en segundo luyar. pon.iu* no rvisfcé una 
anatomía esencial entre la condición jurídica del condómino y la del propietario 
excJaeivo de ana cosa, l-i única semejanza exterior —igualdad de rapacidad con- 
p Unitiva— pa ha MT-eir>] tratándole de impuestos ízales, y resulta mil* fundado, 
a ese romperle», eoniparar «I propietario exelurivo >"ii la pluralidad de los ropru- 
piel trios de la cusa y no galo ton rada nitn de fetos, pues esa pluralidad c» la 
titular di*! dominio. La división de los caprordetari ts. es -óln interina y únimnwatc 
relativa al dercriio, no a ta eosa, y jas ru^lñietns pned«-n prescindir de ;(|tmllji 
para atenerse tan sólo :i la indivisión de la eosa, situn-ión qtn« aojo Interesa n lo^ 
pni!iii!< condominos y que sólo ello* pueden hacer crírrr en enalqitier momento: 
P- 98. 

-10, Kl art. i<¡ .i»- ta rimstitiudiin Xat-i(inal un impide <¡»r la tegi&iaeiiSn eóbtemple 
en Forma distinta «itaaciones qm- eonfliderfl dil'erent*^. -i< í¡>?tiv r|m> la dísírimína- 
«ión no sea arbitraria ni responda á tin propóíéb Im-ítilidad éontra determina- 
da persona n grupo de twrsonaa o importe indebido favor o pririlejño personal 
« de irnipn : p. f)í. 

50. üh mismo tribuiial de justicia pnr-de variar de criterio .inrispriidem-ial : la 

niiifuiiiiidad nn está nupnestí ii-=(ituritma luiente, aíb) cuando fie íilvOqnc el art. íl« 

del Cddigo Civil: p. 25fi 

51. Xo !m xiifridii lí'-i.'in el prineípio de igualdad ante la ley al aplicarse id deereto- 
ley 4«70/">« en el caso de qoien n» bahía ejeivido la facultad aeonlada pnr o) 
nrt. :¡1 de lu ley U.rííU antes de la vi'-i-oeia ite aquel deeretn. Ajvulf de epte en 
rl taso se ha prodneido el efeelu propiti de toda ley nueva ipte rienda ana anti^-inr, 
de existir la supuesta desigualdad alegada, ella comportaría una razonable distin- 
ción entre q ti i ene* pueden atrihnirac un dereebn nflquitido y i|iii<>iief! están en 
condieinnes de ínroenf sóln una "simpli' tarnlta.i" n un dereeho en exneetativn : 
í>. 272. 

02. Ih'elaradit jHir h.s jue.-es de la cansa, ni l'.irma ii revisible. ipip existió senten- 
eia firme de desalojn nnt> rior al petlido de paralizncii'm del juieío, la resnluemn 
de la Cámara Central Paritaria de Atienda niirn tos y Aparcerías Bamles tpie 
di-MV-tíiaa lo m. licitado no viola el art. 16 «le la Constitución Nacional ni considerar 
o diversas do? sitiuu-ioms jnrfdirnn en orden al régimen legal que Ies itieuuibo 
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lley 1:1.24b y decreto- ley 2188/57), distinguiéndolas según medie o no cosa juz- 
gada. Negar el acogimiento en la primera hipótesis ron base en una nonna no 
tachada de inválida y conforme u una interpretación tie la que no se dice que sea 
arbitraria, no supone discriminación irrazonable, sino tratamiento desigual de 
situaciones desiguales: p. 357. 

53. So transgreden el principio de igualdad la lev 14.438 v las que la prorrogan 
(14668 y 14.775), pues la* distinciones hechas no si' basan en un criterio irrazo- 
nable, su se atiende al cúmulo de circunstancias que la» informan (Voto del Señor 
Ministro Doctor Don Luis María BotB Hoggero) : p. 440. 

Conatitucionalidad e ineenstitiicionalidad. 

Laye» nacionales. 

f'ttinunts, 

64. Rl art. 1'' de la ley 14.43H — prorrogada por bis leyes 14.55o" y 14.775— que 
dispone la paralización ele los juicios de desalojo, ineluso los lanza mi en los, fumín- 
dos en disposiciones de lo» decreto-leyes 2186/57 y 9940/57 y decreto 9981/57, 
«■on excepción de los originados por falta de poco, no es violntorio de la Consti- 
tución Nacional, 

ÍJorresponde, en consecuencia, coi firmar el auto que dispuso la paralización de 
los procedimientos en nn juicio c desalojo fundado en disposiciones del decreto- 
ley 21S0 57 (t. o.) y decreto reglamentario 9981/57, que se encuentro en trámite: 
p. 449, 

55. Habida í nclita de! cúmulo de circunstancias que informan las leves de emer- 
gencia, la suspensión de los procedí n lien tos impuesta por la ley 14.43S y las que 
bi prorrogan, puede considerarse por el manuntn romo una medida razonable 
fVuto del Señor Ministro Doctor Don Luis Muría Rom Hoggero): p. 449. 

56. El art. 1» de la ley 14.442 —prorrogada por las leyes 14.556 y 14.775— en 
cuanto dispone la paralización de los lanzamientos decretados en los juicios de 
desalojo fundados en la ley 13.581 y complementarias, no es violatorio de la Cons- 
titución Nacional. 

En consecuencia, corresponde revocar la sentenrin que, declarando inconstitucio- 
nal (lidio precepto, decretó el lanza intento del inquilino en un juicio de desalojo 
¡nielado por ¡n causal prevista en el art. 30 de la ley 13.581 ; p, 467. 

57. No objetada en la sentencia lo roznriabilidod de la suspensión del trámite 
dispuesta por las leve* 14.442. 14.556 y 14.775. lo existencia de un perjuicio para 
el accionante y I» lesión de un interés jurídico y de su derecho reconocido por 
sentencia firme, invocadas para declarar inconstitucional el art. 1* de la ley 14.442 
y Ordenar eF lanza miento del inquilino desalojado, no bastan para dejar sin efecto 
cti el caso una legislación fundada en rozones de emergencia (Voto del Señor Pre- 
sidente Ductor Don Alfredo Orgnz) : pí 467. 

58. Iji suspensión de lanzamientos a que se refiere el art. |» de la ley 14.412, 
prorrogada por las leves 14.556 y 14.775, comporta nna nía n¡ testación válida del 
pódenle policía del Estallo y, en virtud de ello, no lesiona garantía constitucional 
alguna ¡ p, 498. 

I'rart-mtrs, 

ñfl. La subsistencia de la norma del art. 42, ir»-, al. de In ley 13.908, luego de 
la sanción del decreto-ley 1285/5H, en cuanto excluye de la competencia de la 
justicia nacional en lo civil y comercial especial de ln Capital Federal a Ins cau- 
sas suhrc indemnización de daños y perjuicios derivados de hechos ilícitos origi- 
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por medios ile transportes, es cuestión de interpretación propia de los jue- 
ces de I ti musa. Y su solución positiva no es víolntorin del ¡irt. 100 Je la Consti- 
tución Nacional: p. 165. 

60. El art. 27 del Código de Procedimientos en lo Criminal, en cnanto faculta a 
las autoridades policiales |>ara el juzgamiento de las faltas y contravenciones, no 
importa la atribución de funciones jurisdiccionales rt funcionarios dependientes 
del ¡'iider Ejecutivo en desmedro de hi garantía constitucional (pie establece el 
juzgamiento de los m-usados por sus jueces natu rales: p. 500. 

Decretos nacionales. 

Prrcioa máximo». 

61. Es coiistitucionulmente válida ln transferencia de funciones por el Poder 
Ejecutivo Nacional a órennos administrativos, n los efectos del cumplimiento do 
la legislación sobre agiotaje. En consecuencia, constituyendo las leyes represivas 
del uuiota je una legislación de policía federal dictada por el Congreso en ejercicio 
de las atribuciones ipie le confiere el Brt. «7. ¡m\ 16, de la Constitución Nacional, 
el Poder Ejecutivo Xncionnl no ha extralimitado sus facultades de reglamentación 
ni violado los nrts. 104 y concordantes de la Constitución Nacional al dictar el 
decreto 17.261/51. que autoriza a ejercer un poder de policía dentro del territorio 
de veintiún partidos de In Provincia de Buenos Aires, componentes del Humado 
"Gran Buenos Aires": p. 276. 

Ferio», r 

62. El nrt. 3* del decreto 6652/50. en cuanto excluye de In exención impositiva 
supuestos contemplados en el arl. 6». inc. a), párrafo .1», de la ley 12.143, t. o. 1052, 
es inconstiluciorml porque altera el "espíritu" de la ley "con excepciones rcgln- 
mcritarias" (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis Marín Bofli Bofreero) : 
p. 111. 

63. El decreto-ley 16.638/57 sobre arancel para profesionales en ciencias econó- 
micas, en cuanto impone unn regulación mínima del 4 % del valor de los bienes 
determinados, no es inconstitucional : p. 100. 

64. El decreto-ley 4070/56 no es judicialmente impugnable en razón de su origen 
y debe ser juzgado eomo si hubiera emanado del Congreso, según el principio de 
que un órgano defacto, dentro del alcance de !-< autoridad asumida, posee iguale-A 
faeiiltndes que el correlativo órgano de derecho, pero no mayores: p. 265. 

íívycH provinciales. 

65. Eu ejercicio de su poder de policía, con fines de defensa y promoción indus- 
trial y de resguardo de ln salubridad pública, la legislatura de Mendoza lia podido 
dictar la ley n* 2245, por la que prescribe requisitas cxigihles a los directores 
técnicos de establecimientos vitivinícolas que desarrollan sus actividades en juris- 
dicción provincial : p. 127. 

In: . «estos y contribuciones provinciales. 

Territorial 

66. N'o son natatorios de ta igualdad constitucional los arta, 1, 2, 10, 11, íM). 81, 
01. 02 y concordantes de ln ley 5246 de la Provincia de Buenos Aires (Código 
Fiscal, año 1047), ni los nrts. 1, 2 y concordantes de ln ley 5247 de la misma pro- 
vineia (ley impositiva para 1048), en cuanto se aplicaron como si los inmuebles 
gravados pertenecieran n un solo propietario y sin tener en fílenla ln parte pro- 
porcional que a cada uno de los recurrentes correspondía eomo condominos: p. 08. 



CORftCPCtOK 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES 

Ver: Prn\ mu*. 2; Reama «'Xtrrfi/rdmíiri... 1. 78, 

CONSUL EXTRANJERO, 

Vir: ,T«ri«dtériAia y «-ompc-UnH-in. :»fi. 

CONTADOR PUBLICO. 

Vtr: Oni-iiiurióíi Nacional. "; ITi>w»rar¡os di¡ perito», 1. 

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, 

Ver: Prwtímrior General «Ir !:t N lénln, 1. 

CONTENTACION A LA DEMANDA 

\ Vr: Jurwdieeíón y wmpaom-ii.. :!. 1. .>■ Botina extraiMrdiaario, 7. 13, wi 177. 

CONTRABANDO 

\ir: ¿uruidiceídij y eouvpc,fcnftA, L 

CONTRATO ('). 

L lut icms f m¿* (listiiíifue la mM¿i1k-Í:i de tum relaeifo o seto jurídico v ¿) n.ndn 

<> tiempo ili ¡.¡Wiio.-ión dfl büb efectos, ha ¿ido ¡ |>t>i.i;j y desa r rollada rwterada- 

mpntr poi- la Coito Suprimí*. Di aeuerdo cHaj irait eoea ¿a el renadío, lá d.>~- 
(nir< ••''!< 'i l.i ff-'.K <!• lo* Mintrtitos o acnieudat : y <>tni ea qoe fl Estado, con 
motive. i¡ ( mu ntitncion di* émergetuda reatriii j» t<<:ttpti tartamente - -durante un 
• breve y niy< oi.ilili — )u cjwuriiín do ésos contrato* o sentencias, manteniendo 
incxilunie o ititcsni I» sHít tm íii # loa mismos <isí ¿omo detecíioa y qddÍ£ncione* 
(pie crean o declaran (Voló dé los Señorea Ministros Dortores Don Arintóbnlo l» 
AnÍM do Lamadrid y Don Julio OyliHnnrte) : p. -1(17. 

CONTRATO DE TRABAJO 

Vr-r: < i>it-t!ttic!.'.ir N'aciouat 31 : Jurifdjcéián \ i i.tt')t.'tent-i!i. 7. 34: Pago, 1; I' <■- 

WirMi «AirBi.rdii.Hvi... -i. X\ W. gft a JO. 42. 45* IS. 54, •">. .V*. f)7. 103, 104 I »| 
l'J», 136, 138, 1"., 102, 177. 

CONTRIBUYENTE. 

\ .-i : i 'onstítneion Nacional, 4S. 

CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

\.r: l.'-ur-ii • ■ I i:tiidiitiiri<». II, II, l\ 18, ">4. 

CORRUPCION. 

Ver: JuricdiccuSn y competencia, 4.". 



¡1' V..f í«i>:i.i,n: CqH»1¡»iiiM'.it Njtflonnl. I. I'afm» > iwriuiriov I, :] ; |,m. u ,.»t,i ., | a ,, 
\tnta*. *; Inter«***< I. 



v»s\ .u y.t.\u\ - ;) - ( 
CORTE SUPREMA ('). 

1. Aceptad* i» ; ji ¡óii mi ,pn>z de !n Corte >upr»-i,..-i. de .. . .;,; <: ,| , 
lo dispuesta por .-l itrt *J2 del de*retodi<y rom^poiide inte? • 

itrtl con el BnN'Bruiktr Gaierni; u vi dictamen expedido ! • ■■. . .' ¡irnimio 
por . antitr-nr ( n ».! cargo y tií» v.- *a ¿obre la r., ( -i¡V ;t decidir }■<>' el I ibi .."1 : 
p. til. 

f?. lisiando ¡m pedido ppr mam dts enfermedad m • • d- I - -¡ . - . . •» Corto 
sti¡iiTina y provvníoodn la cansa de I» Cámara N>pjonaJ <!.- Apela - <-i lo 
Federal y Q(Mit«i>do»adinii)i>ifcnit¡vo de 1» Capital, .... .. , ! Pribimal 

*e integre con uno d«- lo* conjüeces de 1¡i lisia respectiva: p. 32-j, 
S, La potestad de i.t Corte pura KOltitionar lew ronfUetiíi .- .¡...-<>. qne no 
tienen un superior jerárquica román resulta de mi*' normo cesnlüdort) ,1. hm>- 
dieeidn legnl (si re. 24, ínv. 7". decreto-ley I2S3/58), i*a ■ ret«i • ;• • ¡misto 

l;i .jn-r/i n ¡ttfii ilo Suprema: p. .'"¡í*. 

cosa :"7ítat5a r-y ■ 

1. Si fl obrero condenado por ¡n-mbm^ürtaeíon por im Inlnmal in.Kitur. itiH' lo 
jiusó fti virtud tfe «star roí iprt»»'1üln t¡n il decreto de movilí;? pión de íf * cmh 
víanos, wjnstnttó la -mUm-ia. lo mj*nm tjpc mi <1i-iVh-.ii-, m> t '"r-.1. ojie Cortü 
Suprema entre -A Pondo ri<-I -moto planteado por ;;t> ter ■• i< prnutovio vi 

habí - rorptw ron fundamento en i.: ■.•■>» i '• «(■■•'•• - ■ ■,< . ' ■ pues un 

pm-dc w rrvisnd» y revoeada mu» Vnlpncia que poáee fóer .< de rasa iuzgada y 
mi*' lia <*Ído emitida por tñhftuu] «it>lí otnipf tenctá hnn> do.iiqn li-v r»o ilfi-l/irtidn 
inconstiturtonal; I» «mirar jo »'Viijní J,-i e«jtabÍl!dAd fie t¡'« >!( "- ; i«u#-- ¡nrísdir- 
i-ii>iiíi|i's ipr».. en Ji: inedidn i>n tfáe tüDütitaye un J>rp*npit< ¡KetmHbli! ■'. Ifl -.■•;n- 
ridnd mi Mi»-.", i-s t-vt <nt in «li> ortbrn publico y pntM ¿enirunfn «>níftitnrional 

He los Sfñ.>n> Si tidhtrm DaftbttD poii Aml^btdo 1». Áftwe Üe, T mitjtdrid 
>vI>on .T;.!;.i OyWnarte): n 306^ 

2. MPdíimdo sentenei/l tlrmo dlctndn »•« -una' cmusm inilil?tr i-mjtra un <■'>>. -'n 
fi'W»Viarío uuivt'lizji'l»» — fn <ity:i tuimíí:nión. ndeiuAs, fui prrtícukriíiento 

siv.-i ín íntfsrvfinfii^n personal <Ir) prwesfado — nn ntendtbK' <>1 <*ecur-o ui¡t- pi-ti- 
pii.n,-t inedidus innilnif--^ i ti un previo df^ñmóciníiento ww séi(t«|J»H|i. 
Apartante d'-l principio fttndAiuentftl que rw^mípe ln 'i - .'ri>r¡r!: i! dp '¡i f ■ : r- r? * *in 
— >!nslpniilo por I« Curie Suprema en tas mtitaM inñ* di ver?. yn atinentes ni 
"(Uii'.)ki (K> prupi'-d <d". ja vinetdadás ,, " , i nii - "- ^dereelJóíi y KtiinnífftB*' i-onüti- 
tueionajést— piiui arbitrar una soluñón i|nc -i» ealittmrr firiij-tív;!. puedo -i-T'ifi- 
p«,r nn modo de si-ntar precedientes que/ en -» eportimiddd, f vuelvan ponrra U*** 
oeáaionalea benefíeiarios, nm- también reeiben ventajas petitiancntes de li» 
rídnd jurídica (Votn del Sefíor i|ihi»tro Doctor Don i*»i* M.-n-ín línTtl tintorero) : 
p. :m. 

3. Tndn aeutenetn ejecutoriada supone un deroeho auVinirido del que es lidd.-ir 
In parte <\w »-»ni ae béneíieiaj Cuando se eontaelera m-c derecíio »'?» él piano 
i-nnsiitttfio>i -1. Bené |a ííidoir iurídi.-» d ■ h\ ]impi<>dad U" < -< »*u y eatl protejíido 
por jirt. 17 d.- la Con«tttneión Kaeionat 



ti) Vi-r l» mí CoiiflMM iMxlri-M. I: K»cawii-I6ti. I. '2 : RvnMllpai* tmravtwln. 1; 

I '■ • '•«. t. .">. I'J • '." '■: ! »ruliM''i'« prlvnliwi •. l.¡ HuJjJfrna lUttilq, ;-, • H«inirar¡i>» li> 

t.tt»)L-n-ln-> y (iroi ■ .. n- I; .!i:r^.¡i. . Iüéi y WQprtrtlriiq fja, "Jü. 33, '¡4. ítT. 

MtHÜttiM •('.►■nt'i»a • j . ■ t' P«tr»mi(o ntmJimnl, I: Ptwjrr •',> |«ilir(a l PmÍMlon«« t¡'«>mV«. 1; 
Hr-ui-Mi oxtmortllnariu. 2S. L'-'. til, ITI. |s. r .: Hwtinm «nlinnrin tlv a|ip)»*-¡'ni. 1: Kti-uA.iriAii. 
I, ü : KrtttísWn <!•■ - t |; s.-^n-tir;,^. I: s»¡ N rin|..ii.l.'iii-¡n, ?. 't. I, *.. B, T. - 

(2! V, r Ui-i' '«■.*' «'oi»*titn \ »i¡..*. i ! , ÍH] .Vj ; Uo-..rnrii» .' ( .iIhk-h.Ihs y |.ni nrsitu- 
r«í>. ."- Un'iir-o <-vlTA<.r.Í!imri<i. .11, OI). Ot. 
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En consecuencia, derecho adquirido, n semejanza de todas las manifestaciones 
• ÍH P m P'*'<to<l ínffivídaat. so halla sujeto n las leyes que n»i;lni»f nton mi ejerci- 
cio, 1n.H que mi pueden someterlo a "allanamiento total", mas sí a "restricción 
razonable" (Voto do los Señores Ministros Doctore* Don Aristóbulo D Aráoz 
de Lam-tlrid y Don Julio fhhnnartc) : p. 467. 

COSTAS (<). 
Penonai en litigio. 

1. Es impropíente ln imposición dé costas al Instituto .Vacjonnl de Previsión 
Social, aún ruando i-I recurso ante el superior tribunal de la Causa se Imvn sustan- 
ciado ilc conformidad con lo proscripto en el art. 53 del decreto-ley L*n,l7fi/44, 
pues aquél nr> pudú ser considerado «uno partí- civil en los términos de una con- 
troversia judicial ordinaria. En efecto, la intervención del Instituto en virtud .ie 
dicto precepto so justificaba por su Condición de órgano ríe nplicnción de ka 
normas de previsión social, así como por la conveniencia de su participación en 
el debatí' judicial en pnvura de ln mejor aplicación de la ley: p. 4«:f, 

Desarrollo del juicio. > 

Desistimiento. 

2. El desistimiento de la acción deducida en juicio trae aparejado 1« imposición 
de costas, incluso en los juicios de expropiación. 

Ello ex así pr>r vía de principio y «alvo casos excepcionales que puedan justificar 
lu dispensa de esa careo. Esto último acontece ruando el desistimiento que el tri- 
bu nal a quo considera perfeccionado se produjo con expresa conformidad de 
ambas imites, seinin lo reronoce el recurrente, quien admite haberse allanado a 
Ins condiciones establéenlas por el nrt. 4». ines. a), h) y o), del doercto-lev 201S/- r »6, 
obligándose a üoportnr las costas en el orden causado : p. . r i54. 

CUASIDELITOS 

Ver: Jurisdicción y competencia, fl. 

CUESTION ABSTRACTA. 

Ver: Keeurso extraordinario, lfi. 17, ]8. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Hectirso extraordinario, 75. 1 4tí, lfi9; Ketroactivi.lad, 1. 
CUESTION JUSTICIABLE. 

Ver: Estado de sítio, 4. 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Estado dé sitio. 4. 



<■> , l "' f <»ntl...-n ]< rurii.» Av :tU,¿n.h>-. > i,r rn.lnrt.-i. 2: Rwtirso <>Nlraprd¡nsr¡c>. 5H, 95, 

6B. ,.11. lilfi ; ICitui-imi , r.liiun,. iN* aprlüfiún. 5; tO-trom-Iiridad. 1. 



DASOS í PERJl CIOS 59? 

D 

DAÑO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, J4, 2tí, :JT>, 47, 

DAÑOS Y PERJUICIOS ('). 
Principios generales. 

1. En ln demanda rontni 1« Nación por iudcmn ¡/ación de daños y perjuicios 
derivados di> ta ocupación de las instalaciones de un embarcadero sin que mediara 
priSrxdga' del contrato de arrendamiento celebrado dentro del régimen del decreto 
nacional n'-' 10,107/44, no es fundada k pretcnsión del recurrente de que se 3c 
indemnice el perjuicio que le habría causado 1» falta de pago oportuno de las 
cuntas ji mifi Ei-rE correspondientes, tu que le habría impedido satisfacer sus obliga- 
ciones hipoteca rius. Tratándose en el enso de obligaciones de dar sumas de dinero, 
los daños i ndcmn tibies sólo consistirían, al menos como principio, en bis intereses 
derivados; de ha mora; «demás. m> luiy entre ambos hechos una conexión causal 
suficiente: p. HM. 

2. Kn l:i demanda contra la Nación instaurada por el propietario de un embar- 
eliden», destinado i¡ I» exportación de cereales», por indemnización ile los daños 
y perjuicios derivados de la ocultación de las instalaciones sin que mediara pró- 
rroga del eonirato de rirreiidamient» ei'lebriido dentro del régimen del decreto 
nacional »■•' 10.11)7/44, la sentencia del)*' limitarle a esos lér. tinos. Los daños que 
el actor baya sufrido n raí?, de bi aplicación de dieho régimen no pueden ser 
vinculado? con la continuación por la demandada en el uso y ¡joee de! embarcadero 
des pues del vencimiento del contrato, causa nueva y distinta, con la que no guardan 
relación necesaria í a lo que debe agregarse que el demandante aceptó voluntaria- 
mente el sistema del decreto aludido, se avino a la celebración del contrato y no 
demostró, n¡ intentó l»ncerlo. que ese cuerpo legal fnera ilegítimo o que por cual- 
quier otro concepto fVebiern producir a car«o de la Nación una obligación de in- 
demnizar: p. 88. 

Determinación de la indemnización. 

Daño material. 

3. Insultando de la cansa que la Nación continuó en la posesión del embarcadero 
del recurrente después de vencido el contrato de arrcndainiriito — en lecha fi de 
acostó de 1!>47 — basta restituirlo a su propietario el de octubre de 1!)5T, corres- 
ponde confirmar la sentencia (pie conde na a pagar al accionante una indemnización 
conforme al siguiente distingo: desde la terminación del contrato basta la fecha 
de notificación de la demanda, el importe del alquiler anual convenido, conforme 

1 art. Í622 del Código Civil; desde esta última fecha basta Ta de restitución efec- 
tiva de la cosa, la suma en que el tribunal estima la justa retribución al propietario 
por la ocupación de sus bienes. 

Debe rechazarse, pues, In impugnación del distingo entre los dos períodos mencio- 
nados, fundada no cu argumentos propiamente jurídicos ni qtte versen ;-obrc la 
incorrecta aplicación del art. 1bl?*Í del 0. Civil, sino en consideraciones de hecho 
insuficientes para conmover lo decidido: p. 88. 



<1) Ver Inmlii.'ii (''nni.ttliinnii N'ariima!. .">!>: lnlvrptt-*, 1: JuriMlirciún y rompetom-i* 
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DEBIDO PROCESO. 

* 

Yn ': IiVrlü c.vtl'unriHlUirítt, i (O. 

DECLAMACION JURADA. 

Vei : fl ntiivi.i í) Iré; codito», 4; Recurso extiiionJiiinrio, 22. 
DECR2T0-LEY ('). 

i. I«n . ni feúra «ton "di puro contenido declarativo" del art. V> dé ln ley 11.407. 
fin-I sentido dé 'coiiiiin'i.-iii « rt ñgcnrin toa d«rct<«-Jeyos dietados por <4 (¡o- 
fóerao Provisional*', lio Kdieionnt: acto :il mh.o do ratificación o convalidación ion 
electo retroactivo, importa aceptar hu-qnivivaií:» nte qtu- hiles dench^-lcyc* t mié- 
is»::. dtnlHti di! [a referida |ri , Jn frieras rni'.ctut ¡va i¡ii»' < H» i"- nvimiir: p. 305; 

DECRETOS PROVINCIALES. 

V«ir; Rc¿ ■ u..iordí»a: W, Ufl; 

DEFENSA EN J01CIO. 

x «-5- ■ ? " m»1 : - '¡. 29, 2Íj 22, 23, 29; 2¿; 27; 'S, 6« : Kwwrso extra* 

oroi*»¡n !••. r ' I l.T. 12*. 113). ! íl. 110, I II, 142,, Í4», ; - 15$ |;V4. HH. 173. 

Di.: íf.tf;: jR. 

^ ■ ' * ' MífíÍMirstoi "Ntú-idúal, r». 24j [íóbeas itirpim, 1. 

DEFRAUDACION. 

>■ ún ■ |.i-ji'iirü», 42. 

JLFTCS. 

yer; u» iHili«:«»íón y tiiii |H'<em»ín, ííj Prescripción, 4; Prostitución!, 1, 
DELITOS COM JNES. 

\it- -i i!i.y¡!.-irii'>» y competencia, 47; Rwmrsó extraordinario, Wl. 

DEL >TCS CONEXOS. 

Vw -. .s,;:,'i-i,'i¡i y vi iiijM-ii'íifi.i, 42. 

DFI.íTOS CONTRA LA PROPIEDAD. 

Wr ; - ; < ¡'iii y - niii¡»ífj'«-!¡i ; '»¿, 

DEMANDA. 

Ver; i ' • , l ; Jttt ¡«dicción y conon tfiicin. ü, $J), i>B : !í«vi:r-» cvl n« i n I i iiñrin, 
IB, 152, 

i\) V,t i«ni: 'ri f Vn«tiiii<-n'>n X«t ¡o'uiJ. 33, ñ.' 34, 32; OuWrhn ilefjKtv, 1. 



W RECHO DE REUNION 



DEMANDAS CONTRA LA NACION. 

Ver; fóaewsq ordinario de apelación, A. 

DEMANDAS CONTRA LAS PROVINCIAS 

v . r: Jurisdicción y competencia, U. Sentón .a. 2. ' 

DESUNCIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, Iti-, SupcrintaniU'ncia, 4; 

DERECHO DE ENTRAR. PERMANECER, TRANSITAR Y SALIR, 

Ver ¡ Estada de tútio, 13. 

■ * 

DERECHO DE PROPIEDAD 

Ver: CourflWeíón Nocional, :!.;. 3i, :Í7. .«>. 4L UT. 5&; lv» jntgad . J. 3; Desalojo^ 
' P»-»' »•■•«- -i; ■i-lilfs, l: I'u.icv judicial, I: ftccnroo *sü n lordinorio, 7. 5!. fc¿i 
127, i'JS, 137, Í3JJ, 180, V>o, 151, 17t>. 177: Recurso ordinaria de apelación í 

DERECHO DE REUNION ('). 

1. No corresponde prohibir nná reunión pitbUca : *en.ya fiunlidad es la de "ana- 
lizar la iñtuaeión imperante en el Parapnay* en relación a 1 ; « \ igerttia de los dert- 
ebos ilii h.^uLii"'*, roa >l -<>l(. fttadamcntn del catado «le sitio depuesto por la 
ley 14,785, pías aquella reunión no reviste mraetcr vh>m¡»I «i tiene vinculación 
nl«rum» eott las »hiisu* que motivaron «•! e*>ti<do -l- sitio. A lo que cabe agregar qué 
ue depea realizaría en local cerrado, donde os unís taetl el <••■ :r.>l de ja autoridad; 
(¡iir «ata un luí pretendido ■■ insinuado que la finalidad declarada sea falsa tú que 
baya presunción fundada de qne ■ ' seto relacinue con la subversión que quiere 
pteyeuír; y que, ndeinaa, es insuficiente señalar que l« entidad nn»i:ií»idoia 
Registra antecedentes de extrouwi izquierda^ ya rjue no raba lmm díacri tina- 
¿iones cutre ide^lógias no probÍbid«« pura negar n los sMcnnlores do una* le qtH> 
*• concede s,)Oa dé otra» | Voto del Señor Presidente Doctor. Don Alfredo Órgax) : 
pí 50 !, 

2. KI derecho de muñón e* uno de doxvehos c-Humles di-I individuo ampa- 
rados pqr lii Constitución \ Bcioi :¡. Dcutru ln alta jerarquía ilc eso* derecho:-; 
primario* e-, éú cierto sentido, « ¡ principal, paes in;t« riñe un derecho epriereto 
\ ;.i>l.>i(in i'ii.Mstitim' la rttHfüri'íu norntnl paro el ejercí ty o de loa dcinfo derechos 
en iinn meiedad erpanizada segdn ••! redimen tleinocritíeo. 

I*<ii eliOí Miando ><■ lo restringv m-e^ivainontOt i*n rigat la t^w se restringe mn 
r\i e» el eiereifio de l« libertad ini^iin en ta pluralidad d« ^hs manifestaciones 
t'uiidai n'iiiah's í \ .iti» ilrl S.-ñor Piviiilcntr Dpetot' Atfredó Otvaiz): p. 60 k 
lí. Kt <í<tih-1¡o tic vctihióii uní. de ios fiindaineátos eo i»l (irdenandenío jurídico 
nrjrrntino. Toda disposición qü»j importe feítrintririo debe inin pn-tar»!' cou mma 
]iriit](<i)cÍM. 

I^n 9U«pen<áón de aquél sin disierúninar ln náitoi <-/n diversa de las reun^nesj 
«•iiiüüui un ejercicio no raj$ónnble de !a* faenltades efttablécidaa por el avt. 23 «J»' 
la » ti., iiiiii'ióu Nacional. 
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No cube, pues, prohibir una reunión que no aparece en condiciones ríe perturbar 
el ejercicio de la Constitución ni a las autoridades croadas por clin, hecho ante el 
nial no pudo atribuírsele |H>r anticipado esa finalidad (Voto del Señor Ministro 
Uwtor Don Luis María líoffi [todero) : p. áiH. 

i. Mientras no se dicte una ley que redimiente e! ejercicio de] derecho de reunión, 
aún en momentos normales no sería susceptible ite revisión judicial la proh i (dejón 
de actos públicos resucita ta virtud del poder de policía. En lá órbita de sus 
facultades discrecionales ordinarias, la administración no está sujeta a contralor 
jurisdiccional y. con mayor motivo, es irrevisihle !a prolti Ilición dictada en razón 
de las facultades excepcionales miañadas del estado de sitio iVoto del Señor 
Con ¡lie/. Doctor l>cm Francisco I». La pinza ) : p. ÓII+. 

5. El derecho de reunión, aunque no esté reblado por ley, emana tácitamente 
de los arts. 14 y JO de la Constitución Nacional y, sin duda, se encuentra entre loa 
de máxima jerarquía. 

l'i.r eso un cabe admitir, de plano, que el estado de sitio importa suspender el 
ejereieio del derecho de reunión como tal, con alcalices genérale* en el tiempo y 
en el espacio, o aca t dentro del ámbito de eficacia de ln« facultades de emergencia. 
sil («ligo. H límite ile prudencia y iHscreeionnltdad reservado al Poder Ejecu- 
tivo durante el estado de sitio, no se excede por la sola circunstancia de no auto- 
rizar alguna reunión publica o en lugares de linre acceso al público, cuando pudo 
válidamente detener a todos los concurrente* al acto realizado con o sin permiso 
previo (Voto del Señor Con juez Doctor Don Francisco P. Lapln/n): p. TiOI, 

DERECHO DE TRABAJAR. 

Ver: Constitución Nacional, 4ó, 40; Recurso extraordinario, 35, .10. 

DERECHO FINANCIERO. 

Ver: Impuesto, tí. 

DERECHO PRIVADO. 

Ver: Impuesto. Ji, 0. 

DERECHO PUBLICO. 

Ver; Impuesto, 5, 6. 

DERECHOS ADQUIRIDOS. 

Ver: Constitución Nacional. 32. 33, 35, 36, :t? t 40, 41, SI; Cosa jugada, 3; IIü,u> 
ranos de perito,, (; R^po, 1; Pensiones graciables. 1; Hel inactividad, 1, 

DERECHOS EN EXPECTATIVA. 

Ver: Constitución Nacional, 40. 

DERECHOS HUMANOS. 

Ver: Profesiones liberales, 1 



«ES ALOJO 001 

DESECHOS T GARANTIAS. 

Ver:C«iHtíteHMi Xaeiow.1. 1, í>, lo. n, 12, 15, 16; Cosa juzgada. 2; Derecho cíe 
reunión J ,; kHtmlo de sitio, 3, 7, 10. 11, 13; Gobierno deííéÉO, 4; Poder de 
policía, l f 2, 3. 

DESACATO, 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 

DESALOJO ( ). 

1. Habiéndose pedido el desalojo con rutitlnrru-nln en ,1 art, 22 de la lev U.Vsi 

sobre us., almsivo. y ,1 lanzamiento P"r haber liado transferencia ib Irt'loeaddn' 

también contemplada [M.r dicho ruerpo legal y por el decreto-lev "1S<Í/S7 con 
arreglo u 1.» dispuesto , w l,.s leyes 14.438 y 14.442 y prórroga corresponde que 
permanezca suspendido el trámite de I» -puja presentada unte la Corte Suprema- 
p. M. ™ 

2. Proeede | H decisión do l n queja mando, no habiendo sido propuesto .odio 
■¡JgK * Wi» pniinpul sobre autoriradón pon leva» .r un muro no cabe 
atribuirle dicho carácter en la instancia extraordinaria \ ,i ea*i ,, s insiisccptilile 
de ser encuadrado dentro de l«s norma legales referentes a ln para lizadón de las 
causas de lo naturaleza señalada : p. 53. 

3. JWle l„ decisión artuul de la muso por la Corte si ln d amia, sobre 

desalo.,,, del autorizado a ocupar el inmueble mino ein.lml.o-, no es .|e las a iin- 

prendidas en las leve* de suspensión de los prmedinuentos v la defensa del t - 

Imite. materia de recurso extraordinario mito el Tribunal, versa sobre ln falta de 
acción tundada en el desconocimiento de lo calidad de inquilinu de la actora, 
I» que no ubica el caso en el reamen de las leyes vientes en materia de locución : 

p. 140. 

4. Si ln consignación de alquileres pretendida se sustenta en las normas que rigen 
el arrendamiento urbano y .1 punto se halla comprendido en el recurso extraordi- 
nario dedueido para ante la Corte, aun cuando la sentencia apelada haya deseo- 
nocido el carácter de inquilino de la recurrente condenándola a desalojar ln hnhU 
taeioii que ocupa, corresponde la aplicación por el Tribunal de las 'leves sobre 
suspensión de los procedimientos, pues ella está cneomendada a los jueces de todas 
bis instancias: p. 147. 

5. Teniendo en cuenta el cúmulo de eircimstannias que la determinaron, la sus- 
pensión de 1c.s lanzamientos enr ráeter d, emergencia puede llamarse razonable, 

.'vitando pn sos que pueden resultar inútiles y onerosos unte un posible enmbio 

de legislación. Xo se trata, por W momento, de una prolongación ilimitada o bien 
de una suspensión de los derechos que, por su extensión, viniere a significar ver- 
dadera frustración de los mismo», I mu» mío un remedio de grado en una solución 
de esencia (Voto del Señor Ministro Dortor Don Luis Muría Boffi ]w-cro) ■ 
p. 467. 

6. Debe a^erse la p^ivión^Ja la «.atraparte de (¡uc profliga el trámite de la 
queja sí lo argüido |Hir la recurrente en cuanto a la suspensión de cualquier 
ejecución de sentencia en materia de desalojo, ron prescindeneiu de la causal del 
mismo, no lo sustenta : p. 497. » 

( I , Ver Imnliiln: ronMituriAn S'm íi>n«t, 15. 17. 19, ílfl. .17. 3«. 59, 5H 54 M (IT na. 
or,(,n»rm. ll. 47. üfl. 53. 151. 193; Remitid n <If auto*. 1. ** ,T " 



fUi-2 DIRECCION NACIONAL Ul. VIGILANCIA DE PRECIOS Y ABASTECIMIENTO 



7. Corresponde revocar la sentencia il" la Cáninra que declara vulnerado el prin- 
eipio de la inviolabilidad del derecho de propiedad por la paralización del lanza- 
miento dispuesta en primera instancia en virtud del art. 1» de la ley 14.442 i el 
tribunal debe pronunciarse sobre la pn ra libación o no de almila dilii^nrifi, cu 
atención a In caudal de desalojo declarada (uso abusivo) y a las circunstancias del 
caso invocadas expresamente por las aetoms en su memorial ante la Cámara y 
reiteradas iinle In Corle — injurias reiteradas en el lugar de ta locación—: p. 4US. 

8. El juicio ile desalojo por taita de paco no se halla sujeto a la suspensión de 
procedimientos dispuesta en tas leyes 14.438 y 14.442 y sus prórrogas. Esto es así, 
además, en entinto la resolución apelada versa sobre la improcedencia del aroci- 
núcutn al art. íl del deeretodey 2180/57, en razón de lo resuelto en la sentencia ríe 
ía causa respecto al carácter de los interesados, ejecutoriada sobre el punto: p. 559. 

DESERCION DEL RECURSO. 

Ver: Recursn extraordinario, 70, 134. 

DESISTIMIENTO ('). 

1. I» atinente al desistimiento del juicio es propio tic los jueces ile la causa y 
ají-no a la jurisdicción apelada ile la Corte Suprema: p, '219. 

DESPIDO. 

Ver: Constitución Nacional, *J1 ; Puco, 1; Recurso extraordinario, 40. 42, 58, W4, 
130, i:iK, ltü, 177. 

DETENCION DE PERSONAS. 

Ver: Estado de sitio. 5; Exhorto, 1; Jurisdicción y competencia. 10: Recurso 
extraordinario, 18. 

DIPLOMA UNIVERSITARIO. 

Ver: Constitución Nacional. 47. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción J" competencia, 33, 34, 35. 

DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Impuesto a las venta*, 7; Impuesto a los réditos, 4; Recurso extraordinario, 
22. lHti. 187. 

DIRECCION NACIONAL DE INSTITUTOS PENALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 19. 

DIRECCION NACIONAL DE VIGILANCIA DE PRECIOS V ABASTE- 
CIMIENTO. ■ 

Ver: Precios máximos. 1, 1, 8, 



( I i Vec umWr, : Ctrtiam. 2 : Rrrun» i'i<r»nr.hnririii. 57 : Rn-ur» ordinario tic »p#tadé*, 7. 



EMERGENCIA m 

DIVISION DE LOS PODERES. 

^■If' 11 """" X "™'- *' ,! " *■ ! '- 10: &M¡° '1*' «fcS 4, 7; Poder judi 
DIVORCIO. 

\cr: ÍWt Mu-i.'.n Síiiefefflaí, 32. 33, .14. 35. se 

DOBLE INSTANCIA. 

Vvt-i Constitución Nm-ional, 23, 

DOCTOR EN CIENCIAS ECONOMICAS. 

Ver: Constitución NackmnJ, 5, 63. 

DOMICILIO. 

Vn : J,,ri!MlÍM - i "" > «"■l*l«irta. ti. 31. 43: KeMnp extraordinario, 110. 147. 
DOMINIO. 

Ver: Condoímnio, I; ConatitueiÓn Nacional, 48. 
EDICTO POLICIAL. * 

Ver: IWlituciún Nacional, 28; Recurso extraordinario, 181. . 
EJECUCION DE SENTENCIA. 

m - RffliB» iirdMiMini de ■ prianón. 4. 
ELECCIONES, 

Ver: Partidos políticos, 1¡ Recurso extraordinario, 25, 28, 13.% 158, 165. 
EMERGENCIA ('), 

1. U "ten. pura riedad" «ne caracteriza a l fl onteriícneia un puede ser fijad» d 
an emano Pit un riíimero preciso de nfms o de meses. 1.a emenrem-in dura todo 

í Tn liíüff I'" ÍF* l '" n ori P in »« , ° < V " to * Señor Presidente 

Doctor Don Alfredo Orpnz) ; p. 44Í1. 

2. Ln defenna más eficaz del sistema ,de gobierno instituido por 1» Conititnción 

«¡ ", n <>st "" ,W íí,!í f»** «¡ "i" Pti** medid» de emergencia, que sisn». 
tu-,, salir de las normas regulares de aquélla, más «ll„ ( |e 1» necesidad que ]« orkrinó 
y -le ln* t,„cs que a mspirnn pues todo exceso en ese sentido pnede encerrar aún 
mas P<>li>m. que el exceso de libertad. En todo cas», si cupiere duda, se impone 
interpretar ci atcanee de ln medida excepcional en favor de ín libertad (Voto del 
Señor Ministro Doctor Don Luis María Bofii Roggero) | p. 504. 

<l> \Vc tanil.i.-n : r'nnMiliirírtn Narkmal. 1. H, 9 lfl 15 ta ia 1; m „ 



t¡< n KSTAÍIO 

EMPLEADOS BANCARI08. 

V*r: Itn-iirMi lAiraordinarki, :i4, 128. 

EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, REASEGUROS, CAPI- 
TALIZACION Y AHORRO. 

Vfr: .luhihifíciii de emplcndos de iimi |iíii"ií«ü de seguros, reaseguros, ci()iitulizm'iúii 
y ahorro, 1 : Recurso extraordinario, 85. 

EMPLEADOS JUDICIALES. 

Ver: Siiiwiniies di^-ipliiiiirin-. 1; Supi-r¡iite?ideneiii, 1, 2. ."», ti, 7. S. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

V*?r: Jiirisdieeimi y compt'tenfiii, Hh 2\ ; Reetimi extraordinario. 1. 

EMPLEADOS i PUBLICOS. 

Ver: Servtein militnr. 1, 2. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdieeión y. í-oni|M-teneiii, 2.*l. 

EMPRESAS DEL ESTADO. 

Vmi Jurisdietión y tiiiiipfti'iH'in. 12. 2f¡; Reeiirso ordhuirio di 1 n peine ¡ún, 6. 

ENSEÑANZA, 

Ver: Constitución S'inional, 4", 

ENTIDADES AUTARQJICAS. 

\Yr: .íiimdii iir»n y competen-in. 11; Reeorso ordinario ti*- apelactfn, 6. 
EQUIDAD. 

Ver: Cosa jíUtgnda, 2; .Jnbilmión del jwrfitmil *lt*l comercio, nctioiludeji afines y 
civiles, 1; íiftiii^ti extraordinario, 198. 

ERROR. 

Vir: Impuestos interno», 1; Prtwripeión, 1. 2; Recurso extraordinario, lifi. 



Ver: Secretarios, i. 

ESPECULACION. 

\>r: Precios máximos, 4, 5. 8. 

ESTADO. 

Ver: Contrato, 1; Gobierno defacto, I, 3; Jurisdicción y competencia, 2.1; Poder 
de policía, 3. 



KSTAIH1 l»K SITIO 

ESTADO DE SITIO (>), 

1. El estado de sirio constituye u» raimen f.rt-i- /niumif determinado por ln nece- 
sidad pública que en eada caso lo origina. Esta necesidad es su justffiraeiún V, 
por lo tu ¡sino, también su límite. 

En consecuencia, es de aplicación estricta y no puede extenderse más alia de la 
órbita que el legislador lin querido circunscribir. Y mino depende de tas musas 
concretas que tuvo P „ vista la declaración, no bay na solo cotudo de sitio aplicable 
con idéntico alcance en (odas la* circunstancias del país, sino varios y diferente 
esladns de sitio, de extensión singular y diversa, según la neresidnd pública que 
ellos tiendan a satisfacer. Xo se trata, pues, de aplicar en todos los casos un 
ronrvph,, abstracto e invariable, dé estado de sitio. rf*o m t*# concreta, cuyos 
funda meatos y extensión pueden ser más o menos amplios o limitados v admitir 
o no distinciones de situaciones o de circunstancias (Voto del Señor Presidente 
Doctor Don Alt" tel.. Orgaz): p. 504. 

2. Según resulta tle sus antecedentes, la ley 14.7*'» es de carácter especial v limi- 
tado, eircuiisenpto a la necesidad de contener la subversión derivad» de los movi- 
miento* hueL-uistieos qite se estábil n produciendo en el país en el momento de ser 
sancionada. 

El objeto limitada y concreto de esa ley no peniúte, por consiguiente, la restric- 
ción del derecho de reunión con motivo de actos que ninguna vinculación tienen 
con la agitación de carácter gremial {Voto del Señor Presidente IWtor Don 
Alt redo Orear.): p. 504. 

3. ]ji declaración del estado de sitio no significa constitucionnlmente el naufragio 
de todas las giirantíiis indi viduales ni el sometimiento de toda» las libertades n la 
discreción de lo s funcionarios policiales (Voto del Señor Presidente Doctor Don 
Alfredo f>rgn Z ) : p, -,04. 

4. l'tm ve?, producido el neto político y no .justiciable por el cual el Consnvso 
declara el estado de 'tío, las medidas que el Peder Ejecutivo adopta para efeeti- 
vizarlo -i>or ejemplo. la prohihieión de unn reunión pública— son actos admi- 
msl cativos cuya ejecución supone el ejercicio de facultades propia», dotadns de 
una fuerza restrictiva mucho más intensa que ln atinente a fas maní testaciones 
ordinarias del poder de policía. 

Esas facultades son privativas del Poder Ejecutivo y, en principio, no se hallan 
su.fetas a revisión judicial, como consecuencia de la división de los poderes y de 

la índole objetiva de las didas realizadoras del estado de sitio (Voto dé los 

Señores Ministros Doctores Don Aristóbulo D. A rúo* de I.nmadrid v Don Julio 
□yin liarte) : p. Ó04. 

5. El conh-oL de los actos en virtud de los cuales el Poder Ejecutivo hace efec- 
tivo el estado de sitio declarado por el Congreso — por ejemplo, la prohibición de 
nm rvm publica— es ajeno a la competencia judicial, salvo casos estricta- 
mente excepcionales. 

Asi. aquel procedería si mediara transírie*ióii f ranea y ostensible de los límites 

trazados por la Ley Eimdi nial en cuanto a la facultad de arrestar o trasladar 

personas de un omito a otro de ta Xación; y. respecto de la ticncrnlidiid |„ s 
medidas de ejecución tlel estado de sitio, cmimlo ellas sean tiara y manifiesta- 
mente irrazonables, iw decir, cuando implique edios que no guarden relaeión 

" 1 ~ 1,,,n * f' 1 »^ «rt. 2:1 de la Constitución Nacional (Voto de los Señores 

Ministros Doctores Don Aristóbulo D. Araoz de Lamadrid v Don Julio Ovhn- 
narte) : p. 5R4. 



ti) Vw tnml.i.m: fonxtiMWÚn X* ¡ t > n; ,l, n, 12, 43. U: Ui-rerha d« r ¿n. 1. 3. 4. 5. 
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6. Al ejercer el ron t rol de raznimbiliilnd de lo* artos ejecutados por el Poder 
Kjeeutivo en virtud del nrt. '¿'.i de Iü l*»tn>i¡tin-íóti N'tii-iniial. los .¡inres deben 
referirlo n I» enusn constitucional *■ inmediata del estado di> sitio —situación de 
tniimorión inlerior — v ni. u los motivos roiieretns iptr el legislador linyii mencio- 
nado roiiKi factores inieialt*. 

ILu di* (• ncr-i-, pues, pur rn/.onnble, ln restricción n prohibición rli> n< livídade* que 

puedan contribuir a mantener, expandir, excitar o ntirnriir ln coiimorión interior. 

pUPU ron d ai I, 23 M$ bn querido nenl rali /.ar no sólo fó* fm-tnrr* í«j'eíf*/( s.. sitio 
también lo* favtnn* wfjrrrinii-ntn a «ttmniutr* qUe fila, dentro «lí* su proceso de 
desarrollo, litivn procreado < Voto de los Señoril Ministros ! tortores Pon Aristó- 
IihIo P. AnSon de Lamadrid y Don Jñlio Gyhátiiitie) : p. ■">"!. 

7. Habilitados los órganos «• pífente» por el Congreso para accionar durante 

el estado de -tli tpt^n 1"-* hería* o personas de que proviene la perturbación, 

la nelñ iilail estatal déla- -er ií«il y diá-tira prtlll resultar efii-azuicnle preserva- 
dora, -in ijiie ello excluya l« intervención de los jueces, tuitiva de los derechos 

individúale*, toda v¿á que ¡:« exigencia de la razonnbilidad sen infringida, Tal 
intervención deberá prneticarse con imperial circunspección ¡f mesura (Voto de 
toa Señorea Ministros Dototnre* Pon A ri -lóbulo P. Arñoz de Lainndrid y Pon 
Julio Oyhonarte) : p. 504. 

8. í-ii lev 1-1.7*5 no tiene alcance limitado ni filé snneioiindn eon el propósito 
de restringir fallen mente lns neth idudcs ureinialr*. 

I jj alusión ii esa* nrlividndr-, i ontcnida en el decreto ÍI7IM/.V*. tuvo un siííiiil'ieado 
perfeeto,me»te definido* invneáiidnsnlns en tanto y en cuanto constituían la mani- 
festúciófl actual y externa de un proceso más vasto y profundo (Voto de loa 
Señorea Ministros I Indures Don Aristóbulo P. Anioz de Lnmndrid y Don Jnliq 
Oyhanarte) : p. 5«l. 

ít. Kl supuesto di* lin estado de *itm parcializado o ríreiinn'riptu. ámbito 
¡sen menor que el establecido por el nrt. *2:t de la Constítueum Nm-ioiml. sólo podrí 
ser considerado rilando medie mía manifestación de voluntad legislativa expresa 
e ineipiívoea nt ripéelo. Kli nuserieja de mm limitación le estfl espei'ie, delibe- 
rada y cierta, no puede ser m úqaiera oxnrninndu ln posibindud de iie-^nr el enrác- 
ter general y pleno de la ley qne pone en viircnein el réiriinen niel nrt. íVnto 
de los Señores Ministros I tortores Don Ari-tólmln I>. Anioz de Lnmndrid y Don 
Julio nvlnifiarteí : p. "j04. 

10. I-'| estado de sitio produce la suspensión de las "¡jarimlíns roustiturionales", 

peni esa lidu no puede llevarse n eíerto con cualquier nlennee, sino con uno 

razonable, cmirdaioln la de. ida pniporeión rntl los motivos de ln medid» y ron 
el tili ¡fti« perseuiliiio jnir ella. 

Deben smipendei'üe sidamenle las "frnrantfas rimstitneitmjdes" cuyo ejereteio resul- 
te clara mente iueomp-ilible. en nula CUSO, enn ln presi-rvación de I» pttít social y 
en la medida que esa suspensión sen iiiriispe usable para la obtención de los i un-* 
respectivos (Voto del Señor Ministril Doctor Pon Liin María Bnffi Dwizgero) : 

p. rm. 

11. Si bien el nrt. '2'i di* la Constitución Nacional eontie ina general i zai-ión 

■¡¡abre las ''garantfaá* suspendidns, ño i de trnnslormarse una medida ile emer- 
gencia y excepcional en lina tan proi ntnla e ilimitada <iue, aún de mudo indirecto, 
signifique eneren almma do la- CondUítaa piidiibida- por ta letra y el e-píritu del 
art. 2íl de la misma Carta t Voló del Señor Ministro Doctor Pon Lilis María Hotli 
lionero) : p. 504. 

12. Ijis ntribucioni's eveeprumalcs otorgadas al Poder Kjeentivo durante la 
vigencia del estado de sitio son laeiillaiics — y no poderes de mando o arbitrarios — 



excl-sacion- 
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redadas por 1» Constitución misma (Voto del Srfior fon juez Doctor pon Fran- 
i-isro í\ Laplazn); p. 504. 

13. Aceptar rpie durante el estado de sitio se suspenden todas y cada una de las 
garantías constitucionales, mu el alcance de Tji organización v fimcinmiimento de 

lns h ' m <™dos }>«»r la Constitución misma o de los mecanismos pn] Hiena o 

.liinsdircmnales protectores de los derechos, equivaldría a ttamnoeer el estado de 
derecho. 

Si por el contrario, se admitiera eorno único efecto del estado de sitio la suspensión 
# la irumiitín de ta semiridad personal o de la liltre locomoción, se oslaría ceivc 
ii'Hido el art. 2:1 de la Constitución N.niomil en su literalidad. ¡nterpretÁndolo 
eomo si w limitara ti la suspensión del liábeas corpiis. 

I* que se suspende durante aquél son las na ranflas eoiistitueíonnlia referentes a 
los donólos individuales, civiles y políticos, en relación con 1» necesidad raro- 

nuble de prevenir o reprimir la e reineta que le dio tívo (Voto .¡el Señor 

Conjura Doctor Pon Francisco P. La plaza): p. 5(14. 

14. Siendo indiscutible la existí i» de una situación de conuínejón interior deter- 

minante de la sanción de la ley 14.7K5 y que arpiclla inipHcn un peligro para el 
ejercicio de la Constitución y de las autoridades creadas por ella, es obvio que 
Bería imposible tn defensa relativamente etica/, contri) semejante peliirro si no se 
aceptara mi mínimo razonable de facultades excepcionales. Tales facultades, pro- 
pia* del estado de sitio, obligan al Poder Ejecutivo a evitar el pelisrro, a hacer 
cesar la conmoción interior y a contener las actividades subversivas, no por impo- 
sición de su política o por simple interés de perdurar cu el poder, sino por ser 
la rama del Gobierno ipie dispone de los medios ademados para este tipo de 
defensa .leí orden jurídico y constitucional establecido (Voto del Señor Conjuex 
Doctor Pon Francisco P. Lflplazs) : p. 504. 

15. Aún durante el estado de sitio, sería arbitrario negar caprichos: ntc toda 

reunión pública o privada. Pero no lo es cuando las circunstancias de personas, 
tundo, tiempo, limar o fines demuestren, o tornen verosímil, ln necesidad de la 
medida preventiva en relación directa con el peligro determinante; y tampoco 
cuando, para evitar dicho peligro, we nienn una autorización por motivos discre- 
cionales mediante resolución administrativa (pie acertada o no. está dentro de las 
facultades <|uc otorea la ley que declaró el estado de sitio v del mareo de posibi- 
lidades que consiente el art. 23 de la Constitución Xnriunnl" í Virto del Señor Con- 
juez Doctor Pon Fn ¡seo P. Lnplaza): p. 504. 

ESTAFA 

Ver: Jurisdicción y competencia. 41. 42; Recurso extraordinario, 110. 

ESTATUTO DEL PERIODISTA. 

Ver; Recurso extraordinario, 104. 

EXCEPCIONES. 

Ver; Honorarios de abogados y procuradores, 4, .1; Instituto nacional de previ- 
sión Social. 2. :i. 4; Jurisdicción y competencia, 4. II. 2!) ; Recurso extraordinario, 
23, 110, 147. 164: Sentencia, 2. 

EXCUSACION 

1. No liándose razones atendibles, el |tedido de excusación de los jueces de 1a 
Corte, en cansa de naturaleza penal, es improcedente. Por otra parte, de eotilor- 

(1) Ver tamhiín: Corto »u|in>m«. 1; l'rmiirtnl r Crni-r»l ,]<■ la X»ciít,. |. 
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midnd con lo dispuesto ñor el nrt. 77 del Código de Procedimientos til lo Crimi- 
mil, difluí exiusaciún incumbe n ello* cj- úffietot p. ,1(1. 

2. Im facultad de excusación de ln* jueces de ln Corte Suprema y «pie M llalla 
implícita i'ii el art. 'J:t ilp Ui ley .">0. tth^Üi- o no musa lejjíil de recusación, es ajena 
a ln actividad procesal de toa partes: p. 53. 

EXHORTO (<). 
Diligenciamiento. 

1. fon arreglo a los nrls. H de to fwist ¡turnio Nacional y :i74, (i7."i y u7li «leí 
Código ile Procedimiento* en ln Criminal, el juez nacional en tu criminal tic ins- 
trucción ile la Capital Federal dehe diligenciar el exhorto librado por el juez en 

lo penal de Mercedes, ]'rovÍneÍa de Buenos Aires, i liante el cual este Último Ir 

■olicitll la adopción tic tos medidas necesarias para !a detención de un pt esnilo 
prófugo, sin ¡ai ■ obste a ello to circunstancia de ipie sólo medie orden de deten- 
Cióu y un mito de prisiún: p. 1U7. 

EXPEDIENTE. 

Ver; Expediente extraviado, ]. 

EXPEDIENTE EXTRAVIADO. 

1. Corresponde (pie las autoridades judiciales de ln provincia respectiva practi- 
quen las averiuuiiciones necesarias parn establecer donde se eiiciientni el expedien- 
te mpieridu por la Corte Suprema, ipie le bahía sido remitido por el juzgado 
provincial, pero que no bu sido recibido en la Stesa de Entradas del Tribunal : 
p. 

EXPORTACION. 

Ver: Daños y perjuicio*, 'J. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: liecurfo extraordinario, 7I>, 72, 76, 179. 
EXPROPIACION (-). 

Isi'ii t: si'M.\ttio 



.\ciiialii:?cii'>H : <¡. 
Ai) nana: '1, 

' " Antes y después 1 ' : II, 
Calle*; 18. 

Coeficiente de nthutHuictón; 4. 
Coef icifiiiii ilc ilt-svaliirUaciéit ; 11. 
Coeficientes: li. 

I'iiiiiisión nacional ilf museos y de mODU- 

itientoi y lugares históricos: 9* 
(\inm>tititiiient«; 7. 

iteiiiisitit" fíncale*: I, 2, 
DetfMmtfa judicial: 12. 



1) id amen del tril>unal de tasaciones, 7, 

II. L'M. 

Fecha de (lesjmsesíéu : JS. 
Forma 'le i ■:m> >¡ n". 
Fracciones rolindantes: tv 
i'rnrrmiics de urna «uipcrficif : 13, 
I lariinliex Hit linderas: 17. 

i ; rupDH i Ircirój-enes: 14. 

IIli lias de carácter histórico: :■. 

Influencia de la ultra pAbliea; ti, lu, líh 
I atracciones aduaneras; I, 



ni V,-r Itmlin'n : I u,¡, n ln» nMiti», 4; lii-i-iirse c¡Ornnnliu»ríit. 1*0. Irt?, 

(U) Vit s ii. t'iin«1i1ii. mií Sn.nm.il. LS; ('miau. 2¡ Hiuirirnrios de nlHigtuUiH y ororu- 

fj-lorv*. 1. V. :i. Ui'cnrMi i>vtrn»riUnariu. ,%7. US, »;i, 121, 155; Uefiirw iirilitinrío dv fii'i'liicLiu. 

I. i, 1. Tritm?m1 dr la»»rji>in'». I. 2. 
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Innmel.l**: S, 10, 11. 12, 13. K*pr*sentant*» unte i>l tribunal «le lawi- 

Inmueblts cm-íiims o coliiulfiiitt'H: 12. 1(¡, <-¡,ni<s; 7. 
Is - Rettgoi 1. fc 

fíÜw ,! 7 . .i . •* HuWiviiA-* mil: 17. 

Loteo «i ,] plano: 13. s.^-rfino: 4, 12, 17. 1S. 

Medida ; fl. 

Mriorasr 13. 20. TstóMfia direrlu; 1 1, 

SíéMÍei «I** tuartetán? 11. Ten - ra :ustrtiirin: i». 
SféMliÜ |<:«r:i fijar el prVrior 13. I" 1 * 1 '*» 1 '" ■ »• 

MSnkterip de economía: a, M. rribtraal (* WMQM »s $ 

Moniiimntii MatArit-o ii:m tonal: 9. .... , , , ,_ „ 

I l>n-ncn.n: 1, 0, 12, 17, IR, 
Olmi publb-a: lo. l'rbaniaatMi'.u; 17, 

Peritos: 14. V.-,!iir »rrí*tit-u; S. p. 

I'itiiiumi prerin <lc niiiil. ¡o: 1, 2, 3. I.", VaW blttórfeo ¡ D, 

j'nvlo cnrrü'Mti. en puta; 14. V»t,.r Objetivo: S, fl. 10; 11, 12, 18. M. 

I'««-io l'H ilm: 14. V;i|i.r unitario: 4 1S. 

Precia* «le tvtnis vi-utn*; ,f. V T »Wrti de otro* tierras: 4. 

1 ririim nuiximo»: 1. 2. :¡, 13, Valor*» fijado» por fe C Me Nuoreaia: 4, 

1 ruebn: U ,, fl, 7. 1.1. 12. IB, 17. 1*. 

1 iii-rto ft BtlCBM Aire*: L YbhirixneiAn de frnrrkiiiea aobmntea: 10. 

Ll'UAR tIE rnii \i ti'«.v dei. ixmi-ehi.e 

Provincia de Buenos Aires Provincia de Salta 

1 i imlinl i| t > Salta: |i. lít.j. 

Provincia de Córdoba 

1 Ciudad de Córdoba: p, 148. Provincia de San Juan 

2. Pepa ría ínclito Capital. Pueblo La Tu C:ml:id de M;, n J tí ini: o. 108. 
mu: |«». «(I, 234, 241, 214. 

Objeto. 

1. Ui dispuesto en los detritos y 19^14/50, «pie declararon rom prendida 
«■II la ley V2.HM, y sujeta » expropiación, una gran cantidad de mercadería exis- 
tente en los depósitos y plazoleta* fiscales del Puerto «le la Capital. ex aptidihle 
n los producios munutWturndo* y materias primas q«e se encontraran: a) "en 
condiciún de rezago", por no beber sido retiñidos a tiempo ante incomvmctitos de 
índole cambiaría y/o aduanero; b) ni infracción a las normas legalea vigentes, 

por haber sido importados "sin él corres] geni* |i*mi¡*o pierio de eanibi<i": 

p. 56. 

2. l.«> depuesto *n los decreto* í)4óí>/5í) y l!).f>14 30, iptc declararon comprendida 
én la ley ]¿k:hi. y sajela a expropiación, una gran cantidad de m*n-ad*ría *xis- 
ti ntr en los den^aitoa y plnzoletas Óseolés d*l l'm rto d* la Capital, ea aplicable 

" [°* prudiu-tiw nji fnftiinulos y materias prima» que >e enennlrnran: a) "*n 

••nndieifíji -de rezap)", por no lmbcr sido ivtinidos a ti«'inpo anti i mvemehíea di- 

índole cumbimia y/o lolnamm; b) -*n iiiCrinrión a la, n„nims l«-nle« vi^ntea, 
por haber sido imptirtadoti "sin ii «oinsiiondiente permiso previn de «ainbio"- 
p. Xi7, 

Indemnización. 

Determinación del valor real. 

Geaeraftdadi*- 

3. Para qüa s*a nfo*ed*nt* lijar el ri-siireimiento *xpr«qiiator¡o ion arreglo a lo 
dispuesto por «■! «rt. Iti d* 1» ley 12.h:MI, debí' acreditarse la presencia de nlpnnas 
de lú* i-iivurislam-ius que detiTininan ose minio de estimación. Xo basta, a tal 



filo 
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efecto, la mera resolución ministerio] que individualiza ciertos materiales y los 
considera eoMtpTendidos en el reuimen de los decreto* 1>4í*!1/í»l> y 10.514/50. 

J'is cum-cciicncia, lio lniliii'U ilii^- <l mostrad -iquíera pretendido, que concurran 

eh el ca.MP nl-riinos de l»s su pues" ■* previstos en la ley 1:2X10. corresponde fijar 
la ¡nili-uiriiwn-ir.il ilc acuerdo co> la Horma t:eneral del valor objetivo, establecida 
¡>«>r el art 11 di- Id ley 13.264: p. .'id. 

■i. Iji previdencia que, en principio, debe asignarse al dictamen del Tribunal ile 
Tn-arioues. cede ante la necesidad de respetar el antecedente ineludible represen- 
tado por e! valor que I?» Corte Suprema Iljl atribuido a tierras vccituis y de Mirar- 

ter&ticas parecidas. 

En virlito ib- (al e\Í'.',>tir¡íi. I;i -olitción ib- la causa debe adecuarse a lo resuelto |Mir 
la Corte en otra que versó sobre el desapropio ile un bien eeteami al expropiado 
j -npi-rUeio prácticamente iyunl, auni|He di' mejor ubicación, sobre eiiya base 
y de acuerdo con el coeficiente ile actualización indicado por ln División Técnica 
del Tribunal de Tasaciones, corrc*pomh- fijar el valor unitario en definitivo : p. tío. 

5. Lis valuación -s contenidas en sentencias re-pedo de Itís eiiales la Curtí- no 
lia dictad" pronunciamiento de tercera instancia, nn son elemento de juicio sufi- 
ciente para determinar el valor del inmueble expropiado. Corresponde, en tales 
taita», atener-e a las constancias de la cansa, especialmente, el dictamen del Tribu- 
nal de Tí -aciones ; p. (iti. 

6. Corresponde confirmar la sentencia *i del examen de las constancias de bi 

caii.-n no in sulta ipic los valores tomad n dienta \w el Tribunal de Tasaciones 

y por 1» Cámara baya" sido efectivamente influenciado* por la obra pública y, 
además, -«teje ipie tanto el informe de la Oficina Técnica como .-I de la Salo del 
Tribunal de Tasaciones han aplicado los coeficiente*! de medida. forma de pago; 
ubicación v jin-tnati;'.aeión necesarios pura ndeenar los precios obtenidos en las 
venias eotwideradas. a) valor del inmueble expropiado en el juicio: p. Olí. 

7. Rxistiendó conformidad general del representante 'leí Fisco recurrente ante 

el Tribunal de Tasaciones, y de fas sentencias de puniera y si-uniida instancias 
con la mayor parte riel dictamen de dicho Tribunal, correspumle aceptar también 
en teivera instancia las pertinentes conclusiones de aquel dictamen, tanto más 
cuanto Niie el l'roenrador Fiscal en mi i tifo míe sobre el mérito fie las pruebas no 
objetó diclin» coiicliisioni--. reduciendo su art;! inmuto a rechazar las demás pro- 
banza- piod m illas por la demandada para pretender una indemnización más alta: 
p. IfX. 

8. La ley Lflíltl un se refiere en nimiuna de sus disposiciones ni valor artístico 
de los inmuebles para excluirlo de la estimación de su valor objetivo* p. 105. 

0, Declarado el inmueble mnn>ttmnt» ht*t"FH>* ihm-ohm/. en razón de sus méritos 
bislórtcos \ artísticos y viendo cu todos los casos hintórim* o ¡iLitdríco artSM¡co& 
los bienes -«jetos a la tutela de ta Comisión Nacional de Mu-eos y de Monumentos 
y l,u--ures Históricos (ai'ls. 1, 2 y .'1 de la ley llMitiál, de acuerdo enn bt norma 
del art. 1], piírr.. de la ley Ll.'Jnd —que excluye el valor derivado de bis hechos 
de carácter histórico*- ■ pnrfl la fijación del valor objetivo no debe considerarse su 

valor lu-tóiñ hi-rórieo artístico. En el caso, tampoco resulta que dicho valor 

fuera tomado en menta en oportunidad de adquirir el inmueble el demandado, 
do- años ante- de la toma de posesión por el cxprnpiadnr : p. 105. 
10. Ln indemnización sólo tiene en vi-ta el valor objetivo del bien sujeto n tu 
expropiación y no los otros bienes o fracciones no expropiadas, aunque pertenez- 
can al mismo dueño de aquél. 

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 11, iit iim\ de la ley D/Jtit, el propietario 
lio puede reclamar, t uanlo ni precio de los bienes expropiados, el mayor valor 
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que resultase par» ellos de la olnra pública, liespert» del mayor valor que pueda, 
adquirir la fraieióu sobrante, un procede desquitarlo del monto «!•• Id indcmni»»- 

eion, puea no beneficia aoh nte a >u propietario sino a todos los veetims de la 

nina públiea. E*e aumento de valor no deriva iumeiliatiiiuciite di- la expropiaeián 
en sí. táno de una obra di- utilidad m'iieral. que hendiera a Ins vecinos de 1» misma 
y entre ellos a] expropiado: p. ISIS. 

11. Ni» obsta a In solm-ión duda en c] pleito —por aplicación de método de lasa, 
eión directa- la eimuisttiiieia de el Tnlninnl de Tn3WeÍones hura Minutado 
-por exilia minoría— el método denominado «ante» y después" tuda vez que. 

en tales mud Ír¡oii,>, ese dictamen mi tiene el valor que pHiiripio. le lia roeo- 

iioeidn la Curie Suprema: p. IflS. 

12. Corresponde continuar la arntonrin que eslableee para el inmueble expropia 
do mi valor rom-n rita rite eim el promedio que resulta de loa valores lijados por la 
•'orle en numerosa* seutemins di. Indas tüm rrhieión a cxprnpiaeioncs recaídas 
sobie inmuebles . érennos colindantes eoli el de mitos; y que debe tenerse pnr 
equitativo dadas las dimensiones y |¡] ubicación del terreno, así como ]» t'eelui de 
lll ile-posesíón jmlieial : p. 2'M, 

13. Nada obsta a <pie un inmueble de más de líMUUM) metros cuadrados, que sólo 
está dividido en lotes en el plano y míe caree*, de ealles y mejoras, sen avaluado 

por metro y por hcelárea. Más que la unidad de medida tomada e o pimío de 

referencia para la ftvntuadiátt, interesn su resoltado final, que del * presar el 

' flSfctfvn" de In ensn, fijado se<rún elemento* de juicio idóneos, reates, rnn- 

vnieenles y adecuados a Ies i falidndes de eiída caso. A tul etVrtn. es razonable 

tener en cuenta los precios corres pnndicnl es a -íramles fracciones v no loa pagados 

por pequeños lote»: p. 2.14. 

14. hchiendo estabb rse. eomo valor objetivo de ios -rrupos ele. t ró^eno» expro- 
piados, et corriente en pinza al tiempo de la desposes] i'm. corresponde confirmar 
la sentencia enya estimiieióii no n6to eoineide eon el informe del perito único 
desiiruiiiln en la causa, sino «pie se encuentra sustentada iKir los anteceden tea en 

que lumia el expropiado su pretensión de que se eleve el monto del resarcí miento, 
pues el prwio promedio por kw. resultante de Ins mismiis no difiere SUstaUrial- 

ñiehte del establecido: p. 237. 

15. Pura que sea procedente fijar el resareimienlo expjopíatorio con ¡írresílo a 
tu iTi>pneslo por el jirt. U¡ de la ley 12XÍII. debe acreditarse ln presencia de alsimas 
tic las circunstancias que determinan ene nimio de estimación. No hasta » tal efecto 
la mera resolución ministerial que individualiza eiertos materiales v los considera 
c prendidos en el r&timen de bis decretos $469/50 y J9.5Í4/50. 

En consecuencia, no habiéndose demostrado, ti siquiera pretendido, que eivut-tirrnn 
en el raso nlsí'inos de los supuestos previstos en |n lev V_'.«ví«. eorre8|»ndc filar 
la iniiennii/tii-ióit dé aeiienln eon 1» norma "eneivil del viilnr objetivo, establéenla 
jHir el art, rl de la ley 1S.2(Í4 : p. 2.17. 

10. El avalúo previsto por el iirL 11 de la ley 13^264 debe efei-tnarse tmmimlo 
fandninetitalmente en euenta, euaudb sen poaible, loa va!nn>s fiiadoí poi l.i Corte 

con relaeión a inmuebles limleros o COnUgnOS al <¡tle se expropia, aileeuúndolos a 
las modaliibides peeulinres de cada easn: p. 241. 

17. No puerb' hacera* «tensiva al raso la decisión anterior de lu CmW Suprema 

que vei^í sobre la expropiación de lnieeiottes no lindems, (| ue rliliereu de bis 
tierras nu.leria del jnieio por uizimcs de siiperfieie. tibieaeión y urluiuizacióti. a Jo 
que cabe nñmtuf que en tus última* no existe subdivisión real y efectiva, en tanto 
que bis primeras se bailaban materialmente subdr s en lotes: p. 241. 

18. VA ti valúo prevUo por el nrt. 11 de la ley l:t.^H debe efectuarse tomando 
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fumín mental mente eti rúenla, emitido sea paistble, los valores fíj'idos pnr tu Corte 
con relnrum n i Míii lil ilíes linderos n eamti>:uos ni apie se expropia, n<l(Huán«lol<M » 
lis dnliaimles p-etiliiires de endn enso. 

Cor responde, en a-a>n*ea-iicm-n. tisigunr «I inmueble litiirio-o el valor unitario inter- 
medio entre los establecidos | H >r ln Corte eon iinteriorida-I i esperto de dos t'rar- 
t-ioiies ei.ündnhtes 11111 ln «pie ex materia del juk-JO, si |¡is fWlms de despaisesiaui 
jiidnial coinciden priía'tia-¡iuieute en los tres raso», y has Úniifts difa-rena-ins, de 
relativa -iiítiíf íeioión en I» e*a,teeie, entre dia-lao himmhle y los otros dos — super- 
fífilit y ttbiftadán— , lo fnvore.en eran ralsiaiaín a lino de ellos y Lo enlaten n en un» 
silnaeiñn de alesvi'iitajia aatn respertn al otrri: p. 244. 

t'ahr th hi turra. 

19, Corresponde confirmar la wjrtendii apie tijja la inala'uinizí.eiiíii citrrcspmiaüciitc 

al litan expropiaaba romputanalo precio* de velitia posteriores a la sniia-ia'm ale ln 
expropiación si, sohra- la bflM ale razonen ale hecho y pair ln nal aira \<em .le la obra 
palhliea, a>] tallo iipa-lnala» dea-jaral apie atptétlat 1-a rnréeidn ale i n fluencia en la escala 
ale lais i alon-s comparados: p. 51. 

20. Correspondí' confirmar lia selita'iiein ala' semincla ilistmiaia (pie acepta el valor 
atribuíalo pan- el THIiuiial ala- Tasnemnrs a las ine.jairns, si «parecen razonables las 
eainsialeraetaim> ala- heehai forran tailns- por ln Cáninra vinculadas eon las moalalt- 
dadeÜ alel eiva-i miento de ln ciudad ale Córalaibn, para tnnnteiirr los fundan. i-ntiw 

y -bMorie, alel lii.-ta niela twiiic», no objalaalo en foriaiia expresa! por i-I rceu- 

rri nta': p. HH. 

EXTRADICION. 

Ver: Kxhairto, 1. 

EXTRANJEROS, 

Ver: Ciudadanía y miturali/jiei.'n, 1: t\nistiiii«ioii ^aelonnl, 22. 

F 

FACULTADES EXTRAORDINARIAS. 

Ver: Kstaiin ale sitia.. 11, 
FACULTADES PRIVATIVAS O- 

1. L>< podOres polítieos debcu ejercer sus facultades respeetívas sin nleelnr los 
derecha»* y uliUcaa-ititia-s eMuhle i-ialai* a'ii a-i airalentimia-nto jurídia-a»; la> contrario 
trillé ton na ría Iti-i facultades privativas en facultades sin control ila- los .jntws. Sí 
las tniiismvsiiin»^ de los pulieres políticos al celan la niatE-riii -.urnelida n cerní pe^ 
lelli-ill tía' líl furia-. ilupailla- la da'visiou alel puntar, ~- i ■ > i|lle a-Mis | unieres puedan 
alegar que se trata alel ejercicio ala- taa-nltailes primitivas 1 Vaitaa <]a<l Señan- Ministra 
Doctor. l»on Luis María ííaitli Homero): ¡i„ 2tM>. 



(1) Vrt UínMée: CoflrtUadlta Nariuna!. lo, 43, m. l>r ta .i>- rettnlúih J; Kiimlo de 

litio, i V2. [anpueaato, i, 6; Pariw i. ¡«tlirls, 4. 



l,UílKltN.W>OKKS l*E PltOYIXCIA 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver: Jurisdiii-ióti y compeleiidn. 17, 41, 45. Snperi' tendencia, 4. 

FALTA DE ACCION. 

Ver: ltesnlnj», 3; Recurso extrimrdin¡tn<i, 91. 164* 
FALTA DE PERSONERIA. 

Ver: Instituto naciojtut] de prensión social, 2, 3, 4; Kirurso cxtnutrdmiirio, 23. 
FALTAS T CONTRAVENCIONES. 

\er: rimstitucióii Xím-ímiiiiI. Ciíi; Hecuiao extrattrdiitnriu, 1S1. 

FALLO PLENARIO. 

Ver: Eteeursu extraordinario, 45, 77. 114. 

» 

FAMILIA. 

Ver: ilübilaeióii de empleados nacionales» 2; Jurisdicción y competencia. 43; 
Servicio mili tur, 1. 2» 

FEDERALISMO. 

Ver: Impuesto, íí, tí. 

FERROCARRILES. 

Ver:- Jurisdicción y competencia, 14. 

FERROVIARIOS. 

Ver: Cnnst tinción Xiieimud, (i. 24; Com jugada, 1, 2; Hiíhens corpas, i) Recurso 
de nmpnro, 4. 

FONDO DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 149. 

FORMA DE LOS ACTOS JURIDICOS, 

Ver: Hmirso cxtrtioidiimrin, 73. 

O 

GESTION DE NEGOCIOS. 

Ver: Jubilación del perhiuial ijel comercio, actividades a Tifies y civiles, 1 

GOBERNADORES DE PROVINCIA. 

Ver: Heniiso extraordinario, 4. 



GOBIERNO DEFACTO ('). 

1. Nn *»be aplica* in doctrina do la Corle alíñente a hi* potestades de lo* «nbier- 
t""- "Iflíiit molinillo* i-ri WM v líH-'t. jinm nirstionar h validez de un decreto- 
ley dictado en lU'rfi. AtjittMIo- iisumirrim ''mira mente él ejereieio del Poder Bjé- 
4-uii vn y. en muse, iiciu-in dr ello, la Curte declaró que catatan incubados para 
omitir decreto- l>>\ e* tt/ieto «para sólo en cireunstaiti-ins eseeia-HHmli-s. esto 

matulo **l¡l Uit-IM<!¡||] do ]|| ÍlllJHi»¡rÍííl) llf lus hechos" |n hiciere preeisfl y fuera 

iudi-pcn-able "pifo mantCBcr el flltieitinn miento ilo] Estado y para cumplir los 
Itne^ de Ifi revolución": en tanto i-nc el Mir-_'¡do en setiembre ilo \9í\'i se atribuyó 
desde ' l primer instituto hs tiu-idlndcs lc>:isbitivn> dd Cunt-rcso Nacional f decretó- 
les 12 "m y tas ejerció reiteradamente: p. 'JoT». 

2. Nu ili-i'iiliilü la legitimidad ilei régimen defacto, enreeo de eficacia el argu- 
lliexiti ► dr t|Ue l;i ah ¡hiii iini ih facultades contenidas el decreto-lev 4 *2 . Vi des- 

w>rjfM*« el sistema represo» lat i vo y ta forma republicana de gobierno, pues ]¡t 

internipeión ile muí ■> mm tío 1n> presupuesto* tic la esi-tein-in de ese régimen; 

p. 2B5. 

3. Es incuestionable In aptitud erondora de normas legales iior liarte 'Ir un jrn- 
liieitm defacto <{iu'. teniendo realmente el mando político y hnbi< oilo*o eoitMiluíiIt) 

en la única tnente efectiva di- pintor; »<■ impone In finalidad de naegniav el ejercicio 

iHtttcrroiiipido de ta t ¡tiii legislativa, en minuto olí» resulta esencia] para 1» 

■¡•la del K-t¡.dn v el logro de toa fines* y la iismiie impresamente, desempeñándola 
como verdadera fundón, es decir, w en ol interés público o do terceras personas y 
no (mía su ) i ni] iin uso" ijiiriiiiie prolonga du lapso y etm In común necptiirióti de 
su fnerfei imperativa. Dentro de la anormalidad de I» situación creada ppf la 

ra ida del ündier tin en setiembre ile 1!W>. bis primarias exígendfls de In seguridad 
j mélica, jnsti rit an bi eoneítnddn nntedieíin, neeptudii por la juri^iirttilenria <le In 
(Jbrte SiipretNii y ¡Kir loa prineiptoji tarftHeoi que sastentnti In ley 14.467: p. 265. 

4. Kl (¡dliirriin I'ruvi-ifiiiiil, al usar las atribuí-iones pi-evistns por el nit. Ii7. 
me, 11. de In Coiiatitadán Nnetounl, no bn podido deneortoeer bis gnrantías inrlivi 
duales ni ína reatrieeionea eatabteddna en saívaguaida d ( . |»s ¡astil tiei<mes libros: 
p jt¡.'>, 

GOBIERNO NACIONAL. 

Ver: 1 ti i puesto. 5. 

GRATIFICACION. 

Ver: Recurso extraOrttinarm. .10. 

GRAVAMEN. 

\m ReeürRO extmordiníiwo, 166, 

H 

HA BE AS CORPUS (-). 

1. i Wi-< «poiide i-uní irmaf bi sentrneia ijue tlosostiniíi el reein so do IiíÍIhms eorpns 
randado en I» ineoti»tiincÍonaHdad de In ley ll{.2;!4 y do los decretos lt)Jifl4 y 



11* Vi-r liiin*'i«'Ti ■ llViliinftQClAll Xni'if*nnl, 1*4. 

V>-r UnnUlñ C'onstliarlAa Xackinal, fti Cdh juivniln. 1; K«lmlip i\r «iliu, i:i; Jur¡<- 
di. . i..» .v (Mnixuneí*, nn, u,...ii'mi exua^MaHo, 10. i»; B«u»*d*it, i. 



HONORARIOS HE ABOCADOS V 1 MK'l'R ADORES 
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10.395, deducido A favor cíe un obrero ferroviario movilizado que fué condenado 
por sentencia firme dé un tribunal militar: p. üKÉ. 

2. En nititituia hipótesis caite Milinitir t|Ue el háb is corpas funcione como ver- 
dadero reonrao de revisión, apto paw posibilitar 1» vocación de sentencias firmes 
entunadas de tribunales militares, revocación que ■ 'berta dispnncrse en trámite 
sum:irí>iiiio, friera di 1 los supuestos de excepción c< templados por el Códiuo ile 
J ««tifia Militar en los arts. 4:lí) y sigílenles, con otivn de la aeeión deducida 
ante í*?««> extraños al proceso y, en rl raso, por un tercero carente dio M*xéi 
¡«■rsoiinl en i>l mismo. 

Ello violaría las disposiciones citadas y im podría ser resuelto sin «Iterar rn«/™ 

Ii'tft'ttt la índole y el régimen ipir corresponden a] liál s torpu* dentro del derecho* 

anteiitinti l Vnt» de los Sefiores Ministro- Doctores Don Arislóbuto D- Arány. de 
L iiiadrid y Don Julio (lyltamirte) : p. :iHti. 

3. El proceso ile babeas eorpus DO iiiltori/a a sustituir a los jueces propios de la 
cansa (Voto del Señor Ministro Doctor Don huís María IWfi Homero): p. :iW¡. 

4. El hábeas etirpns no aufnma h sustituir en las decisiones ipie les incumben, a 
los jueces propios de la ruñan, respecto de cuyas resoluciones, en caso de existir 
a»ravio constitucional, caben en todo caso los recursos de ley. 

Esta doctrina, sin cmliunjo, es sólo general y no absoluta. Ella prestí pone, en 
materia penal, ipie I» «ttmpclcimía misma de] tribunal no está irravi-tiif ntc cú«g. 

tionáua; presupone, además, un proceso regular y ordinario, donde el acusado 
ha podido elegir libremente sil defensor (flV/r«.w rfe runfiitma) y este defensor 
ha podidb también ejercer libremente su niinisterio, sin las trabas jurídicas o sola- 

MU,,lt «rales <pic resultan de su pertenencia ¡i un orden disciplinario estricto. 

eomo el militar (Voto en disidencia del Señor Presidente Doctor Pon Alfredo 
Orga*) : p, 30& 

HIPOTECA. 

Ver: Paños y per ¡tiicji-, 1; Honorario- de abobados y procuradores, licenrso 
extraordinario, PÍO, 

HOMICIDIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 14, ltí. 
HONORARIOS. 

Ver: Recurso extraordinario 'JO, G2. (34. 67, 74. 11:1, 115, 1H¡. 118, 127: lietrn- 
aclividad, 1. 

HONORARIOS DE ABOCADOS Y PROCURADORES (<). 

1. Kl arancel para abogados y procuradores no es a plica lile en ]ns juicios de 
expropiación, sin perjuicio de ojie las escalas contenidas en el mismo se (entran en 
menta a los efectos de tas regulaciones a practicarse: p. ."(i. 

2, Kn juicios de expropiación, a los Tines de la reculación de las costas decen- 
tadas, ilelte considerarse cuino monto del juicio la diferencia entre ta oferta fiscal 
y la suma señalada en definitiva COfuQ iridcnmi/.ación con exclusión de los intereses 
(pie se mandan pn„ar: p. 1ÍJ2. 



11) Vit InmJjir-n. KMttTM *Mtt>l)r«hnnr¡n. 6s. tjfl. l.TO, Un»; Rr. ursn onlinsrio ilr *nrla- 
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3. K¡ arancel pata almcnd"* y procura dure;, no e> aplicalile cu loa juicios de 
exptopitieióu, Btfl perjuicio de ipu* Ih¡- escala» contenida» cu d int>uuj m> tt-iitrim 
en cuenta a loa efectos de la* ri^ulacionea u practícnfde: p. lí.'JT. 

4. Jji iiiiLijuiiH'iitui-ióti jurídica de ta rcgnlneion ¡nipumiada. dispuesta «I resolverse 
muí excep< Vui de incompetencia, t-xiirc Ifi decisión sobre ente punto revistu 
dári'éiter definitivo, y ello es incompatible ¡son la poaíbtlidad IcltiI de ipie b cau*» 

Sil <|llc lile acotfida ln excepción concluya. -»ill (•tnhílllíii, sllslanriándose :mlc lo« 
! rihu nales del lucro y .jtKwlicciói: que »c declararon incompetente!»: |i, 'Afí'X 
6. Mu i'.mi cuestión de competencia, en la iple se discute -t corresponde h inter- 
vención de la justicia nacional cu l<< civil de la Capital Federal, o de la comercial 
tic i-Mi ciudad, las decisiones di- lu- tributwdea respectivos están sometidas a uiui 
eventual y preu-ihie revisión de la Cuite —art. 24, i tic. 7", de] dev reto-ley 

12n*v "iS- por lu tpte no en he acordarles, en ninguno de ana electo», cnritétei de 
seiiicneíi) pasada en autoridad de comí ludada. 

Mil eoii-eeiiciicia. la ic-idaciún efectuada al decidir esa cuestión rio debe exceder 
el iiiuhIii «le las <nii- cuiie-| ten cu carácter de incidente», en los término» del 

art, Jtí del arancel vigente: p. 309. 



HONORARIOS DE PERITOS ('), 

1. Apelaila la regulación «le primera instancia por el contador henetieiririn, aun 
euandii é-lc hubiera limitado mi petición a una »uma determinada, ton nnterio- 

rulail al arancel actual ule vincule, precede la aplicación del nuevo arancel 

(decreto-ley 16.(138/57) <jue aiiiori/n una retribución superior a la pretendida. 

Inclín -ulm-ión >c impone debido a ipte, lio existiendo ¿ubre el punto una situación 
.jurídica finiquitada, la calillad ile orden púMicn ipie corresponde a las normas 

pmei'vde- t-omieim a |a rétri luición ti - au\i!u re- ib' la 3u»liciu para la mejor 

aiiiiiini-trai'ióii de ésta; p. l!"l. 

HUELGA. 

Ver: M-linlo de -i lio. % & 

HURTO. 

Ver: Jurisdicción > competencia. 21, 22, 2:t, _'7. 

I 

IDENTIFICACION DE MERCADERIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 17:i, 

IGUALDAD. 

Ver: CíinatitueiÓri Nftcwual, 17. -|H, 4». 50, .*>1. 52. 53; Recurso extraordinario, S, 
15, 36, tJ.'VH. l iti. 152, Í53i 

IMPORTACION. 

Ver: Expropiación, 1, 2. 

ill Wr lomlu.'-ii CV>n*Utuc¡£a Jfre-i.tnnl S. 63: Jio»-.-*, I; hrrtiro rxurnrti-.liriarj,». 63. 
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IMPUESTO (>). 
Principios generales. 

1, El poder impositivo tiendo, unte tocio, a proveer de recursos ;il tesoro púhlicn, 
pt>ro constituye, además, un valioso instrumento «lo regulación económica, Tul ea 
la "función de fomento y asistencia sudar' «VI impuesto, que a veres linda con el 
poder de policía y síitc 11 la política económica del Estado en In medida en que 
responde ¡i las exivuiriaH del bien tfewrmf, eiiyu satisfacción ha sido prevista <ni 
I» lá'v Fundamental como lino de los objetivos del podi»r impositivo. En este 
aspecto, las manifestaciones actuales do ese poder convergen hacia 1» finalidad 
primaria, y ciertamente exlra-l iscal, de impulsar un desarrollo pleno y justo do 
las fuerzas económicas: p. OH. 

2. Iji facultad impositiva del legislador no tiene más límites me los impuestos 
por I» Constitución Nacional : p. 204, 

Interpretación de normas impositivas. 

8. Imt normas impositivas no deben neeesnria mente entenderse ron el alcance 
más restringido que su texto admite sino en fonnn tal (pie el propósito df lu 
ley se e umpla, de acuerdo eon los principios de una razonable y discreta interpre- 
tación; p. 204. 

Facultades impositivas de la Nación, provincias y municipalidades. 

4* Porque conservan todas las facultades no delegadas a la Nación, las provin- 
cias pueden liliivminte establecer impuestos sobre todas las cosas que 'orinan 
parte de su riqiivxa ireneral y determinar los medios de distribuirlos, sin otras 
li mi Iliciones que las que resulten de In Constitución Nacional. Sus facultades, dentro 
de esto* límites, son amplias y discrecionales y el criterio de oportunidad o acierto 
con (pie las ejerzan es irrevisible por cualquier otro poder: p. 98. 

5, Kl iim> del poder Ímposit ; 'o para Imrrar el desarrollo pleno y pisto de las 
fuerzas económicas es airihnrión que las provincias conservan en gran parte, 

dentro de su jtirisdieeió n tanto ello no obste al Iolto de los fines que por 

la t'oii-liiiii íón Nacional sean propios del Cohicrno Federal. Trillase, pues, de 
una potestad inseparable de la noción de autonomía, (pie, habida cuenta de la 
función esencialmente dinámica y transformadora que cumple, no está supeditada 
n las figuras oue definió el Códíiro Civil teniendo en vista un distinto orden de 
relaciones jurídicas: p, fíS, 

6. Es excesiva In doctrina scirún la cual el Código Civil, en razón de haber sido 
dictado por el ('ingreso, constituye una ley limitativa de la Facultad de las pro- 
vincias para establecer impuestos en su jurisdicción. Tal pretensión importa hacer 
de dicho Código, sólo concerniente a Iti relaciones privadas, un derecho supletorio 
del dercclio público — financiero, en el caso— y limitar el federalismo de la Cons- 
titución con el unitarismo del Código Civil. Esto es inaceptable como doctrina 
general ; sólo cxccpcionalmcntc, en la medida en que el Código Civil contiene 

principios o normas generales de di rhr» riire tamílica en c! campo del derecho 

público. \m delegación hecha por las provincias en la Nación para dictar los 
eóiliüos de fondo no importó limitar las facultades de derecho público de que no 
se desprendieron en beneficio de la Nación. Ello óUt taco por objeto establecer 
un régiinen uniforme en materia de derecho privado: p. !)S. 



111 Wr taniWn: Conttlttltfdtl fíarítmit, 31. 
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IMPUESTO A LAS VENTAS ('). 

1. Lns actos realizados m el desempeño de su actividad profesional por el de- 
tniitidimte, que se dedica 11 In fabricación ib? carrocerías para automotores por 
encargo de terceros, constituyen "venta" a los efectos del art. 1' del decreto-ley 
24.671/-45- Los chitáis simún istrndua por los clientes tío forman In imitaría prima 
principal de Iris carraceríae: si- Irata cíe dos cosas dotadas de individualidad 
pMpía y diferencia bles entre sí, u lns fines impositivos, aun cuando luiyan estado 
destinadas a reunirse como parte de automotores. Lu materia prima principal de 
las carrocerías está constituida pin- In madera, el bierrn, el vidrio, las pinturas y 
é — iit.-ilt*-— los eneros y demás materiales utilizados en su construcción, Ku el caso, 
toda aquélla fué aportada por el accionante; p 111. 

2. El concepto leirnl "materia prima principal** utilizado en rl decreto 24,671/45, 
debe entenderse referido a ln obra que es objeto de la locución: p, 111. 

3. Do conformidad con el art. 4^. in fitn\ del decreto-ley 24.671/45 (art, 6* í , 
ine. a i, tercer párrafo, de la ley 12.143, t. o. 1952). el impuesto a lns ventas 
no ri¿e en el easo del fabricante de carrocerías para automotores sobre ekastii 
suministrado* por sus olientes, si lns materiales fpie aquél i u en r poro n las carro- 
cerías i|tit> construía provinieron de compras beelms a tcrccnis, y no de un proceso 
3e elnijoración, fabricación o nianufai-turii propia, anterior ti la construcción: 

p. ni. 

4. Ps aplicable el impuesto a lns ventas a In fabricación de earroeerías para 
automotores por encargo de quienes suministran los rhassh. aunque los materiales 
incorporados a las earroeeríáa provengan de compras liedlas a terceros por el 
fabricante, y no de un proceso de elaboración, fnbricnrión. o immiifactnrnción 
propia, untrrittr a !n construcción. 

Kilo es así porque el art, l*-' del deeretn-tey 24.Í171 /-l.l proscribe que el locador 
de ohrn que aporta la materia priaia prineipnl está sometido, sin limitaciones, ni 
tributo; excepción boebn de los supuestos del art. 4', Íh fine, entre cuya cnume- 
ración taxativa no se encuentra el caso, que eneuadra en la construcción de muebles 
para torceros y no en In reparación n ejecución de trabajos sobre muebles do 
tereeros. 

Tal coneln«ión f n demás, es la rnnsnsrrnda por el decreto reglamentar in 6652/50, 
euya hiron-titm íonrilidad no luí sido alegada viiliilainente en los autos I Voló de 
In* Hi'ñiire«i Míni-tr»- Pintores pon Aristóbulo 11. A rúo/, de Lamadrid y Pon 
Julio Oyba liarte) : p. 111. 

5. ¡,a ley 12.143 equiparó, n los efectos impositivos, los casos de ven tu a ciertos 
ni ms de locación de obra, donde el loendnr aportii, además del servicio, la materia 
prima principal: pues la aproximación de ambas figuras jurídicas es tan sensible 
que se explica el uiísiao tratamiento desde él punto de vista del tributo. Por ello, 
asinmmo, i^n ley exeeptiin los caso* donde tal aproximación desnpareee. como los 
de reparación o ejecución de trabajos sobre muebles de terceros, entro los que se 
eiieiientra ta construcción de earroeerías para automotores sobre citaseis entrega- 
dos por los clientes (Voto del Señor Ministro Doctor Pon Luis María Hofli 
Boggero) : p. 111. 

6. IjII comprobación nUji tint de qiio fia mediado la viueiiUu'ión económica que 

eont pin el art. de la ley 12.1 43, lio requiere el examen de "intenciones'' 

subjetiva!. : p. .132. 

7. Si, al margen de -n aparente independencia jurídica — carente de importancia 
a los fine- inquisitivos— resulta acreditado que eadn una de las entidades actuó 



(1) Véf también. CafUBÍtUHi.n Xm ¡oiiiil 02; Ttei'tirM) r^trnorilinnrÍD. I0H. ITd, t"l- 



IMI'l-KSTÓ* ISTKltXOS g]g 

coordinadamente equ las otras, de acuerdo ron lo» diverges contratos celebrados, 
y bajo efectiva dirección de un tercero, corresponde aplicar id cn.so el art. ó? 
de In ley V2.U'\ y os procedente liquidar el impuesto, no sobra el precio ijnr la 
iictoni — iiMii fie iM¡nrllfiM entidades— percibió ron motivo de bis ventas o otra de las 
sociedades aludidas, sino sobra el cpir esta última cobraba id público consumidor. 
A rilo no obsta que bi dirección efectiva de] neeoeio huya correspondido ni Inven», 

circunstancia que pudo señalarlo r< > respondí ble ilrl impuesto, por cuanto la 

Dirección General Impositiva está hunUadn para exiixir el pa^o a cualquiera de 
las sociedades vinculadas: p. 332. 

8. La comprobación que deriva de elánsnlas contractuales, de las que se desprende 
qne lns operaciones de la sociedad uetnra eran absorbidas por otra y viceversa, 
basta pura declarar que debr jugaren el tm¡ la presunción jutíh ianiVm del art. B» 
de la ley 12.143. s ¡ n „ S e lia npnrt,ndo a la causa prueba suficiente para contra- 
rresta i* esa presunción ¡ p. 332. 

IMPUESTO A LOS REDITOS ('). 
Principios generales. 

Capital y rédito. 

1. <uando 1» ley lo determina, el objeto imponible puede exceder el concepto 
di- rédito: p. 204. 

2. Kn principio. el impuesto a los réditos irruvu específicamente los que son tales 
y excluye la imposición del capital perteneciente al contribuyente: p. 204. 

Exenciones. 

3. De conformidad am lo dispuesto por el art. ti", ínc del decreto 1S.220/43, 
00 se ludían exentas del impuesto a írw réditos bis utilidades raparthbi.s por una 
sociedad anónima romo distribución de reserva- acumularlas, pamiibis en acciones 
blicradiis: ji. 204. 

Procedimiento y recursos. 

4. No procede exigir a In Dirección Ocneral ttupositivn que in forme respecto a 
si una firma se halla inscripta «amo ronlrjliuycnte y. en cuse afirmativo, sobre si 
determiundn persona forma paite de la misma cuando, de los términos del exliorto, 
no resulta (pie la información de referencia se encuentra entre los supuestos de 
cxrepeión admitirías por el art. 100 de la ley 11.683 (T, O. en 1056), que ampara 
el secreto de bis declaraciones juradas de ios contribuyentes : p. 221. 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver: Condominio, íj Constitución N'ncfnnnT. 48; Jurisdicción y competencia, 3f». 

IMPUESTOS INTERNOS (-). 
Régimen represivo. 

Defraudación y simples infracciones. 

1. Si el contribuyente, c nntivo de la demanda iniciad» contra Tu decisión con- 

dcnudu-in de la Dirección llenera! Impositiva, ríemuest -.i la presencia de un error 



til Ver tmiiM.'-ii ; lírriirw extraordinario, S'j, |«fl, 
I2> V , r taun.n'-ll : l'r ri|H-j>in. T. 2. -i. 



ggQ IN'Sl'Kri'ION «rrt.AR 

oonii'tiilii *m )n iii-timpfa administrativa o di> aliríín modo tlevn id ánimo <\v\ .jtuv, la 
duda sobre Iti t'iint-urnnu-ia di- los clt'iin'iilim di' m infrari-ión, ello |Mii-df> fundar U 

revocación de la pena imptmnndíi. 

A oe respt-rto. i> Mil '¡i-n-nti* 1» prueba jndirial ti*» perito-; representante «VI ron- 
triljuyi'nti- y del fisco, merced a ta mal sean indubitablemente rnmprubadns dis- 
cordancia sensibl ntre los diversos anáüsi* de control, id extremo de <|ii<> sí* Iiuci 1 

t'orzu^i concluir i\\w recayeron sobre di -tintas mercaderías, contradicción que los 
neutraliza e impide asL'iinr valor decisivo a lo í'alti* di* correspntidenem entre 0ts 
y el di 1 origen. Deben recbaJHirse. en eon-ciuem-ia las nb'Lracmnrs del representante 
fiscal tundnda* en que, no habiéndose iWimdmlo reclamación i-ti forma contra la 

"t a de iinit-tr;».-". r-tn- dchen considerarse li"jít¡nniü y basta su ¡itcoincidcncia 

ron rl sin'di-i» tic Origen para ipm sen válido In pena impuesta a la pregunta 
infractora i p. 389. , 

2. A»ifi<|ii" i'l ciuili ihnvenlo ipic un formulado ímpiiuiiitción o reclamo en la 
üportniltdftd «eñabida por el ttrl. (¡2. h'lnlo Vil. de ln 34rs;laiiH'tit:iri i'ii (¡eueral ili* 

Impuestos Internos, un pueda cuestionar posteriormente la efectiva realización 
por la autoridad administrativa del m-t» di* "toma de muestraV y k corrección 
formal d#'l mismo, luí precepto no To priva del derecho a .justificar, en juicio, la 
falta de |nv cMn'unn tc'Talcn ioic ron fian ra n la iiifrnerión del art. 27 di' la ley 
de impuestos internos <T. O. ln:W). (auto más cuanto que ella no es puramente 
formal, sino que regaiere indispensnblen tente la intención ib* defraudar: p. 3Üfl, 

IMPUESTOS PROVINCIALES 

Ver: Condominio. 1: < ''mi^t itiitdi'm Nacional. 4"í. 
INCIDENTES. 

Ver: Honorario* ilc abonado-. \ proeÚradori'r-. 5; Hcciirso extraordinario, '2*. 01. 

iMDEHNlZACtON. 

Ver: Hniin* y perjuieioa, 2. :t: Honorarios di' abogados y procuradores, 2. 
INHIBITORIA. 

Vi*r: .turisdjeeión y competencia. 4. 
INJURIAS. 

Ver: Desalojo, T: .lurisdii-cióri y competencia, 35. 
INMUEBLES. 

Ver: Condominio, 1; Constitución Nacional, Paños- y perjuicios, 1,3; Fxpm- 
piarion, 4. .">. ii. s. n. n». 11. 12. 13, 10, 1K. 2«: Intereses, 1; Recurso extraordina- 
t¡o, 51. 121. 130, 1">1. 183; Recurso ordinario de apelación, 2. 

INSPECCION OCULAR. 

V, r: lít'i in-sti extraordinario. 124. 



IXSTITTTO NACION ,\ DE PHBVT8I0N B0C1AL (ÍJ1 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL ('). 

1. En principio, debe admitirse que cuando 3a administración pública es traída 
ante l.i .¡nstii-m por recurso mediante el nial sólo se puede impugnar ta Ivftaltüad de 
mi aclo de ;t|tf¡r;M*tón del ordenamiento jurídico «le- la previsión social librado n su 

B petefltía, no defiende derechos particulares, sino que netún. corno poder público, 

en defensa de ]¡i legalidad de un acto administrativo de interés general y en 
procura ln miniad interpretativa del derecho previsión»], por Id que un cabe 
equipararla n las partes en las nuil ¡i ndas judiciales comunes, ni someterla a los 
requisitos ni a bis responsnhili<Iudes impuestos ordinariamente a aquéllas: p. .'198. 

2. KJ — ^i^titttto Nocional de Prwbáán Social, oriranisn o administrativo del Ks- 
tadp mi JiMiinc ht personalidad de "parte dtiimndaila o apelada" en causa» (pie 
tienden únicamente a jungar la legalidad de las tvsnhu-miies recurridas o. en otros 
términos. a decidir sobre la aplica bilidad de la ley o de la doctrina, 

En consecuencia, debe ser desestimada la impugnación n la personería del Instituto 
ha mi da en que la lev orgánica 14.L>:i<¡ no le reconoce personalidad .jurídica ni 
representación de las Cajas nacionales de previsión, así como en la circunstancia 
ríe que el poder ntnrundu n favor del profesional aet liante habría caducado al 
derogarse la lev nrcánien anterior: p. .108. 

3. Ni de ta circunstancia de que ba jo el régimen ilel decreto-ley 29.1T6/44 el 
liist iluto Nacional de Previsión Social achia ra de manera centralizada, ni de la 
audiencia. q He se le atribuía cuando mediara recurso judicial de s«s¡ resoluciones, 
pudo concluirse que se lo debiera considerar como pnrte civil en los términos de 

» fli n tn tve i-si n judicial ordinaria. En electo, también durante la vigencia de esc 

decreto-ley el Instituto fué órgano de aplicación de las normas de previsión social, 
y la recordada audiencia — sobre la base del nrt. 53 de dicho cuerpo legal — se 
justificaba por la condición del organismo, así como por til conveniencia de sil 
participación en el debate judicial en procura de la mejor aplicación de la lev: 
p. :i!ífi. 

4. Ni «le Iti circunstancia de que bajo di régimen del decreto-ley 2ÍU 7(5/44 el 
Instituto Nocional de Previsión Social actuara de manera centra lijtndn. ni de la 
audiencia que se le atribuía cuando mediara recurso judicial de sus resoluciones, 
pudo concluirse que se lo debiera considerar eomn parte civil en los términos de 
nuil controversia judicial ordinaria. En efecto, también durante la vigencia de 
ese decreto-ley el Instituto fué órgano «le aplicación de las normas de previsión 
social, y la rcmrdndu audiencia — sobre la base del nrt. ñ:i de dicho cuerpo legal — 
se justificaba por esa condición del organismo, nsí romo por la eonv«mteti« Ía do 
su pnrtiripacmn en el debate judicial en procura de la mejor aplicación de la lev: 

p. Ata. 

f». Kn principio, debe admitirse que, cuando la adininíst ración pública es traída 
ante la justicia ppr recurso mediante el cual sillo se puede impugnar la hiwliilitrf 
de na acto de aplicación del ordenamiento jurídico de la previsión social librado 
a su fompeteiii'ia. no defiende dercclins particulares, sino que actúa, como poder 
público, cu defensa de la legalidad de un acto administrativo de ínteres general 
y en procura de ln unidad interpretativa de] derecho provisional, por lo <[iic no 
cabe equipararla a las partes en las contiendas jadicialcs comunes, ni someterla 
n los requisitos ni a las responsabilidades impuestos ordinal i uniente a aquéllas: 
p. 4ltt 



(J.) \cr tmniiit-n: frm«tiK?t¿U Nn. ii.iinl. 31: C«wtnm. l¡ Juhilii. ¡<*,n ti*. pniplr-mln* .ln com- 
l-nnínn .Ip irninH. rwminw. .'ni.ilnlim.mti y „li»rr,i, 11; Jiiliílm-irm i'cr.ijniii rl. I icimercio. 
n. -tivi.ln.lv>. ofiiu* y «-mi,.». 2: lin-ii.wWtlnil iuliilmarw. I; Kerdruü r*trn»l-.liimri... ID, 23. 



022 .irtíir-.vnox de empleados banc arios 

IK8TRÜMEKT08 PUBLICOS. 

Ver: Superintendencia, 4. 

INTEGRACION DE TRIBUNALES FEDERALES. 

Ver: Corte Suprema, 2. 

INTERDICTOS. 

Ver: Hecnrso extraordinario, 163. 

INTERES PUBLICO. 

Ver: Constitución Nacional, 17; Poder de policía, 1, 2. 

INTERESES (>). 
Generalidades. 

1. Corresponde continuar ]¡i sentencia (pie limita t;i condenación por intereses ni 
periodo interior a In notificación de In demanda y no los computa desde el 
vencimiento de cada «na de las ¿mmilidmli-s. cuyo pairo se reclama en el juicio 
por indemnización de daños y perjuicios contra la N'ación, derivados de Ir ocupn- 
ción por ésta del ¡miníenle del recurrente, sin que médium prórroen del arrenda- 
miento : p. SS. 

INTIMIDACION PUBLICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia ¡ 10, 26, 47. 

J 

JEFE DE POLICIA. 

Ver: Constitución Nacional, 28, 43, 44. 

JORNADA LEGAL DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, fy5. 

JUBILACION DE EMPLEADOS BANOARIOS. 

Jubilaciones. 

1. í*i- disposiciones de los nrts. 4 y de In ley 14.370, por lus cuales se establece 
un máximo y un mínimo del hnber de retiro, se armonizan eon el principio de In 
iriAlreramlidad del último. Filo resulta del ámbito de aplicación del art, 4 pura 
Ion en sos en ipie aquél es superado y de In razón de justicia que asiste de pre- 
servar un límite vital indispensable: p. 46. 

2. El art. 4 del decreto ti'' que. con fundamento en la presunción de que 
las remuneraciones eximios no constituyen "una contribución ponderante en los 
medios de vida del afiliado**, autoriza el otorgamiento de lwnefícios inferiores al 
mínimo del art. 6 de la ley 14.370, debe ser entendido como una disposición de 
canícter excepcional. Esta es i na pl ¡en ble cuando, al otorgarse jubilación ordinaria 



( 1 1 Ver tsmlií,"n : Hutía* y ,.,-rj ¡o», I : lt jnornrio» ele nlmsiiloi jr i>rocur»ilc>rf J, 3. 
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con servicios mixtos, no resulta manifiesto que la presunción aludida encuentre 
fundamento en las circunstancias propias de la causa : p. 46. 



JUBILACION DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, 
REASEGUROS, CAPITALIZACION Y AHORRO. 



1. Establecido que las relaciones entre el peticionante de la jubilación y la com- 
pañía de seguros fueron las de un productor sin relación de dependencia, y que 
no liizo de caá actividad su profesión habitual y principa), con arreglo al art. 3*, 
segundo apartado, del decreto 8312/48, y al art. 1» del decreto 8389/46, sólo 
corresponde que el interesado efectúe a la Caja los aportes pertinentes a partir 
del 23 de diciembre de 1947, fecha del decreto 40.368/47; p. 181. 

2. Ln antigüedad de los productores de seguros sin reía e ion de dependencia que 



transcurrido desde la primera operación de seguro hasta el 22 de diciembre de 
1947 — decreto 40.368/47 — , debe cubrirse con los recursos que establece el art. 10 
del decreto 23.682/44. Como este texto impone la obligación de efectuar aportes 
a empleadores y empleados, esa obligación no está a cargo exclusivo del productor 
de seguros. Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencia que revoca la" 
resolución del Instituto Nacional de Previsión Social, que formulaba al solicitante 
de la jubilación ordinaria con servicios mixtos un doble cargo en razón de la 
actividad prcmencionada, por aportes no ingresados desde el 1* de enero de 1946 
hnsta el 22 fie diciembre de 1947 : p. 181. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES ('). 

Jnbilactonaa, 

Determinación del monto. 

1. El jubilado que Ita obtenido el reajuste de su jubilación con arreglo al régimen 
del art. 6» de la ley 14.089, por serle más favorable, no tiene derecho al suple- 
mento variable de la ley 13.478: p. 495. 

Pwaionw. 

2. La ley 12.887 no ha alterado en perjuicio de las beneficiarías el régimen 
establecido por los arts. 48 y 52, me. 3», de la lev 4349, modificados por las leyes 
4870 y 11.923, entre otras. 

Dicha ley, al modificar el art. 52, inc. 3°, citado, tendió n permitir que tas hijas 
menores de edad conservaran el derecho a pensión mientras siguieran siéndolo, 
aun cuando hubiesen transcurrido mas de quince años desde ln obtención del 
beneficio; pero no trajo innovación alguna a las disposiciones en cuya virtud las 
hijas solteras (o viudas) que hayan alcanzado la mayoría antes de morir el cau- 
sante y no estén incapacitadas para el trabajo, obtienen derecho a pensión y la 
conservan durante el término de quince años: p. 392. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. 
Personu comprendida*. 

1. En virtud de lo proscripto en el art. 2\ inc. b), de] decreto- ley 31.665/44 y 
en las modificaciones dispuestas por el decreto 17.284/54, respecto del decreto 



(l) Ver también: Jubilación y ponaión. 4. 





flü JVMLACIOX PKL PERSONAL DEL COUKKCIO. ACTIVIDADES AFINK3 Y CIVILES 

4962/46 ínrts. 1*, incs. 1 y .1, y 3'), reglamentario del decreto-ley 13.037/46, 
un corresponde la afiliación a la Caja Nocional de Previsión para el Personal de 
la Industrio tic quien cumplía en uiui empresa industrial funciones de admmis- 
I ración y control como representantes del Instituto Inversor de la Provincia de 
lWnos Aires, ejerciendo tos derecho* de socio de este Instituto cu aquella empresa: 

¡!. 398. 

Cómputo de servicios. 

2. Los servicios prestados en Ir actividad industrial untes de cumplirse los 
dieciocho oños de edad, no son susccplihlcs de ser reconocidos por la Caja Nacional 
de Previsión pura el Persona] de la Industria a efectos de su computohilídad por 

■ ■tro rtHíin jubilatorió dentro del sistema de In "reciprocidad". 

Fuera de la aspiración a "la unificación integral de todos los reiríincncs de pre- 
visión del país" contenida en los considerandos del decreto-ley 9316/40. no existe 
en su texto disposición albina que autorice a tener por derogados expresos requi- 
sitas Ulules impuestos cu los distintos regímenes previsiomdes. Kn consecuencia, 
dicho cuerpo Iciío! no ha allanado la exclusión de los servicios aludidos, dispuesta 
por el deerelodcy 13.í)37/46: p, 3!Í8. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES 
AFINES Y CIVILES (>)■ 
Principios generales. 

1. Encontrándose en vigencia. A la fecha del fallecimiento del afiliado — de 
octubre de 19.50 — el decreto-ley 31.665/44, que nada establecía sobre el reembolso, 
con los haberes impagos al causante fallecido, de los gastos de sepelio y última 
enfermedad hechos por un tercero, es de aplicación lo dispuesto al respecto por 
el Código Civil, que reconoce el derecho de repetir tal importe n quien hizo el 
pago y aún otorga a este crédito un privilegio sobre la generalidad de los muebles 
del causante. La misma solución, de equidad natural, es la establecida en la figura 
genérico de la gestión (le negocios: p. 227. 

Jubilaciones. 

Determinación del monto. 

2- Con arreglo a lo dispuesto en el art. 13 del decreto-ley 31.(5(15/44 cuyo alcance, 
respecto de los viáticos, ha sido dado por el art. 2 del decreto-ley 33.302/45, los 
viáticos percibidos por el empleado u obrero, de los que rinde cuenta ni empleador, 
DO integran ta remuneración total y deben ser deducidos par» el cómputo de esta. 
No importa lo que al respecto dispongan las normas interpretativos del decreto 
31. 0(55/44, aprobadas por el Instituto Nocional de Previsión Social, que no pueden 
prevalecer frente al (esto de lo ley. 

Corresponde confirmar la sentencia que decide que no es susceptible de descuento 
jubiintorio el viático percibido durante la prestación de servicios emu prendida 
dentro del régimen del decreto-ley 31.605/44, por revestir el carácter de asignación 
resareitorifi de tipo compensatorio: p. 71. 



(1} V*r l»mMín: .Tubiiinrtn rirt (icruohnl de la iildü«lrift. 1: Jiíl>(t*fiftn y penftiAn, 4. 



.1 L* El'ES 



JUBILACION Y PENSION (>). 

1. !>» dispuesto t-ti el ¡ut. <ld decreto lílós/;"), reglamentario de la ley 14.370, 
no autoriza ti negar ni pedido de quien reclama el reembolso de los frustos ile 
sepelio v ultima enfermedad ilrl afiliado l'.-illrvido antes de la videncia de dicha ley, 
COU lú» haberes impagos dé] cansante. No corresponde cu rl caso juzgar el derecho 
del solicitante conforme a la ley 14.370 y su reglamentación, sino de acuerdo con 
la legislación vigente en la fecha del deceso del j ahilado — el Código Civ¡l — ante 
ln inexistencia de disposición especial en contrarié*: p. 227, 

2. Corresponde confirmar la sentencia (pie admite el reembolso, con los liaherrs 
impagos del cansante (fallecido con anterioridad a la Vigencia de la ley 14.:¡70), 
de los gastos de sepelio y última enfermedad de aquél, efectuados por el hermano, 
a quien le asiste el derecho de repetirlos sobre los bienes de la herencia de acuerdo 
con la ley común, habida cuenta, en el caso, que acreditó debidamente el pago, (pie 
no se presentó ningún otro interesado a reclamar los haberes '''•vengados, y (pie 
los gastos faetón de un monto pequeño, (pie no hace aconsejable ln iniciación «le 
un juicio sucesorio a esc solo objeto: p. 227, 

3. l,os haberes impagos forman parte de la herencia del difunto: p. 227. 

4. Acreditado (pie el recurrente cesó en su primer servicio — por el que obtuvo la 
jubilación — el 20 de mayo de 1047 y (pie sólo más tarde, en julio del mismo afín, 
hallándose ya en vigencia el deereto-ley P316/46. comenzó a desempeñarse en 
actividades comerciales, ln situación debe considerarse eomo vuelta ni servicio, 
conforme n lo previsto en los nrts, 13 y 14 del cuerpo 'legal mencionado, por no 
ser aplicable el íirt. 11, El vocablo "servicio" utilizado por los arts. 13 y 14 debe 
estimarse extensivo a todas las actividades comprendidas en el art, 1» de ese 
der reto-ley. incluidas las correspondientes al n^ 31 .(¡65/44. porrpic el sistema 
instituido por el decreto-ley 0316/46 vincula Cnjns y prestaciones diversas me- 
dinnte la "reciprocidad" y "ncimmloción" de beneficios: p. 347, 

JUECES O- 

1. Ija npliención e interpretación de las normas legales vigentes constituyen deber 
y atribución propios de los jneces. 

No corresponde, en consecuencia, -(pie ln Corte Suprema dicte una acordada por 
ln cual se lingn presente n los jueces ln existencia de las normas del art. 6 del 
decreto-ley 7887/55, modificado por el decreto-ley 16.146/57, referentes a la regu- 
lación de honorarios profesionales, solicitada por la Junln Central de los Consejo» 
Profesionales de Agrimensura, Agronomía, Arípiitcctnrn e Ingeniería. 
Por lo demás, cuando los interesados estimen qno medin inobservancia o errónea 
interpretación de la ley, cabe interponer los recursos legales pertinentes: p. 42. 

2. 1.a preocupación por la justicia de la decisión de la causn es propia del ejer- 
. eieio de la función judicial : p, 80. 

3. IjOs tribunales o magistrados (pie consideren afectado sn decoro por expresio- 
nes formuladas a su respecto, son los (pie deben promover las acciones judiciales 
pertinentes: p. 256. 

JUECES NATURALES. 

Ver: Constitución Xacionnl. 20. 30, 60; líecnrso extraordinario, 85. 



MI V>r InmW'n : CwwlUurif'tn Nn.-Hinnl. .'!. 21; InMilutn tinciiinnt i>rr>viitiAii *erH»l, 3, 4; 
,luhilst-íi'<n '!<■ cmpti-Hiliin lnoirnrinn. 1; I.rv. 1: Ittriirmi i-strnor'hrinriü. la, TS, 

12) Wr tatnbit'-n: CnnfUir*)» ilc eoilcr™. 1: Cnimtitiiriím Nnrfonitl. i!. 8. 1*. 10, 12: Corte 
Kiiprcmn. ¡1 : I>t>Mlnin. 4: Tintielo <le *¡Un. B: KxmwíAn. 2: Fn.ultmlm privutivioi. 1; HilMM 
rnrjHw. 3, 4; l.ej*. 2: Potlcr in.ii.Lil, 1. 2: ProTiin-1»». 1: ISrcur-o extraordinario. 00, 103. 141, 
14 1: DiTiiuijAii, 2; ftontmcla. 1; Superintendencia. 1, S, 
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JUICIO 



NMI II 



Ver: enmuras riHcíonttl^ de apt-lamme*. 1; -lurisdivción y compctriirin, 2; lúvur. 
eo extrmmiihnrio, 56, 119; fíi in¡si/in de ñutos, ó; Retroactividnd, 2. 

JUICIO DE APREMIO. 

Ver: Recurso extraordinario. 24. 

JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Réenrso extraordinario, 91, 130, liiír, 160. 

JUICIO ORDINARIO. 

Ver: Recurso i>xt -ordinario. 160. 

JUICIO SUCESORIO. 

Ver: .Inhilnciiiii y pensión, 2; Recurso extraordiiiarin, 110, 147. 
JUICIO SUMARIO. 

Ver: I Inticas dirruís, 2. 

JURISDICCION T COMPETENCIA ('). 

Indice sriiAüto 



Accidente* do transito; 12, 14, 25, 33, 46. 
Acto* dct fít'rvu'io militar; 4(J, 43, 
Apremios ilegales; lfl. 
Añilan v explogt^os: ló. 
Arrendamientos rundís: 3, 4. 
Asistencia familiar: 43. 
Asne inrión ilícita ; 15, 45. 
Automóviles: 1. 

Banco do la Nación: 11. 

Kienes afectados .1 servicios Incale*: 24. 

Cámaras fmrilarias de arrendamientos r«. 

rales; 3, 4. 
< ':>m iñn militar: 4ti. 
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Cliso o contienda judicial: 30. 
(V-, lula de notificación: 17. 
Coliros de futuro: 39. 
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('■imité ¡nterguboriintiicutat pnnt las mi- 
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Omtestneióii a la demanda: 3, 3<i. 

Contrabando: 1. 

Contrato de lral>aju: 7, 34. 

Contrnt» de transporte: 12. 

Comisión; 43. 

Corte Suprema: 20. 

Cuasidelitos: 9. 

lía ño, 24, 2«\ 47. 

Daños y perjuicios cansados por delito* y 

cuasidelitos: !i. 
Defraudación: 42. 
Delitos: 0. 
belttoa enmones: 47. 
Delito* conexo*; 42. 
Melito* contra la propiedad: 22. 
Delitos rpie afectan la disciplina militar* 

48. 

Demandan contra las provincias: 31. 
Denuncia: llí. 
Desacato: 18. 
Desalojo: 3, 34. 

I'csccinncimicntn del contrato: 0, 
Pcsi-inlian-adcm norte: 21. 
Diplomáticos; :í4, 35. 
Dirección nacional de aduanan: l. 
Direccii'm nacional de institutos penales : 
10. 

Domicilio: 20, 43. 
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Kji'ciu'ii'm prendaria ; ]. 
Krnprcsn* del rutado; 12. 
KiitürjuH-íiiiiont". ilc la* roiiiiniiear iones te- 

lefóll ira*: 23. 

Kstnfn: 41, 42. 
Kst'k-iwioiii'H; 4, 2!>. 
KxiiUixivtm: 17 t . 

Falsificación iK> cédulas <1e uotif icnciftn : 
17. 

F:ib¡l"ir;u'iiVn di' 
Familia: 43. 
Ferrocarriles; 14. 
KiLiiciuiinrins judiciales: 18, 

<¡a* del retado: 20. 
Guarnición militar Cuvuiii-o: 



M misten» de transportes; 12. 

Nación: 37. 
Negligencia: 4, 
Notif irador : 17, 



mandamientos v notificaciones; 



instrumentos: 41, 45. 
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Oficina d« 
17. 

Oficina de 
dirección 
Ordenanzas de tránsito 



nuestras y encomiendas de la 
im«'i»ii:il de aduanas: 21. 
;¡H. 



res en netos jiolí- 



Partea: 1.1, 33. 35. 
Participación de tnilit 

tiros: 4". 
Patrimonio nacional : 23. 
Petróleo: 37. 
Policía federal: 20. 
Prenda con registro: 44. 
Privilegios diplomáticos: 33. 
Prórroga de ln jurisdicción: 
Prostitución: 40. 
Provincia de Misiones: 20. 
Provincias: 37, .is. 
I 'rucha : 3, ¡5. 

itecurao de j4lli|Mi rct : _*Y 32. 
Relación de dependencia : 7. 
Kcsponsiihilidnd civil de un 
delitos contra ln propiednd : 
Responsabilidad patrimonial pnrii la Na 
cifln: 21. 



tercero 

vio 



en 



Iláhcns corpas: 30. 
Hidrocarburos: 37, 
llomiddio ]mr Imprudencia: 14, 4fi. 
Hurto: 25; 27. 

Impuesto territorial: 30. 
Incumplimiento de hm deberes de i«- fu»- 

ctoaarios públicas : IW. 
Fnfruiciónea militares: 47. 
Inhibitoria: 2. 

Iniciación de ln demanda: 38. 
Instituto de detención de ln Capital Fede- 
ral: 10. 

Intervención y liquidación de compañías 
de seguros: 13. 

intervención y liquidación de sociedad anó- 
nima: 10. 

Intimidad»!) pública; l.í, 28, 47. 

Jefe de coordinación federal: 20. 
J nieto criminal: 2 . 
Juicio terminad»: 2, 

Junta ejecutiva de la presidencia de ln 

N'neión: 25. 
Justicia federal: 2, 21*. 4fi. 
Justicia milltnr: 2, 4tS, 47. 
Justicia nacional: 38. 
Justicia ordinaria: 47. 
Justicia provincial: 2f>. 

Lesiones: 48. 

Lesiones por imprudencia: 2, 25. 
Libertad aíndienl: 30. 
Litfof onteMaeiftii : 4. 
Locución de servicios: 6. 
Logare* sometidos exclusivamente n ln au- 
toridad militar: 4", 48, 

Conflictos entre jueces. 

1. Corresponde i¡ne sen dejnda sin efecto la orden de secuestro o incautación de 
un automóvil dispuesta por un juez, de ln Provincia de Córdoba en una ejecución 
prenda riii, en euatilo elln obste n i|ue se haga el'eelivn la remisión del rodado a 
disposición de la Dirección Nacional de Aduanas, dispuesta |>or el Juez Federal 
de Río Cuarto a raí/ del proceso que instruye por contrabando; ello, sin perjuicio 
del derecho de la |mrte interesada a ejercer las acciones (jue estime pertinentes : 



Sabotaje: 2fi. 
Segnro: 10, 13. 
Sentencia firme: 2. 
Servicios públicos locales: 27, 
Bolw et repele; 39. 
Sueldo: 7. 

Sujeto pnsivo del detito: 22. 
Sumnrio erimimil: 40, 41. 
Superiiiteiideiiei:i de Heguros: 10, 13. 

Teléfonos: 23. 

Tenencia de arman y exploairna: 13. 
Tránsito ferroviario: 14. 
TrnnipDrte terrestre: 9, 12. 
Trihnnnl del trnbajo de diinín: 3. 
Tribunnle* de b l'n|iitnl Federal: 18. 

V'ednna de ln Capital Federal: 20, 38, 
Vicecónsul extranjero: 30. 

Ytie ¡miento» pet rotíferos finen les: 22, 



¿DtUíft&iCCtOlt V COMPETENCIA 



Cuestiones de competencia. 

Generalidades. 

2. Si> procede el planteamiento de cuestiones ile coiii|ietenrÍa respecto de juicios 
terminados. 

Km consecuencia, es extemporánea t;i (|ttc promueve, por inhibitoria, el juez do 
¡tistmcrjón mili tur al juez federal tic l'sliunni con posterioridad n lu fecha en 

«lili 1 ipjcdó consentida la sentencia dictada por «'1 11 1 1 i ipte condenó a un «¡ub- 

ot ; f -¡;ti de 1» Marina di* (lin-rm a tas penas de multa e inhabilitación especial, por 
el delito ili' lesiones por imprudencia: p, 17:1. 

Inhibitoria: planteamiento y trámite. 

3. F.s tiirdín la cuestión 4* competeiieja por inhibitoria planteada por e! deman- 
dado viirius meses después di* lui1»or contestado la il anda, cuando la causa se 

hallaba en período de prueban p- 288. 

4. Es tardía tu cuestión il** competencia por inhibitoria planteada por los deman- 
dndns tlus mees después ilc mitificárseles lít resolución en la i[in* se les dio por 
■iri íiíilfi e| derecho de contestar la demanda : p. M'i. 

Intervención de la Corte Suprema. 

5. Xndn impide ipir la Cnrte Suprema, n fin de disidir *obre la competencia, 
exait^ne todas las circunstancias de In «anta que puedan influir sobre la resolución: 

p. 4;tr. 

Competencia territorial. 
Elemento 1 ) deternünanteB. 

Lupar tl*l tUtrnieilin tiv la* jifirltn. 

6. Desconvida expresamente por el demandado la existencia del convenio invo- 
cada por el ftetor en ta -leu unida —locación de «ervtctos — y Riendo i n<tn finiente 
la prueba reunida pura demostrar, primtt faeie i en la» circunstancias del caso, 

<pie tas pnrte* hubieran convenido, expresa o tácita nt«\ un hipar para el enm- 

pli miento de las obligaciones aletadas por el actor, la acción personal intentada 
por éste di be tr i ta me ante el juez del domicilio del demandado: p. «2. 

Contrato de trabajo. 

7. r.irrcsp le a In justicia nacional del trabajo de la Capital Federal, y no a la 

coini-ri inl ni n la civil de dicha ciudad, conocer en el juicio cuyas constancias acre- 
ditan firiimt futir la existencia de faeultndcs de dirección y fiscalización por 
partí- del demandado, características de la relación de dependencia propia del 
cnnlrat» de trabajo; a 1" m?e cabe njrreirar qne la existencia de éste resultaría 
asimismo de las modalidades pactadas respecto de la retribución ilel actor y de la 
forma en i[iie tas partes han previsto la finalización del contrato (¡ue las lia vin- 
eiilndo: p. 1M. 

Competencia nacional. 

Principios generales. 

8. tribunales federales >ó|o ejercen su jurisdicción en los ''casos contencio- 
sos": p. l"d. 



Jl-KisitirriON v roMPtfmrcU 



Por la materia. 

Caima i r Minutan *lc ¡a rom ¡k tf aria nariaitai atpcmf. • 

9. Con arretílo n lo dispuesto en el «rt. 42. ine. a), de lu ley 1-1.9ÜS. en el sentido 
di* que son «Y competencia dt> los jtUH-es imcionnlcs en lo civil y comercial especial 
(federal) las causas "concernientes n los medios de transporte terreare, con ex- 
ecpeión de las acciones por reparación de lu* dafioft y perjuicios 'causados por 
delitos y cnasi-delitos", debe entenderse que esta salvedad está vinculada con la 
primera parte del testo, es dedr, que quedan excluidas del conocimiento de estos 
jneees, las accione* por indemnización de daños einismlns por aelns ilícitos conexos- 
con el transporte terrestre: p. 172. 

10. Corresponde S la jusliria eivil y comercial de ln Provincia de Buenos Aires, 
y no a la federal, conocer del juicio promovido por 1n Superint lenein de Segu- 
ros, con fundamento en el ¡irt. 169. 2* p:irle, fiel Cóilieo de Comercio, sobre inter- 
vención judicial de una compañía de seguros domiciliada en In Ciudad de Mar del 
Pinta, o los Unes de su inmediata liquidación : p. Ó65. 

Por lu personas. 

Kaftén. 

11. El «rt. 22 del decreto-ley 1.1.1 30/37. reiterando lo dispucin en el nrt. .10 
del derreto-tey 14986/46 (ley 12.ÍW2) establece que el Banco de la Nación Anjeu- 
tiim, como entidad del Estado Nacional, está sometido exclusivamente íi la juris- 
dicción federal. 

Corresponde revocar, por In vía del recurso extraordinario, ln sentencia que des- 

eslitnn l:i excepción de inc peteneia de jurisdicción opuesta por el líaneu. dcm;ni- 

dado unte el Tribunal del Trabajó de Tueumán por eobro de diferencia de bnbere*: 
p. Íi2. 

12. Corresjmndc conocer de la causa a ln justicia nacional en li> eivil y comercial 
federal de la Capital, y no a ln nacional en lo civil de estn ciudad, si la demanda 
por daños y perjuicios eniitm el Ministerio de Transporten de la Nación, deducida 
por pasajeros de un micro-ómnibus perteneciente a una empresa del Estado que 
choró contrn otro vehículo en jurisdicción de la Provincia tle Bueno» Aires, se 
funda en primer término en el nrt. 1H4 del Códieo de Comercio. Es aplicable 
ni caso la re S la contenida en el nrt. 42, inc. a), de la ley 11,908. que no ba sido 
derogado por el decreto-ley 1285/68, y no la excepción a que se refiere el mismo 
inciso, por tratarse de cuestione» vinculadas directamente con el «intrato de trans- 
porte que lipiba a las partes: p. 372. 

13. \o procede el fuero federal, por razón de ln persona, en el juicio sobre inter- 
vención y liquidación de una i-ompnñía de seguro*, iniciado por el Superintendente 
de Seguro* tle la Nación con fundamento en el art. .160 del Código de Comercio, 
pues la Nación no es parte directa en la cansa; a lo que cabe ngrcfrnr que el nom- 
brado funcionario no solicitó a los jueces ser tenido en ese carácter: p. 565. 

Causas penales. 

Violación <í< norma* ftdrmU*. 

14. Corresponde a la justicia federal, y no a la provincial, conocer del homicidio 
por inipiiuleneia <pie se bnbrfa cometido al ser embestido un automóvil por una 
locomotora, si en la cansa concurren las siguientes circunstancias: el hecho lia 
podido afectar la seguridad del transito ferroviario; las modalidades del caso 
pueden hacer aplicables las dis)nisiciotics fie la ley ceneral de ferrocarriles; es 
posihle que exista responsabilidad patrimonial para la Nación: p. 490. 
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15. GoO aWegló n ln dispuesto en el nrt. 4 de ln ley l:i,!>4~i„ corresponde g ln jus- 
ticia nacional en lo crimina) y correccional federal de ln Capital, y m> ti \ ít nacio- 
nal en lo criminal de instrucción, conocer lll' lll Cllllsa JMil' ;j «í n i:! rjÓTl ilícita (■ inti- 
midación pública, si los ejcplnsivos cuya tenencia y utilización hi originaron per- 
tenecen a la :í* categoría, dentro dé \m enumerados en el nii. 3* de ln ley. U,* 
netos atinentes n ellú* y. i*n especial, los previstos en el nrt. L'I'J del Códi'íu Penal 
( reformado jnn- el ;irt. de aquélla j caen bajo la juri^clifríiín federal: j>. "i4<t, 

IhhliK i¡n, ab»tr»Srn >> twrmal fmeitmamfmta ur latí imtit\iftm»tx nnritmah*. 

16. Corresp.itide n ln justicia nacional cu lo criminal y correccional federal de 

la Capital, y no a E» nadonnl en lo criminal Teeeiniml, conocer de la ranfla en 

la »|tti- se invi'siiu'a la demora en «pie habría» incurrido funcionarías di' 1« Comi- 
sión Xacional «le 1 motivaciones en remitir ti la justicia una denuncia pnr apre- 
mio- íle-ab-s : p. 3fll. 

17. No conre^ponde « M justicia nacional en lo crimina} y correntona] redera! 
de la Capital, «tito n t« tiiti iitiij.l i«n lo criminal de instrucción, conocer de ln cansa 
iniciada n rafa «le la posible comisión de Inlsedudcs instrumentales por parte de 
un notifirador dependiente de ln Oficina de Mandamiento* y Notificaciones pura 
la Justicia de ln Capital, ni diligenciar varias cédulas en un espediente tramitado 

¡inte im dnxL'iido Xneúwial de Pltf de dicha ciudad. Se trata de I líos rpie podrían 

constituir delitos enmones, « tidnspor im empleado naeional en el desempaño 

de funciones locales: p. 4-iñ. 

18. El carácter nacional de lodos los jueces dfl ln Capital mi impide (pie los 
delitos cometido* por o conrea los qne integran 1» jiistii-in oidinnrin de la Capital 
eoiupetan a ln jiwtíeia pen»] de instrnctídn. 

En efiiiseciteiii-in, la posiMIidnd de tpie se hnyn ( Eigttrsdo el delilo de dewienlo 

al titular de un jugado narlonal de ln í'upittd y n los fuaeipnariog del mismo 

- a « ayo respecto vale también el principio — no sustraería oí proceso respectivo 
ni conocimiento de la justicia mu-E il en lo nitnitml de instnu-eión : p. 4:17. 

lft. N'n eorn'-ponde ti ln jnstiein naeintml en lo eríminal y enriTi-eimial tedernl 
ile I.) Capital, sin» n la nacional en I» criminal de instrucción, conocer de ln ilcnnti- 

- in formulada por npreaiioa ilegales que habrían sido perpetrados en el Instituto 
de iVtem-ión de la Capital Federal, por empleados del inisniti: p. 4S7. 

20. Corresponde a ln .jiistiein nneiotint en 1<i criminal y ctirreeciniial federal de ln 
Capital, y lio a la naetonel en ln eriniimd de itistruccii'iti. ctnim-er del proceso 
instruido al .lele de ]a Coordintteióii Federal, cuyas tuitciiines. de acuerdo con lns 
disporieiones pertííleníi's del decreto lev :í:S/Jll.'5/.l4 t ley l;'.IK10 1 ñu se hallan |hi|i- 
tailas al ¡ímtittii de la Capital Kedenil: p, óú'7. 

tjflitúá m ptrjvirto <lr iW ffirún* v rr*ia.* iU ln ítacíán .v ih repártítíciu» ■ 

21. Corresputidi' a la jiistiein federal de la Cnpitnl. y no a la de instrucción de 
di<-lia l indad, cnmicei* de Iti cansa en la que se invcsiiira la sustracción del mopir 
eléctrico de una máquina tje eoser traída ni país por ría marittma y ipie dclnó 
quedar depositada en ln Oficina de Muestras y Encomiendas i¡ v | : Ilirección 
Xueionnl ile Aduana^, adonde fué remitida procedente, del Desembarcadero Vnrte. 
Trátase de un hecho del que puede derivar respnnsabilidt¿d patrimonial para la 
Nación, it cuyos empleados e-taba corifiiidn la custodia de la cusa sustraída : p. 143. 

22. K» coinpetetite la justicin federal de Coinniluro líivadavia y no la ordinariii 
de l'iieilo l leseado. 1'niviiiria de SdHln Cruz, para conocer de ln causa en ln que 
se Investiga la su-trnccióii de material stuniiustradn por Yacimiento- Petrolíferos 
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Fiscales » una empresa particular pnm el tendido (fe mm línea de alta tensión. 
Se trato de mi delito contra la propiedad, cuyo su jeto pasivo es el dueño de la cosa 
sustraída; en el caso, el Hitado Nacinnal. Kilo basta para determinar la compe- 
teneia de la justitia federal, sin que la responsabilidad (pie en definitiva pudiera 
alcanzar n la empresa particular por la pérdida o deterioro del material, sea 
obstáculo para tnl solución : p. 317. 

23. Corresponde conocer en el proceso a la justicin nneional en lo criminal y 
correccional federal de la Capital, y no a 1n criminal de instrucción, si el imputado 
colocó t ra has en la ntnura donde se introducen las monedas en un aparato tele- 
fónico de Teléfonos del Estado, «pie provocaron deficientes e inconvenientes en 
el servicio y, además, se apoderó de las monedan (pie cayeron al golpear el aparato. 
En el cuso habría mediado no sólo entorpecimiento de las comunicaciones telefó- 
nicas sino. también, perjuicio ni patrimonio del Estado: p. 3fl6. 

24. N*o corresponde n Ir justicia nacional en lo criminal y correccionnl federal 
de la Capital, sino a ln nacional en lo criminal de instrucción, investigar los delitos 
que se habrían cometido ni eraba rse con nn instrumento cortante en el mostrador 
de una secretaría de un juzsiuln nacional en lo criminal de sentencia ríe la Capital 
Federal, expresiones soeces y agraviantes para el tribunal. En el caso, el dañado 
sería un efecto de propiedad nacional nfectndfi :i un servicio local: p. 4-17. 

25. Corresponde n ta justicia nacional en lo criminal y correccional federal de 
la Capital y no u la nacional en lo criminal correccionnl de esa ciudad, entender 
en ln causa por lesiones por imprudencia, si el prevenido es emplendo en la .(unta 
Ejecutiva de la Presidencia de la Nación, creada por decreto T2.!)ñ!>/ñ7, y el auto- 
motor «pie aipiél conducía cuando ocurrió el accidente (pie se investiga pertenwe 
n dicho organismo, coordinador del abastecimiento en todo el territorio de la 
Nación : p. 48S. 

26. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal de instrucción, y no a la 
criminal y correccional federal de la Capital, conocer de la causa en la que so 
investign ln tentativa de daño contra nn gasómetro de la Empresa Nneional Gas 
del Estado, en atención n que aquél se halla afectado n servicios locales y a que 
el hecho, de limitada trascendencia, no configura t'rítmt fvriv ln hipótesis de 
los ,-irts. 7 y S de la ley 13.9HÓ: p. óiíO. 

27. Corresponde a la justicia nneional en lo criminal de instruí rión «le la Capital, 
y no a la nacional en lo criminal y correccionnl federal, conocer de ln eniisn ins- 
truida enn motivo del hurto de un bien destinado al servicio que presta el Consejo 
N> -iomil de Educación en una escuela de la Capital Federal : p. 568. 

Competencia originarla d« la Corte Suprema. 

(h t'traiúUuh x. 

28. El recurso de amparo, como petición originaria, es extraño n la competencia 
que le acuerda a la Corte Suprimía el art. 101 de la Constitución Nacional: p. 37. 

29. Si los vecinos de la Capital Federal, demandados ante el Juzgado Federal 
de 1 Visadas por ln Provincia de Misiones, usando del derecho de prorrogar hi com- 
petencia originaría de la Corte Suprema, nn opusieron excepciones y contestaron 
la demanda, la causa dehe sustanciarse y decidirse ante ios tribunales provinciales, 
ípie recibieron posteriormente Ins actuaciones al provincial! zarse el Territorio, y 
declinaron su intervención por entender que la causa ern de jurisdicción origina- 
ria de hi Corte: pues la única razón determinante de la competencia federal des- 
apareció al admitir el demandado la prórroga n favor de los jueces de Misiones: 
p. 247. 

30. Si el detenido recuperó su libertad durante el trámite del Libens eorpus, no 
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procede que, en el memorial presentado unte h Corte, modifique él objetó del re- 
curso aduciendo que sn libertad continúa restringida y que se hulla afectado el 
ejercicio de su Casetón sindical, ííb media, en el «oso, nimruno de los «opuestos 

que justifican la eompet ¡a originaria del Tribunal: p. 303. 

31- \m incompetencia originaría do la Corte Suprema para conocer de uun de- 
maiidu sometida n su juntamiento puede declararse en cualquier estallo del juicio, 
sen a petición de parteo bien de offfiíb : p. 43!). 

32. I/i Curte Suprema carece «le MMilpetencin originaria en materia de amparo: 
p, 446. 

A ¡n nh ji th/iltimiUiron ¡i eonrular**, 

Embiladarcr y ministros cilrsojcro*. , * 

33. No es de competencia originaria di- la Cuite Stipreiua «ti pmirsn cu el que 
no interviene enum parte ninminn persona con privilccioa diplomáticos : p. 145. 

34. I* denmiidft sobre desalojo y consignación que, eomo consecuencia de In n . 

BÍ4Í6n del vinculo laboral. Im promovido el Jete del Comité Interunberna ntal 

para las Migraciones Europeas contra nn empleado de éste, nun cuando se encuen- 
tre acreditado id carácter diplomático del actor, es ajena a la jurisdicción origi- 
naria de la Corte Suprema, pues versa sobre asuntos atinentes a la personalidad 
jurídica de derecho priwido del citado orjmnisiuo y no sobre cuestiones concer- 
niente* ni diplomático en su carácter de tal : p. 206. 

35. Iji Corle Suprema carece de jtir ¡«dicción originaria para conocer en el suma- 
rio en que, como secuela de un ai-cidcntj/ de tránsito, se habría injn rindo a an 
diplomático . xtrnnjcro y ocasionado danos al vehículo que el mismo conducía 
cuándo, de las consta ndaa de auto*, no resulta que intervenga electivamente como 
parte persona aforada algnna: p. 445. 

C4niu!ci ntritijeros. 

36. I*i competencia originaria de la Corte Suprema está reservada n Ins causas 
que versan sulire privilegios y exenciones de los cónsules extranjeros en sn enníc- 
ter público, y siempre que se trate de hechos o netos cumplidos en el ejercicio de 
funciones propias, en que se cuestione su responsabilidad civil o criminal. 

Kn consecuencia, es ajena n la competí •icin originaria de l:i ('orto la cansa ins- 
truida con motivo de una presunta infracción de ordenanzas del tránsito cometida 
por un vice-cói ul extranjero: p, 570, 

Cuii-hh ' it ijtu >* ¡ttirU- ui\a /tmrincírt. 
Generalidad^. 

37. No es de la competencia originaria de la Corte Suprema ta demanda que. sin 
mediar caso contencioso, ha enlabiado una provincia n In Nación n fin de (pie se 
declare hi iueoust itmionalidad (le varias disposiciones, de la ley 14.77."!, sobre na- 
cional i unción de hidrocarburos sólidos, líquidos y ¡rascosos; p. 176. 

38. Tratándose de In demamla de una provincia contra vecinos de la Capital 
Federal, iniciada el 6 de mayo de 1057 y contestada el '.i de junio del mismo año, 
la competencia ile la Corte Suprema para conocer oriuimirin mente del c:;so lin- 
llábuse regida por el nrt. 101 de la C-mstitiición Nacional, Por consiguiente, el 
nrt. 55, inc ai. de la lev IM.OÍ)*, en razón tic haber sido derogado, no pudo deter- 
minar una solución contraria : p. 247. 

Causan nat reinan iwbre cüeitiouea fedérate*. 

39. No corresponde a la Corte conocer originariamente en In demanda contra 
i provincia, que persigue la exención del patio del impuesto inmobiliario pro- 
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vim-inl. cuya inconsiitucionalidnd si; olepi, y que no Im sido abonado por los 
recurrentes. 

Es aplicable el principio sopún el cual la apreciación del impuesto debe referir?*» 
n las cuotas pagadas, que es lo que se puedo repetir. Pero la forte no puede, ni 
en función del teettrso extraordinario, ni actuando en jurisdicción originaria, pro- 
nunciarse snlire tos í-obros de futuro por no entrar ello en In que se entiende por 
"criso" en justicia: p. 4,1!>. 

Competencia penal. 

Prevención en la cansa. 

40. Lo dispuesto en el nrt. 16 del Código de Procedí míen toa en lo Criminal os de 
aplicación en los casos en que la contienda de competencia .«o hn planteado sin que 
los .jueces - 1 ii*- se niegan a conocer de la causa hayan practicado invcstmncióu 
nigimn tendiente a establecer cu qué jurisdicción se habría cometido el delito: 
p. 174. 

41. Vn siendo posible determinar con certeza, sobre la base de los elementos de 
.juicio aportados al sumario, en qué jurisdicción se habrían consumado los delitos 
de tentativa de e-tata y lanificación de documentos pero surgiendo prima /fíete 
que ello habría ocurrido en lit Capital Federal, la justicia nacional en lo criminal 
de instrucción de esta ciudad, que previno en ln cansa, debe seguir conociendo del 
proceso conforme a la rcjrln del art. :tl> del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal: p. 174. 

Pluralidad de delitos. 

42. Puesto qnc las normas establecidas en los ;irts. 37 y sisniicntest del Código de 
Procedimientos en lo Criminal se aplican a los delitos conexos, el vínculo de cone- 
xión final que podría existir entre el delito de estafa cometido en ln Capital 
Federal y el de defraudación en Yilln Marín, Provincia de Córdoba, no basta pan> 
atribuir id juez de la Capital el conocimiento del hecho, prima fneir independiente, 
que ocurrió en ln mencionada provincia i p. 36S. 

Delitos en particular. 

Agittexéfa familiar. 

43. VA delito de incumplimiento de los deberes de asistencia familiar se consuma 
en el luf»ur donde se hallaba ln víctima en el momento en que el acusado habría 
incurrido en la omisión de cumplir tales deberes. Acreditado en la causa que la 
querellante y sus hijos menores so encontraban pn la Ciudad de Unenos Aires en 
ese momento, correspondo ranoecr del proceso a la justicia nacional en lo criminal 
de instrucción de la Capital y no a la pemil de la provincia de Santa Fe, donde 
se domicilia el querellado: p. .1(10. 

Vario*. 

44. La competencia territorial parn conocer de la infracción ni art. 45 del docrcto- 
loy 15.:í4S/-1(i (ley 12.962), se determina por el logar donde tiene su asiento el 
patrimonio del acreedor prendario perjudicado por el hecho del deudor: p. 4S7. 
46. Corresponde ni juez nacional en lo criminal de instrucción de la Capital 
Federal, y no al juez federal de Comodoro Hivadavia, conocer de loa hechos inves- 
tigado* en una ennsn jwr corrupción, prostitución y falsificación fie documento 
privado, de cuyas probanzas, hasta el momento de trabarse el conflicto entre los 
masíi^t rudos, surpe "prima fació" que en In Capital se habrían llevado a cabo 
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maniobra* engañosas o fin <!r obtener el traslado de mujeres a distintos puntos 
del país — entre dios, Comodoro Kivadnviu — para lograr su prostitución; y de 
los que resulta, además, la muy fondada sospecha de que los imputado? forman 
parte de mía vasta asociación ilícita a aquellos fines, eon sede principal en Bnenog 
Aires circunstancia que pone tutu lijen de relieve la necesidad de que la investiga- 
ción se centralice en los tribunales de estn Ciudad: p. ">47. 

Competencia militar. 

46. Corresponde a la justicia militar, y rio a la federal de la Provincia de Xeii- 
qiién, conocer de In en nsn instruida por homicidio culposo contra un soldado cons- 
cripto eon motivo de un accidente de tránsito a consecuencia del cual falleció un 

menor nsidn en i|ue el imputado conducía un rumión perteneciente ni Comando 

de la Agrupación de Montaña Xcuquén. en cumplimiento de una coimVón del 
senicio: p. 172. 

47. Si, "prima laeíe", los liedlos imputados al militar procesado son indepen- 
dientes entre sí y configuran infracción militar íart. 700 del código respectivo) y 
delitos comunes (intimidación pública y daño); y si aquél no actuó en acto de 
senicio ni los hechos ocurrieron en lugar sometido exclusivamente a la autoridad 
militar, corresponde n tn justicia castrense el juzgamiento de la infracción aludida 
y a la justicia ordinaria conocer de los otros liedlos, en el orden previsto en el 
art. 113 del Código de Tnsticin Militar: p. 321. 

48. SÍ los liedlos que se atribuyen al suhoficial procesado por lesiones han ocu- 
rrido, no sólo en el interior de mi domicilio, ubicado en el Barrio de Suboficiales 
existente dentro de los límites de In Guarnición Militar de Covunco, sirio también 
en otros lucrares de ésta y el suceso es, por sus características, de aquéllos que 
prima farir pueden afectar la disciplina militar, corresponde conocer del proceso 
a la justicia militar y no a la federal de Neuquén. Se trata de un delito común, 
cometido por un militar fuera de netos de senicio. pero en lucrar sometido exdu- 
si va mente a In autoridad militar: p. 364, 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 2, 31, 50; Papo, 1: Recurso extraordinario, 122. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 2!>, 71, 77, 136, 178. 

JUSTICIA DE PAZ. 

Ver: Recurso extraordinario. 108. 

JUSTICIA FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2, 10, 13, 14, 22. 20, 4$, 46, 47; Remisión de 
nulos, 4; Sanciones disciplinarias, 1. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Constitución Nacional. 24: llanca* eorpus, 4: Jurisdicción v competencia, 
2. 46, 47, 48. 
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JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1, 8, 18, 38; Precios máximos, 5; Provincias, 1; 
Recurso extraordinario, 15ti, 153; Secretarios. 1: Superintendencia, 1. 

JUSTICIA NACIONAL DEL TRABAJO. 

Vi']-: Jurisdicción y competencia, 7. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Honorarios Je abogados y procuradores. 5; Jurisdicción y competencia, 7, 
12; líemisión dé autos, 5. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL Y COMERCIAL FEDERAL. 

Ver; Constitución Nacional, 59; Jurisdicción y cunipctenrin, 9, 12, 

JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL. 

Ver: Honorario* di- atacados y procuradores, 5; Jurisdicción y competencia, 7. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CORRECCIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16, 25. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

> . r: Jurisdicción y competencia, 15. 17, 18, 19, 20, 21, 23, 24, 26. 27, 41, 43, 45; 
Remisión de ñutos, 5. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL 
FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 15, 1«J, 17. 18, 1!), 20, 21, 23. 24, 25, 26, 27. 
JUSTICIA PROVINCIAL 

Ver; Expediente extraviado, 1; Jurisdicción y competencia, 1, 10, 14, 22, 29, 43, 
47; Provincias, 1 : fíeeiirso extraordinario. 4, 78, 90, 142, 154; Remisión de autos, 4. 

L 

LANZAMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, H. 

LEGISLACION COMUN. 

Ver: Jubilación del personal del comercio, actividades afines y civiles, 1; Jubila- 
dón y pensión, 1,2; Recurso extraordinario, 11, 48, 52. 

LEGISLACION DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 5, 41, 48, 54. 
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Ver: Jurisdicción y competencia, 25, 48. 

LESIONES POB IMPRUDENCIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2. 

LEY ('), 

Interpretación y aplicación. 

1. L« interpretación de las leyes de previsión que conduzca n ln privación de 
beneficio* Icenles ni-lie hit en extremo prudente: p. 46, 

2. Ks función propiii de ln interpretación judicial la integración armónica de loa 
preceptos legales de modo ji superar ln antinomia literal que su* texto» puedan 
presentar : p. 46. 

LEY, DEROGACION. 

Ver: Constitución N'iiciomd, 51; .Jurisdicción y competencia^ 38; Recurso extra- 
ordinario, 52. 

LET DE BELLOS. 



1. La "Jcención de sellado que el nrt. 4(1 de la ley 1 3.581 establece pura las actúa* 
eione^ ante la Cámara de Alquileres, mantenida en lo pertinente por el art. 34 del 
decreto-ley 2136/57 derogatorio de aquélla, alcanza a ' os recursos que por vía 
extraordinaria puedan deducirse para ante la Corte Suprema: p. 320. 



Ver; Recurso extraordinario, 41, 97, 99. 

LEYES FEDERALES. 

Ver: Reeurso extraordinario, 25. 

LEYES IMPOSITIVAS. 

Ver: Impuesto, 3; Impuesto a los réditos, 1. 

LEYES LOCALES NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 25. 

LEYES NACIONALES. 

Ver: Patronato nacional, 1. 



•l. Vrf tamtiiín: t'orumili-iAn XarionaJ. 6. a. 12. 19, 32, 33, 34. 35, 41. «2; Com jujRS- 
da. 3: IWretn ley. I: l>i-«nluio. 5: Hilado de MlLn. 1, ü: tnipurnto. 6: Jubilación det p,>t«jh*I del 
rumen-i*. aetívMad** tfia<> v «frite*, I, 2; Jabllurlón y pt-nniAn. 1: Locación de rmat. 1. 3; 
Poder de imllrfa. 4; Poder Judicial. 1: lEccur» extraordinaria. 33, 36. 144: R.-troa.-tividad, 1, 2; 
Srrviri» militar, 2. 
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LEYES PROCESALES. 

Ver: Honorarios de peritos, 1; tí ocurso extraordinario, 73, 84, 85. 
LEYES PROVINCIALES. 

Ver: Provincias, 2; Recurso extraordinario, 5!*, ~'A, 154. IK1. IsJ. 
LIBERTAD CIVIL. 

Ver: Derecho de reunión, 2; Emergencia, 2. 

LIBERTAD DE COMERCIO. 

Ver; Recurso extraordinario, 135. 

LICITACION. 

Ver: Reein-so extraordinario, 135. 

UTIBCONTESTACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4; Recurso extraordinario, 33, 88, lfW. 
LOCACION DE COBAS ('). 

1. Siendo indiscutible que subsiste en el país el estado de emergencia en materia 
de locaciones, de suerte <)tie no upa rere posible volver súbita y totalmente al régi- 
men ordinario del Código Civil, y dadas las circunstancias en qne la ley 14.438 
y las que la prorrogan (14.556 y 14.775) fueron dictadas —después de un período 
revolucionario y en un iiioiuento caracterizado por n uniéronos y complejos pro- 
blemas económico* y sociales — , es razonable que el Congreso dispusiera de un 
tiempo prudente "para realizar el estudio exhaustivo y serio que el problema (de 
la» locaciones) merece" y que suspendiera, también, durante él, la iniciación o la 
prosecución de juicios que podrían después quedar sin eficacia en virtud de la 
nueva legislación (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz) : p. 449. 

2. El propósito de modificar una ley no es, en principio, por sí solo un motivo 
razonable para suspender los procesos por desalojo y menos cuando los locadores 
a quienes no se paga alquiler tienen expedita ln vía judicial; pero lo es et con- 
junto de la crisis que ha llevado a expresar la necesidad de "promover un gradual 
y prudente regreso n la* disposiciones del Código Civil" (Voto del Señor Ministro 
Doctor Don Luis María Boffi Boggero) : p. 467. 

LOCACION DE OBRA. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1, % 4, 5. 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación, 13, 17. 



(1) Ver lumbí.'n: romUihiriAn Xariunju. ir>. 16. J7. 1», .16. -17. 3S. 53. 6-1. 55. 5«, 57, 58; 
iMAi» y l^rjulrio». 1. 2. l>r..l«jo. I. 3. A, «. 7, ft; Inter,-**. 1; Pod*r judldfcl. 2; Rtt-ur* 
cxtrauriliimriu. 50. fi|. 5ü. 117. 101, 170. 182. 
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MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Ver: Jueces, 3, 

MASCAS DE FABRICA ('). 

Designaciones y objetos. 

1. l-'i denominación "Plaza" — aunque coexisten junto ni "Plasta Hotel" dos 
establecimientos que 1¡i ostentan en su enseña y explotan una actividad comercial 
parcialmente análoga— no se encuentra entre aquellas que H«n pasado ni uso 
general, con arreglo íi lo dispuesto pti el nrt. 3*, ine. 4», de la ley 3075. Esta nor- 
tnn no so refiere n In generalidad resultante del uso corriente en sectores determi- 
nados del eoinereiu que pudiera sugerir In existeneia de unn tácita convención ni 
respecto, sino ii unn ffenerulidad que abaren n la mayoría de los individuos o cosas, 
sin limitaciones especiales: p. 537. 

MATRICULA. 

Ver: Recurso extraordinario, 315. 

MATRIMONIO. 

Ver: Constitución Nacional, 32, 35. 

MEDIDA DE NO INNOVAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 1B1. 1(12, l«3 t 201. 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

1. Con arreglo a lo dispuesto en el nrt. Tí) del decreto-ley 1285/58 (ley 14.467), 
sólo cabe solicitar reconsideración ante la Corte en el supuesto de medidas disci- 
plinarias impuestas por el Tribunal. 

S'o corresponde, en eonseeueneia, la reconsideración por la Corte de la resolución 
de la Cámara Nocional ile Apelaciones de Pax, confirmatoria de la de 1* Instan- 
cia, en ta que se impago una multa de $ 500 m/n. al letrado recurrente, quien no 
dedujo apelación contra lo resuelto por la Cámara: p. 61. 

2. Las medidas disciplinarias aplicadas a un letrado en primera instancia, de 
conformidad eon lo dispuesto por el art. 19 del decreto-ley 1295/58, sólo son sus- 
ceptibles de apelación para ante la eámara respectiva: p. 447. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Ver: Constitución Nacional. 14-, Recurso extraordinario, 80. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 163. 



<u V« tamlii¿j>! Xnmt.rí- romrn ial, 1. 2; He. uno fitmortoo^io. 123, 17*. 
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MEJORAS. 

Ver: Expropiación ¡ 13. 20. 

MENOR DE EDAD. 

Ver: -Inhibición de empleados nacionales, 2. 

MILITARES. 

Ver: Jurisdicción f competencia, 47, 48; Recurso extraordinario, 1 

MINISTERIO DE COMERCIO. 

Ver: Constitución Nacional, 25. 



Ver: Jurisdicción y competencia. 12. 
MONTO DEL JUICIO. 

Ver: Honorarios de nbogjidoa, v procuradores. 2: Recurso extraordinario, 67, 68, 
118. 139. 



Ver i Daños y perjuicios, 1, 3. 
MULTAS. 

Ver: Constitución Nacional, 25. 26; Medidas disciplinarias. 1; Policía de vinoti > 2, 
3, 5, 7; Precios máximos, 1, 2, 3; Recurso extraordinario, 4, 24, 30, 112, 135, 146. 

MUNICIPALIDADES. 

Ver: Constitución Nacional, 46; Recurso extraordinario, 25, 26, 133. 140, 158, 165. 

N 

NACION, 

Ver: Constitución Nacional. 61: Daños y perjuicios, 1. 2, 3; Impuesto, 4, 6; Juris- 
dicción y competencia, 11, 13, 22, 37; Precios máximos, 5, 6; Recurso extraordi- 
nario, 27; Recurso ordinario de apelación, 4. 

NEGLIGENCIA. 

Ver: Recurso extrnordinnrin, 7, 111. 

NOMBRE COMERCIAL ( ). 

1. La adquisición del derecho a utilizar con carácter exclusivo un nombre comer- 
cial o una enseña no depende de la originalidad estricta del emblema o denomi- 



tU Vrr tamniín: ConMfluriAn Nacional, 42; Mures» de Hhricn. I; Rtf ur»<» extraordinario, 
21, 123. 132. 
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nación, htí "novedad", en el sentido de In ley 3075. ftólo está dada por la priori- 
dad en el uso del nombre, vale decir, por el herbó de que no exista, con respecto 
n la actividad comercial dé qne se trate, un nombre igual o semejante id que pié- 
tendió utilizar: p. 537. 

2. Siendo iguales los nombra — "Plaza"— y parcialmente análoga su f noción, 
pues los" ramos explotados por la» partes son en alguna medida coinridentes 
— "Huid" y "Confitería"— el conflicto planteado por el actor, ijiip rtcuiandn el 
cese de! uso del nombre por el demandado, debe decidirse ¡i favor ilel primero, que 
demostró prioridad en el Uso de lu enseña: n lo que cabe agregar que el accionante 
es propietario de las marcas fie comercio "Pinza Hotel" y "Plaza", concedidas 
para distinguir "substancias alimenticias o empleadas como ingredientes en la ali- 
mentación", ruin» que m usa síinnilnr coincidencia con el que explota la deman- 
dad» : p. 537. 

NOTIFICACION. 

Ver: Intereses, 1; Jurisdicción y competencia. 17-, Recurso extraordinario, 187; 
Superintendencia, 4. 

NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 
NULIDAD PROCESAL. 

Ver: Recurso de nulidad. 1; Recurso extraordinario, 73, 83, 87, 'J01. 

O 

OBLIGACIONES DE DAR SUMAS DE DINERO 

Ver: Daños y perjuicios, I. 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: Expropiación, fi, 10, 19, 

OFICINA DE MANDAMIENTOS T NOTIFICACIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17: Superintendencia, 4. 

ORDEN PUBLICO. 

Ver: Cosa juzgada, 1; Honorarios de peritos, 1. 

ORDENANZAS MUNICIPALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 121. 
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Principios generales. 

1. Kl pDL-fi vlWtundu ¡mi- mirólo entre liis partes y de eonfnrmidad con ln inter- 
jirctiH-inii legal prcvnlente en la .¡urisdieeión en que el rontrato de trabajo regía, 
constituye un derecho adquirido que se halla h resirnnrdo de toda recüniaddn 
□Herid r. Es por ello «¡uc debe revocarse la seiitenein que lince lugar a la demanda 
por indemnización promovida en el afío 1 Or»"í por quienes despedidos en el año 
104), invocan d entnbiu de jurisprudencia operado pn 1 fl-1 5 y que extiende u los 
obreros ih> i n industria los beneficida clp la ley 11,72!»: p. 

PAGO PREVIO DE LA MULTA. 

Vw: Precios máximos, 2. 

PASTES. 

Ver: (Wtns, li llúbcns cor pus, 2; Instituto nneiontri fie previsión social, 1. 2, .1, 
4, á; Jurisdicción y cuiupetcncíii. 1.1, '13. .15; Penen nidor General di> ln Nación. 1; 
Récorso extraordinario. 23, 1S7. 

PARTIDOS POLITICOS (-). 

1. Si la resolución de un» Junta electoral Provincial atcntiirn contra ln ¡nteirri- 
dad tli- un partido nncinnid o pretendiera determinar su división permanente pn 
dos fracciones lóenles dotadas di* personería propia y diferenciada, adolecería del 
vicio ile incompetencia y afectaría derechos reconocido^ y tutelados pnr leyes fede- 
rales, Pero, pii Eiteni-ión rd limitad» alciince dp lo resuelto, a que existe pleito 
pendiente, sujeto n decisión de jueces competentes, sobre la existencia, integridad 
y derechos iIpI Partido en él orden nacional y n que el recurrente ba comparecido 
iinle i-llos. ln cuestión rcsultn njena n la jurisdicción extranrdinnria de la Corte 
{Voto de los Señores Ministros Porto rea Pon Aristóliulo D, Ar&oz de Lnmadrid 
y Don Julio Oyhannrte) : p. 260. 

PATENTE DE INVENCION. 

Ver: Recurso extraordinario, 94. 

PATRIMONIO. 

Ver: Constitución Nacional, 441. 

PATRIMONIO NACIONAL 

Ver: Jurisdicción y competencia: 3$, 23,25. 



ti) Vrr inmliiAii t funfitítui'iiín Vnrirninl, 2fl, lt> : DAfirtu : pf-rJuirLon. 1: .Tulillat-idn .1.1 
prriuinnl <M mmtrfiíi. aclivIiUdM aflinn y rtvl!i'«. I¡ Jtiliilar-lón y prmiórt. t. H ; Jurlmlirriin y 
iiniipi-lfiifiti. l'rH'-rriiHiñti. Kfinrwi lUrinirilinnrin. -IS. 4S. IftO: Sh'iiIiwíji. 3, 

(2) Ver lanihi.-n: FaeulUtdél iirivutiva», | ; U„-Mfjw MimunlinArÍD. 25. 2Í. 13t», 155. 
I5ff. 103. 
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PATRONATO NACIONAL. 

L Con las reservas que emanan de I» Constitución Nacional y de las leyes dicta- 
do» ™ arreglo a ella sobre el Patrotmto, corresponde que lo forte Suprema preste 
acuerdo para que el Poder Ejecutivo conceda el pase a la Huí» por I» etml el 
Sumo IVntííVe desuna a Monseñor Doctor Pedro Uro Auxiliar del Arzobispo 
de Salta y lo instituye Obispo Titular de Ténedos en la isla de Lesbos: p. 1Ü4. 

PENA. 

Ver: Constitución Nacional, 7: Precio, máximo», 1: Recurso extraordinario, 5fi. 



Ver: Recurso extraordinario, 5í). 
PENSIONES GRACIABLES 

1. \ai pensión graciable no constituye una propiedad incorporadn definitiva^ 
mente al patrimonio del beneficiado. En efecto, puede ser disiuiuuídn v nun extin- 
guida por el mismo poder (pie la com-cdiií : p. 2!)5. 

PERICIA. 

Ver: Constitución Kf eionnl, 25; Recurso extraordinario, 153. 

PERIODISTAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 

PERITOS. 

Ver: Constitución Nacional. 21; Expropiación. 14; Impuestos internos, t; Recurro 
extraordinario, 10, 103, 124. 

PERSONERIA 

Ver: Recurso extraordinario, 24. 

PETROLEO. 

Vpr: Jurisrliecióii y competencia, .17, 



Ver: Constitución Nacional, 33, 34. 
PODER DE POLICIA (<). 

1. Si los derechos sujetos a regulación son constitncinnalmcntc iguales, iguale* 
han de ser también las dimensiones del poder de policín. cuya intensidad, en todo* 
los casos, estará duda por la matnutnd del interés público que se tutela (Voto de 



( 1 ) \Vr tntnWtt: rot,»t.tu,i6n Nftrionnl. 3T. «. 5S, 01. «3: l>er«-)io d* reunión. 1; 
E«í*lo tic tiilin, I; Impiierto l: Poder jtldiri.l. I; l'rcio* mtijim*. 5. t. 
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los Señores Ministros Ductores Din Aristóbulo D. Aníoz de Lamndrid y I>on Julio 
Oyhn mirle) : p. 4tf7. 

2. El uso ilc la indicio de emergenciii requiere el cumplimiento de cuatro requi- 
situx: n) ¡títanción de emerg» hi< ría definida por, el Cttí^*» : i M persecución de un 
)in público <|iu- consulte los superiores y ceiicndcs intereses «lt-1 país; e) tmttsito- 
ricdad de lt< regulación excepcional impuesto ti los derechos individuales o sociales; 
ú) raKonnhilidud iJi-1 medio elegido por el legislador, o sea adecuación ile e^e meilio 
itl ti ii público perseguido y respeto del límite ¡nfr«mpie»hle trazado pnf el art. 2S 
de lu Constitución Nacional en orden a tas garantías constitucionales (Voto de los 
Señores Ministros Doctores Don Aristóbulo l). A rúo?, de Liimadrid y Bou Jnlio 
O v aunarte) : p. -lüT. 

3. La Corte Supremo hn aechado uno noción amplia y plena del poder de policía, 
entre diva* inaiiiteslncioiies está influida la policía de emergencia. Ella suporte 
imii sitiutrtñu fíe rwtritfuriu, es decir, ln existencia de mío crisis ú bien de un 
grave trastorno ¿acial originado |»or acontecimientos físicos, políticos, económi- 
cos, ete. Ante lo imperiosa necesidad de afrontar los daños o líeseos creados por 
eso situación de emergeneif) y borrar o mitigar sus efectos, ln potestad reglamen- 
taria del Congreso, a «pie se refiere el nrt. 14 de ln Constitución Nacional, se lince 
mas amplio profunda y. por lógica derivación, dn origen n una mayor iiieerem in 
del Estado en él régimen de los derechos humanns (Voto de los Señores Ministros 
Doctores Pon Aristóbulo D. Aráoz de Loinndrid y Don Julio Oyliniiarte) : p. 4ti7, 

4. El concepto de emergencia traduce un hecho cuya duración varío seirún épocas 
y sitios. Los remedios Ictioles que se usan para eon.jurarla deben razonablemente 
subsistir mientras se prolonguen las circunstancia* tpie le determinan y configuran. 
Pero así como el Poder Legislativo elige los medios técnicos pnrn la mejor solución 
de ln crisis, corresponde a la Corte Suprema decidir acerca de la legitimidad del 
meilio escogido. El ejercicio del llamado "poder de policía" debe ser razonable, 
desde que no pne»le transformarse una facultad privativa consistente en ejercer 
ln función de "policía" mediante leyes, en una sustroídf al contralor jurisdiccional 
(Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis Marín Rofli Boggero) : p. 4ÍÍ7. 

PODER EJECUTIVO. 

Ver: Constitución Nacional 4, 12. 43, fiO, 61; Derecho de reunión, Sí Estado de 
sitio, 4, f>, 6, 7, 12. 14; Gobierno defacto. 1: Patronato nacional, 1; Precios 
máximo», 7, 8. 

POSEE JUDICIAL $* 

1. Tjis restricciones y regulaciones razonables y justas, conforme a las circuns- 
tancias, impuestas por las leyes n lns derechos del propietario, en ejercicio del 
poder de policio, pueden importar consiguientes restricciones a la actividad de los 
jueces, sin (pie por ello se afecte n ln independencia del Poder Judicial. Es una 
inmediata consecuencia del principio de cpie ln función jurisdiccionnl se halla 
regida, también, por los leyes (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo 
Orgoül : p. 449. 

2. L¡:s leves 14.438. 1-Lñofi y 14.77Í» suspenden razonablemente los procesos y no 
afectan la independencia del Poder Judicial, lian quitado hnse lega 1 , para que 
los jueces, que nctúnn de acuerdo o i. - leves y sus Hteeafeu modificaciones, sigan 
de momento ejerciendo en aquéllos «i función jurisdiccional; esto, en esencia, 



5 1 i V.t fjjpVjüK; Conslilui'iún Nacional. 4. 5. B. 3. í>. 10. 12; KMmla de illio. «. 7- 
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acontece cada vex que se reforma una ley y, ron más razón, mundo se quita o 
disminuye la competencia jurisdiccional y ln conducta ulterior del juez se ajusta 
a la nueva nomin (Voto del Señor Ministro Doctor Pon Luis Muría tlotfi 
Homero): p. -140. 

PODER LEGISLATIVO. 

Ver: Constitución Vaeioiml, 4, 5, 17, (¡4-, Hubieran defacto. 1. 2. .1, 4; Impuesto, 2; 
Poder de policía, 4; PrOfesii tes liberales, l. 

POLICIA DE VIMOS <■). 

1. Kl nrt. 12, ¡be. a|, de la ley 12.:!72 ¡ni luye tres hi ponteéis: 1*) adicionar nt 
vifui inin sustancia ipic normalmente lio está en el mosto; 2».) poseer, como vinos, 
caldos que eoiitengan esn stistnmin: expender, también en calidad ile vinos, 
caldos ijiie asimismo I» c-<nitniirn n. 

Cuando el vino e* "tratado" con aun sustancia piohilrídn, que. por ln forma 
en que se la emplea, debe desaparecer necesariamente en nlirunn de la* etapas 
posteriores de ln elaboración, sen por decantación o bien por filtración, sin incor- 
porarse al producto ni alterar su composición química, ln hi potras lesml riel 
primer apartado no sí' entapie. Pura que ésta pueda materializarse, es necesario 
que ln prohibida sea efeet iva mente mía sustancia ntUrimuit con respecto ni pro- 
ducto líqiinln definitivo: es deeir, que se eneuentro iisrcirndn materialmente al 
misino o lo huyu alterado en su composición : p. 20. 

2. No se configura tiinminn de las situaciones previstas en el urt. 12. i ríe. n), de 
la ley 12.372 y, por consiguiente, son inaplicables lus sanciones del nrt. -11, ine. b), 
ile la misma ley, si sólo se lia verificado mediante nn mem "análisis de control" 
(urt. !t del decreto 11.400/52) la presencia, en el sedimento del vino contenido en 
una cu lia de la hoiuniji del recurrente, de una droira { IVrroeinnuros férrico y ferri- 
IHilásico) que debe estimarse no adicional, por cnanto el destino de ella y de sus 
efectos era ucr eliminado por deenntaeión u filtración. 

He no nd i ii it irse este criterio se sanciona ría esa infracción, no obstante sn menor 
gravedad, con mayor severidad que otros supuestos de ln ley. como algunos 
contemplados en su urt, 31, ine. a). Á la que enbe ameuar que ln sustancia no 
estaba contenida en el caldo ni sería consumida, por lo que no se justifica el 
romuo; y que el posible riesgo para la salud pública desaparece en el i-nso, por 
-er olí vio que el vino intervenido no podía ser puesto en circiilneión inmediata- 
mente después de salido de la enba, en virtud de lo prescripto en los nrts. 25 
de la ley V2.T>. I* de la ley 11.245 (t. o. 1052) y 3° del decreto 11. 499/52, en 
cu.-tnto díspnnen ipte el producto sen sometido n análisis de- 1 ¡lindos a establecer 
y OMgnriir su "ecnuinidnd" y "aptitud para el consumo": p. 20. 

3. La presencia en el sedimento del vino contenido en unn cutía de la liodciTH del 
recurrente de ferrocianuros férrico y ferri-potásicn. empleados con el propósito 
de clarificar el producto, en condiciones tules que la lírou» debía ser eliminada 
sin incorporarse fisinitiieiitc al líquido final ni alterar su composición química, 
sólo tion figura infracción ni nrt, TO, ine. c), de la ley 12.372. sancionada en el 
nrl. 33 de la mistan ley: p. 20, 

4. 1.a división de los etnri ficantes en e ventnn luiente " peligrosos" y "no peligro- 
sos" no siirre expresa ni implícitamente de la ley 12.372: p¡ 20. 



• 1i '> tjuiili-i'-n - CniiiitttiU'li-n N'artniint. 25. 2fi, -ir». n.*>; Itisurw rki> nm|iprn. 1; 1ti<rur» 
«•Mrnonlmnrí-i 31. 37. ;ini. II. 
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5. Iji sanción provista para quien infringe el «rt. 10. ine. c), tío la ley 12.372, 
no solamente licito en miru reprimir un peligro real y concreto, sino prcrfuir los 
peligros eventuales y unís generales que significa puní el público el uso de Ins 
sustancias o drogas no autorizadas. De allí la severidad de la sanción aplicable, 
ínuLla y comiso del vino (Voto del Señor Presidente Doctor Don Al finio Orjraz y 
del Sumir Míiñstnt Ductor Don Dcnjamín Villegas Hasavilbas») : p. 20. 

6. Kn el caso de empleo de nn clarificador no autorizado y que, usado iueorree- 
t:ii]ii-iitr, puedo ser tóxico o nocivo puro la salud, la sanción de la ley no sp aplica 
fundamentalmente ni se deja dp aplicar pos meras circunstancias de hecho, enu- 
(¡iiL'cnlcs dé suyo: que el liso haya sm'.i correcto o no, que In sustancia nociva 
desapareciera o no posteriorinente, según nuevos análisis. 

Ijo que el nrt, 10. illc. c), de la ley 12.372 no autoriza es el ompl ñsmo de otros 

duiíñeadores distintos a los que menciona — con inuyor razón si son peligroso»—- 
y no sólo deten ¡nmltis rrtnitirirufH de eso empleo (Voto del Señor Presidente 
Doelor Don Alfredo Oriraz y del Señor Ministro Doctor Don líen ja ruin Villegas 
Pasa vil baso) : p JO. 

7. Kl einpi o, eotiio clarificador de vinos, de una tirona no autorizada — en el 
caso, fcrmcíinmm de potasio — se hulla reprimido por el art. 31 ine. b), de la 
ley 12.372 (Voto del Señor Presidpnle Doctor Don Alfredo Orgar» y del Señor 
Ministro Doctor Don Hcnjamút Villesias Hastivilbaso) : p. 20. 

POSESION. 

Ver: Recurso extraordinario, 163. 

PREAVISO 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 
PRECIOS MAXIMOS ('). 

1. El decreto-ley 0038/ñtt se dictó con el propósito de dejar sin efecto las "mn- 
rioiir/t i/ proeedimientot por artos y omisiones en violación de las disposiciones 
videntes", pero con ln salvedad de que "tales beneficios deban alcanzar sólo a 
quienes no hubiesen mereeído sanciones severas, índice de faltas graves, cometidas 
en perjuicio de la economía popular". 

K| beneficio de la cesación del procedimiento que esa nnrnin leca! establece, no 
ampara, pues, a quien, como en el caso, ha sido sancionado con itenas adminis- 
trativas entre las que se encuentra muí multa de $ 227.859,07, impuesta por el 
Director Xaciniml de Vigilancia de Precios y Abastecimiento, con arrecio a los 
arts. ó y fl de la ley 12X10 y 34 del decreto .12.506/47: p. 13. 

2. Si su entendiera que los arts. 1 V y 3', inciso a), del decreto- ley 693S/;"í6 sólo 
nleau/au a las "umitas impuestas por sentencia firme", las palabras ''con earáelcr 
definitivo" que emplea el art. 1«, carecerían de sentido. Ello, debido a que, en 
principio, las únicas umitas susceptibles de liaher ingresado ¡*/m carácter definitivo 
son. justamente, las multas administrativas apeladas, que lian sido satisfechas por 
acto voluntario del infractor o conforme al procedimiento del decreto 23.097/40: 

P- 33- 

3. El significado de la expresión "inultos aplicadas", usada Pli pl art. 1 v del 
decreto-ley 6938/30, no tiene p| alcance de "umitas imput -tas por sentencia firme", 



(1> Vrr tnnitih>n: Exuriiiiiariftii, 1. 2, 3, IT»; ttrrwrw Mlrmirdlnario, 4. 112. 1«. 
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y iIí'Ik- interpretarse teniendo en cuenta la especia] materia i]c que. se trata y la 
terminología que el legislador lia utilizado con respecto a ella. 
En consecuencia, no es dudoso qae, habida cuenta di* las disposiciones que con- 
forma» el régimen sobre represión del asió, mía multa impuesta por el Director 
Nacional cíe VitMnticia de Precios y Abastecimiento, con limólo a los «¿tí. f» y tí 
de la ley l'2.s:í(l, es una "multa aplicada" conforme a ese régimen, aun eunudc¿ se 
halle ; "lidíenle de apelación; p, FJ. 

i. Iji contenida en las leyes 12.*W0 y l'J.IÍKIÍ es una Irtfixlnrfón wppcírtí, tempo- 
raria y de e rancia, oriirinada por la necesidad ¡ínpcrinKi de impedir, en lo 

posible, el agio, la especulación y los precios abusivos de cosas (pie afectan la vida 
y el trabajo di* la < omuuiilnd : p. 276. 

5. Kn atenétón a su tinnlidud. las leyes 12,M:tO y 12.flS,t (sobre represión del 
agiotaje y la especulación ilícita) constituyen una Injiflueimi de pálida federal 
i¡U'\ por tUo, t'xtiettde xh imperin u todo eí territorio de ta Nación. A este electo, 
todas ]j ifi ||. v -es. represivas del agiotaje y especulación ilícita dictada» desde 
b.isia Ea sam-u.n de la ley 14.440 — mimeros 12.ñ!)l, 12.8. - 10, 12.983, 1X402 y 
l't.'liMl , lian discernido la competencia pura la decisión de última insta neia a Ira 

jueces nacionales, i listante la intervención de los órgano* administrativo* pro- 

vineiales en la primera instancia del proceso, cuando existió autorización previa 
del poder Ejecutivo Nacional: p. 27<¡. 

6. Aunque el poder de policía corresponde n las provincias, y la Nación lo ejerce 
dentro del territorio de ellas sólo cuando le lia sido conferido o es una consecuencia 
de >iis facultades eonstitucioimles, la Ley Fundamental lia otorgado al Oonirreso 
tu tacultafl de "proveer lo conducente a la prosperidad, el adelanto y bienestar de 
tm!;i- la> provincias", a cuyos efectos la Nación es considerada conm unidad polí- 
tieo- económica, 

Kn ejercicio de |:i dcbuni-ióii contenida en el art. íi", ine. 16. de la Constitución 
Nacional, el poder Legislativo Nacional lia podido dictar la Icirislactón represiva 
del agiotaje »m violación de las jurisdicciones provinciales: p. 276". 

7. l>e acuerdo con el art. 3* de la ley 12X10, el cumplimiento de la legislación 
de uüiotnje puede ser conferido a bis gobiernos de provincia, previa autorización 
del Poder Bjecn'ivo; siendo discrecional el traspaso de ese cumplimiento, en cual- 
quier momento t Poder Ejecutivo, si lo considera conveniente puede, legítinm- 
meule. retrot raerlo: p. 2711. 

8. < "filiforme al sistema y red me» es(atníilo por las leyes VJ.HTtO, 12.0S.S y 13.900, 
la Dirección Nacional de Vigilancia de Precios y Abastecimiento tiemi jurisdicción 
en e| ámbito territorial que determine el Poder Ejecutivo, a cuyo arbitrio queda 
facultar a lo- [gobiernos de provincia y gnljern adores de territorios el eumpli- 
mieiito de sus disposiciones: p, 276. 

PRECLUSION. 

Ver: Constitución Nacional, 11. 

PREJUZG AMIENTO. 

Ver: Reculación, 2. 

PRENDA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1. 



• PRIVILEGIO» 



«47 



PRENDA CON REGISTRO. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 44. 

PRESCRIPCION 

Tiempo de la prescripción. 

Leyes especiales. 

/ ni ¡nu xln» iniernot. 

1. Kl plusto de prescripción de lii acción do repetición de lo abonado en el año 
1951 en concepto de impuesto- internos derivados de un error de hecho que ha 
qucdíido estiihWid» cnmn imputable u la Administración, no es el decenal del 
nrt. 40LM del Código Civil sino el Intuid de] art. 53, 2» parte, de In ley 11.683 en 
el T. O. de- la fecha del acto, ron arre-ílo a lo dispuesto en el nrt. & de la lev 13.648: 
p. 69. 

2. Ln disposición ile ln ley ll.íittt, T. O. en 1052, que. para los casos de error 
de cálenlo simple o de discrepancia con la interpretación de normas impositivas 
practicada por In Dirección n ln época del pago, prevé un plazo de prescripción 
de eineo «ños, reviste carácter excepcional y no es susceptible de ser aplicada por 
extensión a supuestos distintos de los contení piados por la ley: p. 69. 

3. Admitido que el principio de In prescripción bienal pnm las acciones de repe- 
tición aparece en ln ley 11. 583 <T. O. 1952), con arréelo n lo dispuesto por el 
nrt. 4051 del Código Civil. la acción de repetición del pago efectuado en el nño 
3951 se hulla p rescripta nt interponerse la demanda en el año 1956; p. 60. 

Prescripción en materia penal. 

Tiempo. 

Códipo Penal. 

4. Si desde la fecha del último delito que ludiría cometido uno de los imputados, 
ha transcurrido eí plazo de prescripción de ln acción peual, sin que durante el 
misino se haya realizado ningún acto de procedimiento que ln interrumpiera, 
corresponde sobreseer parcial y definitivamente en la causa: p. 109. 

PRESUNCIONES 

Ver: Daños y perjuicios, 3; Impuesto a Ins ventas. B. 
PREVISION SOCIAL. 

Ver: Costas, 1; Instituto uncu 1 de previsión social, 1, 5; Pensiones gracia - 

bles, 1. 

PRINCIPIO DE RESERVA. 

Ver: K ce tirso extraordinario, 143, 144, 364. 

PRIVILEGIOS. 

Ver: Jubilación del personal del ciniiercin. actividades alinea y civiles, ti 



(1) V*r tmljifl: Rerlirwi stlrnonlinnrto. 31. 33, 3«, IUS, llí. 



S4g PROSTITrt IOS 

PROCEDIMIENTO. 

Ver: CpnsUt Hfión Nacional, 1-1; Poder judiciu!. 2; Primos máximos, I: Proscrip- 
ción, 4: lí'-" ni -t iic amparo, 1; Recurso de nulidad, 1 : Recurso extraordinario, (¡4. 
H5, 103; Tribtmnl de tasaciones. 1. 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. . 

Ver: Impuestos internos, 1; Precios rmlxiim», 3; Recurro ext rjionlimirio, 173 

PROCEDIMIENTO DE OFICIO. 

Ver: lfc< *urso extraordinario, 140. 

PROCURADOR FISCAL. 

Ver: Recamo extraordinario, 24. 

PROCURADOR GENERAL DE LA NACION ('). 

1. Iji doetrina di- la Corte que ¡nlmite l;i excusación del Procurador (¡enera! para 
dictamiunr ¡-obre ln procedencia del recurso. vi\ los casos en n,uo es parlo en repre- 
sentación exclusiva de los interese* dH Pisen, no alcanza a tos juicios de natura- 
leza penal, aun lm contencinsondmiiiistriiiivos: p. 25ft. 

PROFESIONES LIBERALES (-). 

1. Kl reconocimiento de los derechos Intuíanos, por tratailn o por ln jurispruden- 
cia di- ta roi te. es cuestión ajena n los recaudos para al ejercicio en el país df Ins 
prof<*¡i>m>* liberales. Ksto es materia librada a la prudente discreción del Con- 
greso: p. 40. 

PROFESOR. 

Ver: Constitución Niieiimal, 47; Recurso extraordinario, 2. 
PROPIEDAD HORIZONTAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 33, 37, !>0. 

PROSTITUCION O 

1. Si bien Ja suscripción de contratos engañosos, en la Capital Federnl, pnra 
obtener el traslado de mujeres a diversos Indure* del interior a fin de InErrnr su 
prostitución prepara ln prostitución misma, ello no constituye mi mero neto pre- 
paratorio de los detitos previstos en los arts. 125 y 126 del Código Penal; fotos 
no consisten en obtener la efectiva prostitución de la víctima, sino en promoverla 
o facilitarla. Líi firma del contrato, si bien acto preparatorio de la prostitución 
perseguida, es arto de t'jvviu ióu de ln promoción o Inci litación de aquélla: p. 5+7. 



en 

( ¡¡ ) 

(3í 



Vit lamWn : CVr*>- í*ti|>rpma. 1 

V<t uniliii'ii ; r.in»Otui-n'ui Xariiinnl. 47; Krourw i'XIrnnriImnriii. 105. 
VtT (dlltliirll : .1 ni-i-ii i. , n.li y . inn |., 1 .-n , i.i ) "• 



RECIPROCIDAD JUBILATOMA 



PROVINCIAS ('). 

1. Lfts autoridades provinciales no pueden trabar o turbar en forma alguno la 
acción ilt> los jueces que forman parte del Poder Judicial de la Nación, ni entor- 
pecer el trámite norma] de las causas, establecido en las leyes respectivos: p. 59. 

2. Enetimhe n I» legislación constitución» I y ordinnria de una provincia ln orga- 
nización lie los propios |>oileres en el orden local, lo i¡ue incluye lo atinente ni pro- 
cedimiento para ln constitución de éstos, en tanto se respeten las normas consti- 
tucionales preeminentes — nrts. 105 y sigtes. de |n Constitución Nacional—. 
Pertenece tí sus autoridades jurisdiccionales aplicar acuella legislación (Voto del 
Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz y del Señor Ministro Doctor Don 
Benjamín Villegas Rasavillinso) ; p. 260, 

PRUEBA. 

Ver: Constitución Nacional, '2o. 21, 22, 25, 27, 2H; Expropiación, 7; Impuesto a 
ln» ventas. 8; I tu puestos internos, 1, 2; Jurisdicción y competencia, 3, 0; Recurso 
extraordinario, 7, 1(1, 13, 19, 80. 93. 95. 103, IOS. 111. 124, 140, 141 , 152, 15;t, 166. 

PUERTO. 

Ver: Daños y perjuicios, 2. 



QUERELLA. 

Ver; Recurso extraordinario, 104; Remisión ile auto-. 1, 

QUIEBRA. 

Ver; Recurso extraordinario, 149, 750. 

R 

RATIFICACION. 

Ver: Decreto-ley, L 

RXBELPIA 

Ver: Recurso extraordinario, 7, 152. 
RECIPROCIDAD JUBILATORIA <~> 

1. N*n siendo aplicable el nrt. A" del decreto 17.284/54 por tratarse, en el cnso, 
de ana jubilación regida por el sistema de reciprocidad del decreto-ley 9316/46, 
co* esponde confirmar la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social 
(| ", al no hacer lugar al reconocimiento de servicios prestados por el recurrente 
en una empresa industrial —donde cumplía funciones de administración y control 
como representante del Instituto Inversor de la Provincia de Roeros Airea, ejer- 
ciendo los derechos de socio de este Instituto en aquella empresa — dis] «me devolver 
los aportes ingresados en tal concepto a la Caja respectiva. 



(1) Ver Mmbita: Contf ¡toeidi) Narlonnl, 48, fll, 6!S ; Implícalo. 4. 5. H; Juriwliivifin y 
fompHenrla. I. 20. 37, 3tt; Prrrinii niáximoH. 5, S, T, *¡ ICprurM) (-xtraordinnri». 25, 27, A4, S5. 
143, H". 15*; lt»m ■•■•'»: ilt' nutop, 4. 

(2) Vi* Umliii'n: Jóliita«i¿n .1.1 |»i-H>»ni tk> ln imluntria, 2; Jubilación y pentidn, 4. 
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ÍÍKCUHSO DE AMPARO 



Tal resolución, si ti ser dcn<>gator¡a del procedimiento dispuesto por «1 art. 5? del 
decreto 17.2&4/54, resulta ajustada ti la organización administrativa del Materna 
provisional, en atención a que. para proceder al reajuste que esti disposición prevé, 
correspondí- la intervención di* la* Cajas interesadas, (art. 11, ine. d, de la ley 
14.23U) y la del Instituto, en caso de conflicto entre aquéllas (art. 3*¿ ine. e, de 
dicha ley) : p. 398. 

S, En i'l mecanismo del sistema de reciprocidad jiioitotoria, la Caja "otorgante 
ilc la prestación" asume un papel pasivo, pues de ninguna disposición del decreto- 
ley 9316/4(1 surge que aquéllo puedo imponer todas las peculiaridades de su régi- 
men n los regímenes bajo los entiles se prestaron los servicios de (pie rs receptora 
p.-irn su ciinipntahitidail ; par el contrario, debe respetar las particularidades de 
cada uno de esos regímenes, sin |n>r juicio de (pie, a los efectos de la determinación 
del monto de la prestación considere todos los servicios — que hubiesen sido reco- 
nocidos— y la totalidad de las remuneraciones percibidas, como prestadas y deven- 
gadas bajo su propio régimen : p. 398, 

S. Kt meca ni sino del sistema de reciprocidad jubila toria consiste en obligar a ln 
Caja ''otorgante de la prestación" a que compute servicios prestados, sucesiva o 
Mmnltáiieaineiitc, ba.jo el régimen de otra u otras Cajas, previo reconocimiento por 
é*las de dichos servicios: p. 198. 

RECLAMACION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Kerurso ordinario de apelación, 4. 

RECONSIDERACION 

Ver; Medidas disciplinarias, 1. 

RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. 

Ver; Constitneióu Xacinnnl, 26; Recurso extraordinario, 4, 3(1. 

RECURSO DE ACLARATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 74, 75, 

RECURSO DE AMPARO ('). 

1. [<a tutela del derecho invocado debe referirse enn sujeción de las pertinentes 
di m>osí i-iones de rorma (pie, en principio, snn excluycntes del remedio excepcional 
iic la demanda de amparo. 

Se aju.-ta a tal principio la sentencia que declara improcedente el recurso de 
amparo deducido —al misino tiempo qnc el recurso ennteneiosnndmini sicativo 
previsto por la ley— contra lo resolución de la Dirección de Vinos que. luego de 
tramitarse el sumario correspondiente, hizo efectiva la clausura impuesta n una 
bodega, par infracción a la ley 12.372 y al decreto-ley 4497/57: p. 5o. 

2. l-i existencia de vía legal para la tutela del derecho debatido excluye el proce- 
dimiento excepcional de la demanda de amparo. Tal es ío (pie sucede con la 
resolución de lo Suprema Corte de la Provincia de Hílenos Aires que declara 
improcedente el recurso deducido para ante ella, sin perjuicio que el peticionante 
ocurra por la vía que corresponda: p. 179. 



(1) Vrr 1mnb(.'.u: (Wliliiri.'.n KftdÓWA 10: JurWtedÓB y «impelum-in. 2«, 32 ; Rcruroo 
OAtrnn.n]in»Ho. I»i>. 200. 



SECtmSO DK HK VISION 



3. El recurso de amparo, iutcutadn romo ^implemento de ln apelación e\tni- 
ordinária, no acuerda jurisdicción especial a la Corte Suprema: p. 324. 

4. Como principio, ln existencia do vín legal para ta tutela del derecho debatido, 
aun clin lulo se le «signe fundamento constitucional, excluye el procedí miento excep- 
cional de ln demanda de amparo. 

En consecuencia, ésta nu procede si el recurrente — vicepresidente en ejrrricio de 
la piv>ideneia de ln sección Purrto.de la "Unión Ferroviaria", con sede en Santa 
Fe — pretende la restitución . del local social n bis autoridades que considera 
legítimas y de (pie formo parte, desalojando a una Comisión Ejecutiva Provisoria 
(pie habría sido de-iüitada. sesión sostiene, sin ajustarse u las disposiciones esta- 
totartaa : p. 4^:t. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Costas. 1; Medida* disciplinaria*, 1, 2; Precios máximos. 2, .1; Recurso 
extraordinario, 70, 72, TU 78, 154, 1*9. 

RECURSO DE INAPLICABILIDAD DE LEY. 

Ver: Recurso extraordinario, 71, 77. 

RECURSO DE NULIDAD. 

1. Es improcedente el recurso de nulidad deducido contra la sentencia de alzada 
si no ha sido sustentado ante la f 'orte y no se advierte en el trámite do ln causa, 
ni en la forma del pionunr¡ami< ito, causal (pie autorice tal nulidad: p. 

RECURSO DE QUEJA ('). 

L La queja por denegación del recurso extraordinario debe ser Cumiaría en los 
términos del art. 15 de ln ley 4H. T,a omisión de dicho requisito no se subsana con 
la agregación de los recaudos usuales: p. 40. 

2. La omisión del funda mentó de la queja, exigid» por el art. 15 de la ley 48 
y la iurisprtidencia de lo Corte, no se suple agregando los recaudos de práctica : 
p. 55, 

5. El recurso de quejo ante la Corte Suprema presupone la denegatoria del 
extraordinario por lo que. no resultando de los autos que éste haya sido denegado, 
explícita o implícita metí te, correspondo desestimarlo: p. 297. 

RECURSO DE REPOSICION. 

Ver: lírrursn extraordinario, lili. 

RECURSO DE REVISION. 

Ver: Háheas corpas. 2; Recurso extraordinario, 176*. 



(1) í« mnil.iri): tttWoj.i. 1, i. 6: RwuriW> NCtrordinario. <í2. 1Ü0. 1!>7. lííO. 200. 
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IIK( TKSO EXTRAORDISARIÜ 



RECURSO EXTRAORDINARIO (') 



Atorada! ~H, 103, 

Absolución tU' posiciones en rebeldía: tdH. 
Accidente* «It-J trabajo: 8. 
AetM de autoridad nacional: 88. 

Aii ilación de auto*: 

Administrador do I» anecgfon: 
Á06-. ItS, Ntí. 
Agrimensor: fl;t. 
Alegato: 177. 

Amnistía: Mrt, 1**7, 129. 1W2, 
AnAliaia ■!<- miie«.ir«*: Í73. 
Apertura de callea: 121. 
A]mrti- «iii-íal : !I3. 

Arancel: «3. «4. m. i¡x, 113, 115, llii, HH<. 
ArLItrai de fútbol: US, 58. 
Arquitecto: 63, 

Arrendamiento* rumie»; tí, ft, ]], 47. 

Asociación ikl futí «1 argentino : 15, 58, 

Atocine ¡unes pTufeaionakU: 97, 126. US, 

Asueto jadlefal : 1ÍW, 

Autoridad nacional: 27. 

Asacar: Í2<fc * 

Himi-üM [.articula roe :t J, 128. 

t'njn ib- provisión anchi para n bogada ■ 
de til |«fi)v¡ju*i;i di- Buenoi Aire*: 7S. 

(Tunara fít- alijuÜiTM: .11, «1, 17t¡. 

(Vi muran t i : ■ • ■ i le» de u poinrjgnoH : 77. 

Cnninrn* puritanas do rirreiiiíi míen tus lu- 
niks: tí, £), 11, 47, 1(11. 

Cargo di* la i »rnr-hn : Mfi. 

Certíf ícímIoh módiens: 19. 

Gen de disposiciones de fuerza: 102. 

CVaionnHct: 01. 

Cinematógrafo: 140, 

Clausura de fáhrira: 1411, l'O, 

OMlgo civil: 7:t, lio, 147. 

Código i't- procedimientos civiles do Santa 
P«¡ 147. 

Coeflc-eiitv de acceso: 12 1. 

Coeficiente de urbaairaeion : 121. 

Compensación : 101», 130. 

Compraventa: 49, 

Condeno nindieional: 5ti. 

Condontinio: l.'l. 

Cúndonnrión dt> militas: 112. 14(5. 

Confesión; IOS. 

Confiscación; 190. 

Constitución do trlbuoalea provinciales: 
90, 142. 

Constitución \ai-i nal: 9. ;ift, 31, 131, 134, 
1-14, 

Constituciones provinciales; 4, 134, l-"". 
Contestación a )a demanda: 13, itífl, 177. 
Contrato do trabajo: 8, 39. 40, 42, 45, 54, 
KM. m, im, W£, 1T7. 



I initriitu social: 21. 

Contraverifieaelóp : 173. 

Convenciones colectivas de trabajo: 41, 44, 

43, 4S, 54. 
Corte Suprema: 29, fi4, 171. 
Cosa jugada : SI, ti« f «1. 
lóalas: 2». <I3, 181. 
Cuestión abstracta: 10. 17. 
Cuestión federal: 75, !4it, 
cuestiones comprendidas en él escrito do 

interposición del recurso: i;itl. 

Tielüdo proceso; 140. 

t'oclurntorin de heredero*: 147. 

Peerctos provinciales: 1 SI. 

iVfotisn ni juicio: 11, 47, KH, 141. 142, 

m, 15S, 153, KÍ4, 173. 
Polilos: ,")(!. 
I »<•] itom comunes: ¡18, 
Demanda: 13, 
rti-malii' i hipotética : 1H3. 
hoiii-^ai'inn dfl fucrií federal: 155. 
I)e|<artaii]eiitt) del trabajo do )n prdtbieia 

de ítai'tin» Aires: 5. 

Derecho de propiedad! 7, 45, 137, 138, 

151, 170, 177. 
MiTfflio d«t trabajo: 54. 
Ikrt'dmx de leri-1-ron: 12. 
Mr n i£iirimi de la ley: 52, 
llena lo jo: !■, 151. 

Deaerci^n del reeurto; "o, 72, 134, 

lm»Í*tiiii¡i<aTo: 57. 

Deaptdo: 40, 42, 104, 136, 102, 177. 

Deteiieii'm de j»'rHnnas: 1S. 

Direeeifin <le policía iTOiitinika de la ]t«- 

vineia de IbienoH Airea: 112. 
Direeeión de iireeíuN y abaateciatiento de 

la prorineia de Mendoza: 4. 
JMroeriim jiooonil impositiva: £2, lgfi, 

I n". 

Dirijtentffi premíales: 42. 
DUerepaneia ron la interpretación judí- 
cinl: W. 

Ih" solución rulpablc , del contrato laboral: 
3fl. 

Domicilio; ]10, 147. 

Ilii|ilicacióii de la indemnización por dos- 
l>Ído: 40. 

Rdieto [ioliri.il: 181. 

Efecto lilicratorin <lel papo: 45. 

Kjofticmii de atrnteneiiL : SI, 111, lflO. 

K.ítvueióa liíjioteoaria : 130. 

Eleecfonci mtinicipalea; 25, 20, 133, Ifió. 

FTtiiplendim riviteti: 1, 

Kmjtleai'os militaron: 1, 

Knipkanlos nacionaJet: 1. 



(II Ver tninl.iíii: ti.-.Bti.jo. a. i, Jiirli.li.-fi.lti y r nnll m<-n.-l». 11, 30. 30; Ley da M-llo», 1: 
£*TtMM i«ollti.n«. t; li<-uF«i ilc «niiinro. I ; ItwurM de iiucjn. 3 



RECUBSO ESI 

Enólogo: 27, 31. 
Ki|U¡<hi[i: 198. 

Equivalencia profesional: 31. 
Error: (Jtf, 

Error en la sentencia : 49, 
Krrur material: 74. 
Estabilidad: 42. 

restablecimientos vitivinícolas; 31. 
Es tufa: 119, 

Estatuto dd periodista: 104. 

Excepciones: 23, 11», H¡4, 

Exhorto: ]*('. 187. 

Expediente administrativo: 124. 

Expresión df agrarios: 70, 72, 7fi, 178. 

Expropiat-ión ; 57, 92, 121, 125. 

Facultad de ingeniería qttlmiea de la uní- 

versidnd del Litoral: 27. 
Falta de .ción: 91, itu. 
Falta di- personería: 23. 
Faltas y contravenciones: 181, 
Fallecimiento del beneficiario del babeas 

corpas: [t¡. 
Fallo plena rio: 45, 77, 114, 
Fondo do á-tiiiK-rrio : 1 40. 
Forma de loa actos jurídicos: "3. 

(■ohernadorc* de provincia: 4. 
finhierno federal: 20. 
Cratii'lcucióri: 39. 
(iruvamen; USO. 

Habens eorpns: 10. 1S. 
Honorario*; 20, 67, 113, lió, llft, lis, 
127. 

Honorario! de abogados y procuradores: 
CS, G9. 139, 19». 

Identificación do mercadería*: 173. 
Igualdad: 8, 15. 131, 152, 153. 
Imprecisión en la fijación de la condeno: 
111. 

Impuesto A las ventas: 1(19, 170. 
Impuesto n les réditos: 22, 180. 
Infidente!*; 28, 91. 

liiroiistitucinnnlidad de leyes provinciales: 
184. 

Incorporación oficiosa de la cuestión fe- 
deral: 17í. 

Indeiuuixnción por despido: 138. 

Informo pericial: 103. 

Informes: 13. 

Ingenien): di!. 

Ingeniero químico: 27, 31. 

Ingenio azucarero: 124. 

Inmuebles: 121, 151, 163. 

Inspección ocular: 124. 

Instituto de previsión snrinl de lo provin- 
cia de Rítenos Aires: 59. 

Instituto nacional de previsión social; 19, 
23. 

Integración y funcionamiento de tribuna- 
les locales; 84, 83. 
Interdicto: 163. 
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Interposición en furnia condicionada: 191. 
Interposición en forma subsidiaria: 189. 
Interpretación de la ley: 35, 3fi. 
Interpretación de leyes procesales: 147. 
Jnterjiretación del Código penal: "«6. 

invalide*: 19. 

Jornada legal de trabajo: ,15. 

Jornaleros: 3.*, :i(i. 

Jubilación de abogados: 78. 

Jueces: 99. 144. 

Jueces naturales: 85. 

.Pilen tic Taitas: 18], 

Juez electoral: 153. 

Juicio crimina i: .',>;. 

Juicio de apremio: 24. 

Juicio de consig tuición: 9. 

Juicio ejecutivo; ¡II, 159. 

.Inicio ordinario; lt¡0. 

-Inicio sucesorio: 110. 

.finita tle verificación y graduación de 

créditos: 150. 
Jimia electoral de la provincia de Santa, 

IV ; 2í¡, tflffi; 
Jurisdicción v competencia: 24, 81, 78 

11(1. 137, 142, 147, 15ti, 157. 
Jurisprudencia: 122. 

Jurisprudencia contradictoria: 29, 77, 136, 
17*, 

Justicia nacional: loo*. 

.Justicia provincial: 4, 7X, 90, 142, 154. 

Labor profesional: 113. 
Lanzamiento: H, 12, 40. 
Legislación común; 4H. 
Legislación del trabajo : 5, 48. 
Lentes corneales: 94. 
Ley: 144. 

Leyes comunes: 97. 

Leyes de emergencia sobre locución: 182. 
Leyes federales: 25. 
Leyes laborales: 41. 
Leyes Incales nacionales ; 25. 
Leyes procesales: S4, 85. 
Leyes (procesales torales; 73. 
Leves provinciales: 1.14, 158, 181, 184. 
Libertad de comercio: 135. 
Licitación pública: 13.". 
Litiscont estación: 33, 88, 10o\ 
Locación de cosas: 50, 51, 53, 117, 151, 
I7«,^2. 

Mandamiento; 120. 

Marcas de. fábrica : 123, 179. 

Meciinieos: 35, 3(i. 

Medirla de no innovar: lfll, Ili2, 103, 201. 
Medidas pnro inejur proveer: 
Medidas preventivas: 140. 
Memorial presentado fuera de termino: 
134. 

Mérito de la lrilmr profesional : 139. 
M.oito del juicio: 67, fi8, 118, 139. 
Muestras: 173. 
Multa administrativa: 30. 
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Multo*: 24, 112, V&t ue - 
Muilíi -ipulidnib 140. 

tí«jltg«urífl! ni. 

Nombre comercial: il, 123, |S£. 
Nombre di' lus partios políticos: 26, 133, 
165, 

Notificación; 187, 

Nulidad: 9Í. 

Nulidad procesal: 73, 83, 87, 201. 

Obra social de sindicato: 3», 43, 07, 12Ü, 

14«i. 
Oficio: 187. 

Oposición «fi* tercerea: 12, 41», 1211, 
Ordenanzas muuicip-iles; Il'1. 
Organismos udiuiuislralivus con funciones 
judiciales: 

Offcajdsncl6n de luí* poderes locales; 153. 
Pujío: 45. 

Pago de haberes: 34, 128 
Pago ] nrcial : UIO. 
I':ihd previo de ta umita: a». 
Pago retroactivo de d herencia* di- sala- 
rios: 48. 
Partes: 23, 1*7. 

Partid eiulistn: 2<i. 

Partidos políticos; 25, 133, 1*5, llíó, 

Pal en te de invención: !<4. 

Pena df cumplimiento efettivoi 5fl. 

Pean únii-.i; 

Pensión : 59. 

Pericia: 19, 111, 124. 

Pericia contable: 133. 

Periodistas: m4. 

Persecución política » uremia I: !H>. 

Plato: 187. 

Puliría de vino*: 24. 

Posesión: 103, 

Prca vire: i 01. 

Precios máximos: 4, 112, 1 -I ti. 

Prescripción: 21, Hi.'¡. 

Prescripción parcial: 111. 

Presunción di' veracidad de los hecho* ; 

Principio do reserva: 12», 113, 144, 1(14. 
Vi < cedimiento: 04. 
Procedimiento administrativo; 173. 
Procedimiento de ofii-ío: 140, 
Procedimiento laboral: 85. 
Procurador fiscal: 24. 
Productores de seguros: 95. 
Profesores universitarios: 2. 
Propiedad horizontal: 33, 37. 
Provincias : 25, 

Prueba; 10, 13¿ 1». 93, 103, 111, 117. 124, 
1 10, lil, 152; 108, 

Publicidad: !■+, 134. 

Querella! hi4. 
Qüiebm: 140. litó. 



Reajuste de , ' "uiierca: 17fi. 
Reajuste de jornales: 8. 
Rebeldía: 7, 152. 

Secano contenrtosoadiHlinstrativo: 30. 

Recurso de aclaratoria: 74, 75. 

decurso de amparo: 108, 2>w. 

RerurfMi de apelación: 7H, 72, 7(1, 78, 134. 

Reenrso de f|iieja: lOli, 107, ¡Hit, 20(1, 

Recurso de reposición : 

Recurso de revisión! 170. 

Recurso ordinario de apelación: 14, .17. 

Recll i d< i I:i ¡ ':iiliio improcedentes; 7!». 

1?i'i-iik,-M'LÚii de jueces provinciales: W. 

Registro do técnico* en enología de Men- 
doza: 27, SÍ. 

Reglamentación: 97, 170, 171. 

Reglamento para Ja juallcia nacional: 20, 
77. 134. 

Regulación : 20, <i7, 74. 118, 13*>, 
Regulación de honorarios: U4. 
Reincorporación: 3*, 128. 
Reincorporación de obreros despedidos; 
H52. 

Remisión de autos: 82, 137. 
Rescisión di' i'oiilmto: 40, 
Resolución abstracta: 18. 
Resolución administrativa! 50, loo. 
Resoluciones administratiTas de carácter 

judicial: 3, 61. 
Resoluciones adiainistrntiias detraídas del 

connchniento judicial: 1. 
RetrORctívidad: 45, 48. 
Revalidación: 105. 

Kabado iujílós: 184. 

Malario: 42. 45, 48, 54, 103. 153. 

Salud pública: 14». 

Secreto ib* las declaraciones jaradas: 22, 

tfifii 
Seguro: 05, 
Sentencia : 73, 73, 

Sentencia arbitraria: 5íl f 88, 172, 174, 175, 
180. 

Sentencia confirmatoria por sos funda- 
mentos: 180. 
Sentencia de remate: 130. 
Sentencia firme : 305. 
Sentencia inconstitucional: 32. 
Sindicato: 3,\ 43, P7, 120, 148, 
Síndico: 1 50. 

Sobreseimiento provisional; 4(1. 119. 

Sociedad colectiva: 46. 

Sociedad de responsabilidad limitada: 01. 

Solidaridad: 4(1. 

Saliiuipiiliijos; )17, 182. 

SiiMm-aelÓit: 117, 182. 

Subterráneos : 55. 

Sucesión: 24, 01. 

Sucesión iniciada por acreedor: 110, 147. 
Sucesor: P!, 

suministros: 135. 

Suprema corle de justicia de la provincia 
<le lineaos Aires: 50, 78, 154. 
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Suspensión de I«b juicios de desalojo: 11, 

47, 50, 03, 188. 
Tf-m-ros: 12, 121), 140, 1ST. 
Testigos: 13. 
Tfarffl ejecutivo: ICO. 
Titllil) llllivcmtario: ln.". 
Tr:il»:ijn í ri«;t luliro : .m. 124. 
Trilumal de negaros, reaseguro*. capltaK- 

zaiión v ahorro: "ti. 
Tribunal nlcno: 20. 

Tribunales di- la Capital Federal: l.lfi, 
1.17. 

Tribunales del tralm.io: H4, til>, 7lí, i:¡7, 

la?. 

Reqaiaitot comunes. 

Tribunal de justicia. 



t'nivcrsidad de Buenos Airea: 31. 
I tiU t rüid.nd de Córdoba; 31. 
l'iuverHÍil:id del Litoral: 31. 
I'niieritidnd extranjera: 10"». 
Cyo del nombre comercial cuestionada: 
I2X 

I"s(ir¡i!ieii">ii di- patéate de invención : 94, 

Valor locativo del inmueble: 51. 
Valor objetivo: 03, 
V:ihir real: 121. 
Vinos: 24, 27. U\ 31. 

Zafra: 124. 



1. El rffaiw» extraordinario sólo procede respecto de resoluciones de funcionarios 
administrativos cumulo ésins ejercen atribuciones judiciales «torgudns por ley e 
i rre visibles por vía de acción o de recurso, vak decir, las que en el orden rebullir 
de Iris* instituciones son propia» de los jueces. Entre ellas no figura la calificación 
de loa empleado» nacionales sean civiles o militares, ni lo atinente n su promoción 
o cesación en sus cargos : p. 302. 

2. El recurso extraordinario, respecto de resoluciones de funcionarios adminis- 
trativos, sólo procede cuando éstos desempeñan funciones judiciales, atribuidas 
por ley y con carácter final. Por tales funciones deben entenderse las que, en 
el urden regular de las instituciones, son propias de los jueces, entre las que no 
figuran las atinentes ni proceso de selección y nombramiento de los profesores 
universitarios: p. 427. 

3. El recurso extraordinario, respecto de resoluciones administrativas, sólo pro- 
icde cuando aquéllas han sido dictadas en ejercicio de facultades judiciales otorga- 
das por ley c irrevisihies por v(a de neeión o de recurso : p. 448. 

4. No procede el recurso extraordinario cuando na se desconoce que 1a resolución 
de) Gobernador, confirmatoria del pronunciamiento de la Dirección de Precios y 
Abastecimiento que aplicó una multa por infracción a la ley 12.830, es susceptible 
de ser revisada por la vía contencíosoadministratira del art. 46 del decreto-ley 
3150/57 de la Provincia de Mendoza. Ello es así tonto más sí el derecho del 
recurrente, de conformidad con bis normas inobservadas de la Constitución pro- 
vincial, puede ser objeto de tutela judicial en el orden local: p. 448. 

Cuestión Justiciable, 

8. Ln resolución con carácter genérico referente al alcance de preceptos de las 
leyes laborales, realizada por el Departa mentó del Trabajo de la Provincia de 
Buenos Aires, no es equiparable a sentencia judicial a los fines del recurso extra- 
ordinario. Ello sin perjuicio de las acciones o recursos a que pueda hnber lugar 
con motivo de la aplicación concreta de la resolución cuestionada : p. 2!>4. 

Gravamen. 

6. Ln admisión del conocimiento en la causa de los tribunales paritarios inhabilita 
para su posterior impugnación constitucional: p. 30. 

7. El recurso extraordinario no procede cuando el agravio constitucional en que 
se lo funda proviene de la propia conducta discrecional del recurrente. 

Es lo que ocurre si el demandado, que no contestó la demanda ni ofreció pruebas, 
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impugna el 11 ti. 62 del Hwrrto-ley 32.347/44 (ley 12.948) como violiitorío del 
derecho de propiedad en los casos en que tampoco media prueba de la contraparte: 
p. 178. 

8. El patrón que ha sido condenado n fincar mi» suma en coneepto de reajuste 
de jornales, u raír, de ln incapacidad ocasionada a un obrero eoino consecuencia 
de mi accidente de trabajo, carece de interés legítimo pura cuestionar, por vía del 
recurso extraordinario y con fundamento en el nrt. 16 de la Constitución S'ocional, 
ln distinción irrazonable que se alexia establece la ley entre distintas clases de 
accidentados: p. 220. 

9. circunstancia de liabcr iniciado los recurrentes juicio de consignación nnte 
las Cámaras Paritarias de Arrendamientos y Aparcerías Rurales, enn anterioridad 
A ln cniisn por desalojo de cuya sentencia apelan, tes priva de interés para deducir 
recurso extraordinario enn fundamento en la iticoristilncioiuiürind de los mencio- 
nados organismos: p. 265, 

10. Li decisión de lo» jueces u órganos administrativo!; en el juicio, aceren di 1 la 
procedencia n improcedencia de lina medula de prueba por entender que ella es 
i lie lien/ a los fines, del juzgamiento de la cuestión debatida, es ajena, en principio, 
a la competencia que la Corte Suprema ejerce con motivo del recurso extra- 
ordinario; p. 354. 

11. Si el alegado desconocimiento de la defensa en juicio se funda en que la 
Cámara Regional entregó al actor testimonio de Ifl sentencia de desalojo, lo que 
posibilitó el efectivo lanzamiento del recurrente cuando aún no se había resuelto 
su pedido de paralización de la acción, basado en el urt, 19 de lu ley 13.246 y 
ilecri'to-Iey 2188/57; y ¡urgiendo de autos que la sentencia de la causa se fundó 
en la interpretación, no tachada de arbitraria, de normas no calificadas como 
inválidas, el agravio resulta teórico y no corresponde pronuncia miento alguno ante 
la falla de interés jurídico del apelante: p. 357. 

12. Es prematuro el recurso extraordinario contra el pronuncia miento que 
ordena el lanzamiento dejando a salvo los derechos de terceros. En efecto, en el 
supuesto de una eventual oposición, ésta lm de ser motivo de oportuna decisión 
judicial: p. 384. 

13. Es improcedente el recurso extraordinario si el recurrente consintió el noto 
denegatorio dn la prueba de informes ofrecida y, además, no se señala el interés 
fundamental de la declaración de un testigo, interés que no resulta verosímil 
teniendo en cuenta los tén.,inos de ln demanda y de ln contestación: p. 442. 

14. Es improcedente el recurso extraordinario contra ln sentencia respecto de la 
cual lia sido liien concedido el recurso ordinario de apelación: p. 554. 

15. La Asociación del Kútbol Argentino carece de interés jurídico para cuestio- 
nar, por vía del recurso extraordinario fundado en la garantía de la igualdad, 
ln distinción entre los arbitros efectuada por la sentencia apelada: p. 563. 

Subsistencia de los requisito». 

16. El fallecimiento de ln persona ¡i cuyo favor filé deducido el recurso de babeas 
coquis convierte en nhstracto la sentencia pedida a la Corte Suprema sobre su 
procedencia, sin perjuicio de las acciones a que el peticionante se crea con derecho 
o de las medidas a que pueda haber lugar: p. 146. 

17. No corresponde pronunciamiento alguno de ln Corte Suprema en los su- 
puestos en que las circunstancias sobrevinientcs han tomado inútil la decisión 
pendiente: p. 146. 

18. Si el detenido ha sido puesto en libertad antes «le que 1« Corte Suprema 
resuelva el babeas coipiis sometido a su conocimiento mediante el recurso extra- 
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ordinario, rio corresponde dictar pronunciamiento alguno sohre las cuestiones 
planteadas en ul recurso, sin» declarar su improcedencia: p. 30.1. 

Requisitos propios. 
Cuestión federal. 

CtírittioHcs fedérale* .«¿nip/r.-*. 
Int«rprcUcl6ti de U Conutltiiclcn XacloD*]. 

19. Procede el recurso extraordinario con fundamento en el art. 1H ile la Consti- 
tución Nacional y corresponde revocar En sentencia confirmatoria ile la resolución 
administrativa nue denegó la .inhibición por invalidez si el recurrente ha acompa- 
ñado <-erti tirados médico* que excluyen, "prima, fneie", la arbitrariedad de sus 
pretcnsiones, y el pronunciamiento del Instituto Nacional de Previsión Social 
Im sido dictado con base en los dictámenes de sus facultativos, carentes de las 
características formales fie peritaciones fundadas. La causa debe volver a la Cá- 
marii del Traba jo para cpic reasuma mi jurisdicción y dicte nuevo fallo por la 
Sala inic sigue en orden de tumo, con arreglo a la sentencia de la Corte : p. 78. 

20. Procede el recurso extra ordinario cuando se. impugna una regulación de 
honorarios, por razón de su monto sobre base constitucional prÍMtt farir fundada : 
p. 430. 

Interpretación de lai leyee fedérale*. 

21. Ks improcedente el recurso extraordinario si no se ha ciicstinnndo en forma 
explícita la intel ; rencia atribuida por el tribunal de alzada ul art. 44 de la ley 
3075 en el sentido de que, aun cuando la demandada hubiera modifieado su con- 
trato social, es igualmente aplicable el plazo de prescripción de un año del nombre 
comercial, que yu se hallaba cumplido, si no ha habido un cambio real del giro 
del negocio: p. 189. 

22. Procede el recurso extraordinario interpuesto por la Dirección (leneral Im- 
positiva, con fundamento en el nrt. 100 de In ley 11.683 (T. 0. en 1950), contra 
id auto «¡lie. al obligarla a informar sobre si una fimin se encuentra inscripta 
como contribuyente y, en caso afirmativo, sobre si determinad» persona figura 
eomo integrante de la misma, frustra el derecho federal invocado por dicha repar- 
tición : p. 221. 

Leyes federales ño carsicter procesal. 

23. Dilucidar quiénes son parte en un juicio es ajeno a tu instancia extraordinaria. 
Sin embargo, si el a f ¡lindo de nnn Caja nacional de previsión nn ha tenido opor- 
tunidad procesal anterior de cuestionar la capacidad del Instituto Xneionnl de 
Previsión Social para estar en juicio como contraparte de los afiliados cuando 
cslos recurren de sus decisiones, corresponde que la Corte se pronuncie sobre la 
laltn de personerin planteada : p. 308. 

24. Procede el recurso extraordinario cuando, habiéndose declarado incompetente 
la justicia federal para conocer en el apremio deducido por el fisco contrn una 
sucesión y que persigne el cobro de una multa por infracción a la ley de vinos, lo 
atinente a I» personerin del Procurador Fiscal de Primero Instancia para inter- 
jMUier dicho recurso ante la Cámara respectiva, base sobre la cual aquél fué de- 
negado, puede afectar las instituciones para cuya tutela ha sido establecida la 
apelación del art. 14 de la ley 48: p, 400. 

Leve* de carácter federal y local. 

25. La invocación, en el pronunciamiento de In Junta Electoral de la Provincia 
de Santa Fe, que versa sobre los recaudos legales a cumplir en cnanto al nombre 



RKCURHO EXTKAORDIXAHIO 



¡>or un partido político, a objeto de su participación en elecciones municipales» del 
decretp-ley 1SMU4/56 en el orden IochI, no excede de lo que es propio de las 
autoridades también hu eles y no auton/n ln apertura del recurso extraordinario 
por razón del carácter federal que le corresponde cu cnanto hace n su aplicación 
con alcance nacional (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgnz y del 
Señor Ministro Ibictor Don Benjamín Villegas Basnvilbnsn) : p. 280, 

26. I*i resolución dictada por ln Junta KÍcctoral de la Provincia de Snnta Fe, 
luir la que so dispone (|ue dos fracciones de un partido político procedan n fljs- 
timn¡ii>r mediante un aditamento al nomhrc piirtidnrio. circunscrita como cstíí n 
autorizar la participación circunstancial de dichas fracciones en elecciones muni- 
cipales, constituye un neto referido exclusivamente a ln integración de poderes 
locales, no nfcctn las facultades del Gobierno Fedenil y es ajena a ln rotiiphencia 
de tn Corte en instancia extraordinaria (Voto de los Señores Ministra Doctores 
Don Aristóbulo D. Arara de Lnnindrid y Don Julio Oyhnnnrtc) : p. 200. 

interpretación de otras narmaa y acto* federales, 

27. El informe del Decano Interventor de la Facultad dp Ingeniería Química de 
la Universidad del litoral, quien afirma ignc el títnlo de Ingeniero Químico otor- 
gado por dicha Universidad Nacional, habilita para desempeñnr Ins tareas que 
i-umplcn los técnicos en Enología, informe producido en el cuso como una mera 
declaración o manifestación desprovista de toda referencia a disposiciones o reso- 
lUciones que la sustenten, no basla pura tener |x>r acreditada la existencia de un 
acto de autoridad de ln Xarióu que pudiera estimarse cuestionado en los términos 
del art. 14, ine. 1?, de la ley 43, ante la negativa de las autoridades lóenles de 
proceder a ta inscripción del recurrente en el Registro de Técnicos en Enología de 
la Provincia de Mendoza: p. 127. 

28. Ln sentencia de la Cámara q.ie no hace lugar a la decisión pedida en materia 
de ci*s!ns, por considerar el punto r inri do por el falto dictado anteriormente en ln 
cansa por ln Corte, aun cuando éstn no se haya pronunciado explícitamente sobre 
el mismo, es insusceptilde de recurso extraordinario con fundamento en el deseo- 
nori miento de un neto de autoridad nacional. Ello es así en razón de que. debido 
al a trance «pie debe atribuirse ni silencio de ln Corte en materia de costas, ha 
quedado resuelto en las instancias ordinarias que las correspondientes n la 
incidencia decidida por el Tribunal deben pagarse en el orden causado, lo cual no 
« Tecla» en el caso, al pronunciamiento dictado por la Corte: p. 209. 

29. Ln sentencia de la Corte que, anulando la decisión de la Cámara, declara 
qqe la causa debe Tallarse conforme al art. 11.1 del Kcglnmcnro pnrn la Justicia 
Nacional, no impone necesariamente que el nuevo pronunciamiento delia dictarse 
en tribunal pleno. Por ello, no procede el recurso extraordinario fundado en el 
desconocimiento de lo resuelto por ln Corte, contra la sentencia de la Cámnrn que, 
en razón de no subsistir ln anterior contradicción de jurisprudencia n ln fecha de 
dictarse el nuevo tallo, se expide por una sola Sala: p. 432. 

Cu t j¡ i \on > i» federah x cí>irqríc jtm. 
Iiiconitltucionaildid de Hcrmai y »no<t niclonalM. 

30. Procede t i n'i'urso extraordinario si. desconociéndose validez constitucional n 
tn norma del art. 8 de! decreto-ley 44!)"/;". se admite el recurso cnritcncioso- 
nilmihi-trativo sin c| requisito del pagó previo de Ir multa administrativa : p. 425. 

InconatUnclonalldad de norma» j actoi provincial*!. 

31. La pretcnsión del recurrente , de que el título de Ingeniero Químico —cuya 
equivalencia profesional con el de Enólogo no se acreditó — le ntribtiye derecho 
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n desempeñarse como di rector técnico de establecimientos vitivinícola.- en ln Pro- 
vincia de Sfehdoza, n« encuentra fundamento en las leyes 1">!>7, 3271 y 10,861, 
referentes a las 1" diversidades do Buenos Aires. Córdoba y Litoral. 
Xo resulta atendible, a-ti consecuencia, el argumento de <|tie la ley 2245 de la 
Provincia de Mendoza, en cuya virtud se negó al apelante la inscripción en ol 
Registro de técnicos pn Knologút, violo ol art. ¡11 de 1» I*ey Fundamental por 
i-uiit niriíir lo dispuesto on dichas leyes nacionales : p. 127. 

32, Ijí Incluí rio iiiconstituciomilidnd de lti sentencia no os, en principio, suficiente 
parn ol otorgamiento del recurso extraordinario: p. 251. 

Cuestiones no federales. 

Interpretación th mirinu* y nrtm r'tmimrit. 

S3. Ln determinación de las cuestiones comprendidas on o! pleito, as! como lü 

¡.predación <U> hn liedlos do la causa y ln aplicación o interpretación de ln ley 
13.512, son puntos de carácter rió I'- dprnl. ájenos n hi jurisdicción extraordinaria 
do la Corto: p. 43. 

34. Xo procede ol recurso o\trnoi -dina rio contra la sentencia une, por interpre- 
tación do la ley 12.037 y del derroto 20.2138/40. lime lugar a l-ii reincorporación 
de un empicado baneario y id prnin do ludieres, nn mediando tirhitrnricd¡ d : p. 45. 

35. Ks ¡it- derecho común, n.jeti¡i n la iuslnnciu extraordinaria, la cuestión de si 
lü prescripción do salarios do los jornaleros y mecánicos so "rige por el nrt. S47, 
inr*. 2?. riel Código rio Conten ió, o por el nrt. 4fl:iT> del Código Civil. No contraria 
esto conclusión lo establecido por el nrt. 21H, ¡ne. 4"*, del Código de Comercio, 
desde rpio dicho inciso sólo contiene muí regla ríe carácter intorprelntívo no exclu- 
siva do hi ley comercial, sino también común n ln ley eivil. I/i dceJido por la 
sentencia no guarda, pues, relación inmediata y direetn pon las garantías consti- 
tucionales de lo igualdad, del doroelio de trabajar y ejercer itidustvin lícita y o 
las condiciones dignos do tralmjo: p. 84. 

36. Ks de derecho coiih'iii, ajena n ln instancia extraordinaria, ln cuestión de d 
la presen pción de salarios do los jornn leras y mecánicos se rime por el nrt. S47, 
ínc. 2"', del Código do Comercio, o por el nrt. 4088 del Código Civil. So contraría 
esta conclusión lo establecido por el art. 21 8, ine. 4". del Ci'Hligo de Comercio, 
desrle <pie diclio inciso sólo contieno imn regla de cnráetor interpretativo no exr'ln- 
siva de la ley comereinl, sino también comi'm a la ley eivil. Lo decidid» por ln 
sentencia no guarda, pues, relación directa e inmedinta con las garantías consti- 
tucionales de la ¡maldad, riel derecho de trabajar y ejen'er industria lieitn y a ln» 
condiciono* dignas de trabajo: p. 124. 

37. Ijii interpretación y npliención al caso de las normas lógales vigentes sobre 
el résñtiioii do la propiedad horizontal son ajenos a la instancia extraordinaria : 
p. 145. 

38. Ks improcedente el recurso extraordinario contra ln sentencia qüC, por inter- 
]m>tncióu del decreto 2.'l.8ó2/ló, baco limar al eobni ilr- la contiibiición n la obni 
sneial de una asocinción pnit'osinnnl de trabajadores, tanto inás si el decreto 
7100 M, cuestionado por el recurrente, no lia sido aplicado en el caso: p. 102. 

39. Ijo atinente ni régimen legal ríe Ins gratificaciones y n sus electos cu caso 
de disolución culpable del contrato Inboral es cuestión de derecho común, propio 
de los jueces dr- ln causa v extraña a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: 

p. im, 

40. Ks materia do derecho común determinar si el decreto-ley 33.302/45 (ley 
12.02T) duplicó sólo el máximo de lo indemnización por despido — $ 500 m/n. 
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\*v ttñ» fc fenicio en el régimen de ta ley 11.72Í1— , n si la duplicación alcanza 
(mullir». roiiH» -e ha resuelta en el caso, iil mínimo de un mes; p, 2ÓT), 

41. K« materia ajena a la instancia extraordinaria 1» .mil. vemt sñhre puntos de 
beeho y de derecho fin; ««no ] n iniorpretaeión y aplicación de las leve* labó- 
rale, y de ¡«k invenciones colectiva* de trabajo. Xo importa (pie se invoque la 
mirnntm di- la propiedad, sj no guarda relación directa o inmediata cmi 1» materia 
ilel pronunciamiento: p. 2H(l, 

12, La sentencia que, interpretando el a», 18 del derreto-lev 0270/56, declara 
qne <i*mw|hiiulp p«irar al dirigente i-rcniial m. reincorpora dñ i, NU « tarea* "loa 
salario* correspondientes al período di- un año durante el nuil la ley le ns«n»m 
estabilidad, tiene hindninrntos de hecho y prueba y de derecho enrriiín, irrevisibbs 
en I» in-taiicm eslra-o-dinaria. No importa i t ue se invoque la tarantín di' la igual- 
dad, que carece dé relación directa .• inmediata e»u la niatetía del nróhuneia- 
lito: p. 2MÍ). 1 

43. Ks improcedente H recurso estraurdinnrin contra la sentencia que, por Ínter- 
pr- radón del docrcto-ley 2*858/1$ Hace limar al eoliro do la «■ontrihnr-iÓn patro- 
nal a la obra social de una asociación do trabajadores: p. 288. 

44. N\, da limar a reeuiw» extraordinario la i ntei punción /aplicación de las 
comenchuirs colectivas de trabajo y de la ley 14.2-10 : p. 203. 

i¡y. Aunque se invoque el efecto liberatorio del ]mw y la garantía eon<*i,ta»ioittü 
ile la propiedad, no pt„cedo el recurso extraordinario contra la sentencia une 
nim-a tal efecto a los pagos efcet aados a Iba actores — eiiva* relaciones laborales 
<h«i la demandada cesaron en junio y noviembro de 1956- fundándose puní ello. 
«I remitirse a un Pallo plenario sobra <'l punto, en la intérpictaeidii de normas no 
ferales, como el decreto-ley 2739/5$ y el convenio colativo de diciembre 
de ese año. que estableció aumentos eon efi'eto retroactivo al V de febrero de Ifíófl- 
p. .'UX'. 

46. }4i* ettestiones referentes al aleante del sobresei miento provisorio v a la inter- 
pretación de los art*. 404, 405 y concordantes del Código de Procedimientos en lo 

( ml v f '» «'¡«I y 21 de la ley 14.237, así como también a los efectos de In solidan- 

dad entre Ta sociedad eolerliva y los socios «pie la integran, no revisten enriieter 
ledend: p. 329, , 

47. U interpretación del art. líl de la ley 13.246 es materia propia de los jueces 
de la cansa, pnr tratarse dn un precepto do derecho común. Carece, en eonseeuen- 
eia. de relación directa inmediata con lo resuelto la garantía dt-1 art. lft de la 
Conatitucíón Jíacíonal: p, 367. 

48. [m legislación vigente en materia laboral es de derecho común y sn nplirn- 
« inii un da íngar a recurso extraordinario. Kilo ocurre con ln sentencio qne, t'un- 
dada en la interpretaí-mn y alcance que atribuya al deeivtodey 27M/f)6, acuerdo 
efecto retroactivo » bis cláusulas de un convenio eoícctivo de trabajo y dispone 
se paguen difereneias de salarios a un obrero cuyo contrato se había extinguido 
a la fwlia de tiroiar-e la convención mencionada: p. 3H1. 

49. Kl error ¡uridb-n <pn>, en pivsencia de lo dispuesto por el art. .1270 del Código 
Civil, -.c imptitii al prmi inicia miento di- la CAmara en euaiito. al confirmar la re«o- 

1 Sn Í*W q»*' decreta el lanzamiento de ln eompntdora vencida en el juieio 

*le rescisión, díspi qne la medida se cumpla riempré qne no medie opo>ieión de 

lorevn». <m punto ajeno a la jurisdicción extraordinaria de la fjorte: p. 3S4. 

50. Iai pretensión de que las leyes K4:í* y 14.442, prorrogada* por la ley 14.4ó« t 
requieren la paral i lición de todo juicio de desalojo, ron indiferencia n la causol 
que lo motiva y at litllln invocado por la rcenrrente, no plantea cuestión federal 
bastante para sustrutar la apelación extraordiriaria : p. 3S7. 
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51. El pronunciamiento tptc, mu fundamentos de heclio y i]i> derecho común y 
proecsal suficientes para gasten tarto, declara que los tribunales de justicia nmwn 
de rnuipctcm-tn puní rever las conclusiones firmes de la Cámara de Alquileres relé- 
rentes ni valor locativo de un inmueble, tm irrcvisihlc en la iiutnncia extraordina- 
ria : p, 388. 

52. No ilii limar ;i recurso extraordinario con fundamento en el art tí", ine. 11, 
de la Constitución Nacional, el punto referente a la alegada den ilación de normas. 

comunes por otras de ignál naturaleza: p, A l-J. 

53. Decidir -i la caiisu debe i iinsidefiir-c n un - i idu n lais prescripciones ile 

la ley 14.43H. esto es. s¡ el litigio versa im «di re la existencia de mi vínculo r-nii- 
tractuul sujeto al régimen de los decretos- leyes Jlsti .i7. 9840/57 y ilílSI/57, es 
facultad reservada, en prilK-ipiit, i! los jueces de la causa : p. 44!!. 

54. l*a interpretación y aplicación de les dec retos H!t/5S y 3647/53 es materia 
ajena n la instaneia extraordinaria: p. 4í)l. 

55. No incumbe a la Corte Suprema revisor, en la instancia extraordinaria, la 
- interpretación que la Cámara del Traba jo Ita dudo, sin arbitrariedad, al decreto 

10,677/46: p. 492. 

56. Son cuestiones de hecho y de derecho común, propias de los jueees de la 
causa, tanto la i|ite se refiere a la interpretación y aplicación de los iirts. 27 y 5K 
del Código IVnol. como » las circunstancias que, a juicio de la Cámara, justifican 
la imposición de una pena de cumplimiento efectivo; p. 540. 

57. Ib'cidir si en un juieio expiopiatorio se hn perfeccionado o m> el desistimien- 
to, a los fines de la aplicación del decreto-lev 14.806/57, es cuestión de derecho 
rom ¡i ti y procesal, extraña a la esfera del art. 14 de la ley 4*í, elegida por el recu- 
rrente, quien pudo utilizar la vía pertinente del recurso ordinario de npelación 
para obtener el juzgamiento del problema planteado: p. 554. 

58. Iji sentencia que, por aplicación e interpretación de la ley 11.72!> y del decre- 
to-ley 33.362/45, hace liara r a la indemnización por despido reclamada por' un 
Arbitro de la Asociación del Fútbol Argentino, decide cuestiones de derecho común 
ajenas al recurso extraordinario ; p. 563, 

Interpretación ih n»rn»M .1/ artrut lomlc* ,n (torra!. 

59. La sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de Hílenos Aires, por la 
cual se rechaza la iUconstitudonalidad de la resolución del Instituto de Previsión 
Social (pie, de conformidad con normas locales también impnirnndas, reduce In 
pensión irrnciable "toreada n la recurrente bajo el régimen de las leyes provin- 
ciales 4717 y 5075. decide cuestiones de derecho estricta mente local, jrre visibles en 
la instancia extraordinaria, en tanto In resuelto n« lia sido observado con base 
en la doctrina sobre arbitrnriednd: p. 2!15. 

¡nUrjmhu'itm dt »¿i-hmm lócale* tic prnprilm'u ntns. 
Cena J 11**1 iU. 

60. l*o atinente a la existencia de cosa juzgada no reviste, por vía de principio, 
carácter federa! : p. 220, . 

61. Toda vez que pri de el recurso extraordinario rroportn de las resoluciones 

administrativas de carácter judicial, con fuerza leunl de cosa jiuuudu, el deducido 
contra el pronunciamiento de un tribunal de justicia que declara carecer de cora* 
petcncia para rever las conclusiones firmes de la Cámara de Alquitei-es, es extem- 
poráneo : p. 388. 
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62. I." iitineritc n I» regulación de honorarios en las instancias ordinarias « ajeno 
a In jurisdicción extraordinaria ili' I» Corte: p. 44, 

03. Lq referente ni monto do la regulación efectuada, n las escalas (¡pilcadas del 
arancel y íi las especies de valuaciones «pie contempla el dee reto-ley 7HW55, son 
cuestiones ajena* a In instancia extraordinaria: p. ¿KJ. 

64. Declarado pur el tribunal de la causa que la ley nacional l L'.'*4s no ea apli- 
cable «'ii jurisdicción de la Provincia de La I'iiinpn, que rl juicio Im tramitado 
conforme a las* normas del Código de PnvfiMtimíotitits Civiles de In Capital Federal 
y que las regulaciones do honorarios si- han ajustado ni arancel respectivo, no 
hasta para h apertura de ln instancia extraordinaria In invocación de do» i ulitis 
en los ipic ln Corte Suprema resolvió que no cabía prescindir de ln limitación 
impuesta en el nrl. ÍM de la ley ománicn del hiero laboral ni recularse honorarios, 
cavo monto lialiía sirio impugnado sobre base constitucional priwn facíé fundada: 
p. 2(17. 

65. Lo at ¡fíente al redimen de ln* rostas es ajeno a ln jurisdicción extraordinaria 
de I; Corte: p. 2*1. 

66. Las cuestiones atinentes al cargo y monto de las , istas devengadas en las 
instancias ordinarias, aun cuntido se niegue error en la aplicación «VI arancel y 
en su interpretación, son n : ->naa a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: 
p. :íJ7. 

67. La- cuestiones atinentes al curso y monto de los honorarios devengados i>n 
la- instnnrias ordinarias, suri ajenas al recurso del nrl. 14 de ln ley 48. Ln misino 
Ocurre con lo referente al monto del juicio a los fines de la» nodaciones a proc- 
tícarae, materia propia de lus jueces de ln causa, salvo e! supuesto de nrhitrarie- 
dad : p. .'(74. 

68. Tanto la determinación del motilo del juicio emito la aplicación del arancel 
para abogados y procuradores sm, en principio, cuestiones ajenas a la instancia 
extraordinaria: p. 4-!". 

69. 1.a dt'teriniiiación del alcance del nit. JM de ln ley 12.048. en el sentido de 
que sólo comprende el honorario de los profesionales de la parle venredorn en el 
. mit in, i-, cuestión ajena a la apelación extraordinaria : p. 432. 

Doble lnitmcu y recitmos. 

70. Son cuestiones ile carácter procesal, propias de los Iriliunaies de ln causa y 
ajenas al recurso extraordinario, las referentes a la insuficiencia de la expresión 
de iigravioa y a ln constan ¡ente decía ración de que ha quedad» desierto el recurso 
de apelación interpuesto: p. l">. 

71. Desde la sanción tlcl decreto-ley 12Hó/5H i ley 14.407), art. 28, es íinproce- 
deiilc i-I ri rin-ji extraordinario fundado en la violación del nrl. JS i| t > )a lev Üí.üOS, 
va que el remedio para tales situaciones elche buscarse mediante el recurso de 
iiiapHcahiljdad de ley tinte la Cámara cu pleno: p, 54, 

72. Lo resuelto por la Cámara en el sen' ido de declare r desierto el recurso de 
apelación por insuficiencia de la expresión di' agravios, es cuestión arena ti la 
jurisdicción extraordinaria': p. 178. 

73. Lu* cuestiones rclcicntcs n nulidades procesales lio revisten carácter federal 
y. en ron-eeiieneia. son a ieiias al recurso extraordinario, 

N'o oh-r. n la aplicación riel principio la invocación de uaberse dado preeminencia 
en el casn a normas proei sales lóenles sobre disposiciones del Código Civil que 
reclan las Comías de los actos jurídicos, puesto que el Superiur tribunal local por 
interpretación, qnp le es privativa, de las pertinentes normas procesales, Im deci- 
dido que éstas "nn exigen necesariamente ln protocoltáaeión y firma de la senten- 
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*-'m como un estudio anterior n lii audiencia pública" en que la sentencia debe 
dictarse: p. 210. 

74. La circunstancia de que < I tribunal de alzada, conociendo por vía del recurso 
di' aclaratoria, modifique lu regulación que practicara anteriormente por entender 
haber incurrido entonces en error material, no basta para la concesión del recurro 
extraordinario, pues lo resuelto versa sobre la jurisdicción del tribunal apelado 
y el alcance del recurso deducido para ante el mismo: p. 223. 

75. \m circunstancia de que lo sentencia definitiva de la Cámara baya sido modi- 
ficada n raíz lie un pedido do aclaratorio, no constituye cuestión federal suscep- 
tible ile sustentar el recurso extraordinario, por tratarse de una cuestión de carác- 
ter procesal: p. 266, 

76. Decide una euc«*íón de ennicter procesal, ajena a la instancia extraordinaria, 
la sentencia que declara bien denegado el recurso de apelación, fundada en que 
no se expresaron agravios oportunamente, conforme a la interpretación dada en 
el caso, en primera y secunda instancias, a los arts. 2fl del deereto-lev 28.028/40 
y 08 del 32.347/44 : p. 20(5. 

77. Después de la sanción del decreto-ley 1285/58, el art. 113 del Reglamento 
pitra la .'uslicin Nacional no da lugar ni recurso extraordinario. El remedio pnra 
la posible discrepancia de jurisprudencia entre snlns de un mismo tribunal, debí* 
actualmente buscarse por la vía del recurso de innplicabilidad de ley, ante In 
Cámara en pleno, sin que su denegatoria sen susceptible de revisión por lia Corte: 
p. 200. 

78. I,jis resoluciones de los tribunales ile las provincias, respecto ile su propia 
competencia, son, por vía de principio, ¡nsusccptiblcs de recurso extraordinario. 
Tul ocurre con el pronunciamiento de lu Suprema Corte de la Provincia de Bue- 
nos Airas qur. en razón de considera r que el art. 73 de la ley local Ó177 (decreto 
n* 10,472/50) es contrario ni art. 140 de la Constitución Provincial, desestima la 
apelación deducida contra In decisión de la Caja de Previsión Social para Aboba- 
dos, denegatoria del beneficio juliilntorio pretendido poT el recurrente: p. 326. 

79. La resolución del tribunal de alzada que declara improcedente el recurso 
concedido pnra ante el mismo, es ¡rrevisible en la instancia extraordinaria: p. 38.1 

Caioi varios. 

80. La disposición de medidas para mejor proveer es cuestión de carácter pro- 
cesal propia de los jueces de la causa y ajena n la apelación extraordinaria de la 
Corle, tnnto unís no causando aprimo definitivo el auto que las decreto, en los 
términos del art. 14 de la lev 48: p. 13, 

81. Lo atinente a la ejecución de la sentencia recurrida para nnte In Corle, en 
los términos de] «rt. 7 de la ley 4055, es, como principio, propio de los jueces del 
trífíünal apelado: p. 38. 

82. Ui circunstancia de que la remisión de los mitos principales, requeridos pol- 
la Corte en In queja, baya sido condicionada por el tribunal apelado al cumpli- 
miento de las diligencias funda menta les para la ejecución de la sentencia, no 
autoriza un nuevo recurso cxtruoidinarío. sin perjuicio de las medidas que puedan 
mi] ¡citarse cu la primera queja para el cumplimiento de lo dispuesto; p. 38. 

83. Ijis nulidades de procedimiento son ajenas a la instancia extraordinaria: 
p. 180. 

84. Son ajenas n lu instancia extraordinaria las -cuestiones referentes a la inte- 
gración y funcionamiento de los tribunales Incales, puntos (pie se rigen por lo 
dispuesto en las leyes procesales respectivas: p¿ 180. , 

85. Es ajeno n la instancia extraordinaria lo referente n la integración y fiincío- 
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>m miento ile los tribunales locales, púnica que se ricen por lo dispuesto en las 
lry«?s procesales respetivas. 

En consecuencia, decidida la cuestión en o! cas» por interpretación del art. 2S de 
la ley 3611 de Santa Fe. que I» Cámara del Trabajo declara inaplicable ni proce- 
dimiento laboral. In invocación de la garantía de los jueces naturales no basta 
para fundar In apelación: p. 251. 

86. 1.a decisión atinente al cargo de la prueba, resuelta en el caso p«r remisión 
a ta lev 1.107 vigente en la Provincial de Corrientes, es propia de los jueces de la 
(ansa y extraña a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: p. 250. 

87. L-i decisión ile rucstiones ile nulidad procesal es ajena a la apelación extra- 
ordinaria : p. 265. 

88. Iji determinación ile las cuestiones comprendidas en la litis y conducentes 
para su decisión, rs propia de los jueces de 9a causa e irrevisihlc por la Cot+Ü 
Suprema, salvo el caso de arbitrariedad: p. 289. 

89. l.-i cuestión atinante u la acumulación de cansas es materia procesal, ajena 
a la jurisdicción extranrdinaria ile la Corte; p. .183. 

90. la» cuestiones atinentes n la recusación de jueces provinciales y n la consi- 
uniente constitución del tribunal que integran, resueltas por interpretación de 
normas procesales Incales, snn ajenas a la jurisdicción extraordinaria de 'i Corte: 
p. 440. 

91. sentencia de la cámara por la cual se confirma e| fallo del inferior qu>» 
rechaza la nulidad promovida contra la ejecución seguida a una sucesión, en raido 
de * fcin- tanto el heredero, como los cesionarios y el administrador de aquélla, es 
decir los inridentístas, carecen de acción pura ello, tiene fundamentos de hecho 
y de derecha común y procesal suficientes pura sustentarla, irrevisibles en la ins- 
tancia extraordinaria: p. 560. 

Kxeiteitiiiu ílr la* cunarme* ríe hecho. 
Expropiación. 

92. sentencia «pie por ra mines de hecho, como lo es ln detentó nación del valor 
de los bienes que se expropian, desestima la reducción porcentual pretendida por 
el 1'isco, es insuseeptiblc de recurso extraordinario eou fundamento en lo dispuesto 
por el art. 11 de la ley 13.264. Ksta solución no varía aun cuando se invoque un 
precedente de la Corte que admite aquélla y que fué establecido por vía del reeius-.i 
ordinario: p. .'185. 

93. L'i ponderación de los elementos de juicio conducentes a la determinación 
del valor del inmueble objeto de la expropiación, a los fines de la indemnización 
a lijarse en el juicio résped i vn. es cuestión de hecho, propia de tos jueces de la 
cansa e irrevisible en ta instancia extraordinaria. No hace excepción al principio 
mencionado la circunstancia de que, a los fines aludidos, no se linya estimado 
decisiva la cantidad en que se admitió dicho inmueble en concepto de aporte social 
a ln suciedad demandada, aun cuando se invoquen cláusulas de la ley común 11.645: 
p, 559. 

Miren» y pitentei. 

91. N'o procede el recurso extraordinario contra ta sentencia que condena a los 
recurrentes por usurpación de patente de invención para la fabricación de lentes 
corneales de contacto cuando, admitido por ln jurisprudencia de In Porte, de ln 
que no se da razón bastante pura prescindir, que los ensayos experimentales no 
constituyen publicidad suficiente a los fines del nrt. 4 de ln ley 111. las conclu- 
siones de hecho de hi sentencia apelada bastan para d< liar los agravios funda- 
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dos on hi explotación y publicidad del invento referido que se invocan como mito- 
riores a la solicitud de registro por parte del querellante: p. 11. 

95. L; divergencia que se refiere a l;i naturales de las relaciones rntre el pro- 
ductor y Ifi compañía de seguros, es cuestión de hecho y prueba irrevisible en la 
instum-ia extraordinaria: p. 181. 

96. Kl pronunciamiento del tribunal ile alzada que, en razón del carácter común 
de los delitos acriminados y la ausencia de propósitos persecutorios ile naturaleza 
política o trreinial, revoca el fallo del inferior que había declarado ni recurrente 
com prendido en las disposiciones de la ley 14.436 siibre amnistía, tiene funda- 
mentos de liec-h.. y prueba suficientes para sustentarlo, i rre visibles en la iu^tnm r.i 
extraordinaria: p. ."1H7. 

t'm sliii)n\í t'i'iiíjih jai mi ftihrntix. 

97. i ai sentencia de los tribunales ordinarios que, por interpretación eoneordante 
dé las normas de derecho común de los decretos-leyes 33.802/45 y 0925/56, así 
CODlp del decreto TltMi/'rfi. hm-e bisar a la demanda jKir eobro de ín contribución 
patronal dcslinada al fondo asistencia) de una asociación profesional ile trabaja» 
llores, es insusccptihlc de revisión por vía del recurso extraordinario mn base en 
el m i. W, ine. 2*h de la Constitución Nacional ¡ p. 502. 

Sdttendai arbitraria*. 

Principios generales, 

98. \ai imputación ele arbitrariedad debe ser expresa: p. 110. 

99. La jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad es estrictamente 
excepcional y no se refiere a la mera discrepancia del recurrente con 1a apreeia- 
cbín de las pmcltas y la interpretación de las leyes comunes, propias de los jucce? 
de la cansa. 

En consecuencia, procede desestimar 1n queja si et escrito dp interposición dtl 
recurso extraordinario ttó traduce sino un disentimiento ton la interpretación dada 
por el tribunal a quo a los decretos 31.095/49 y 10.712/rj4: p. 145. 

100. La «entencin suficientemente fnndudn, cualquiera fuere su acierto o error, 
es inatacable por razón de arbitrariedad : p 432. 

101. La jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad no es aplicable 
a una sentencia fundada, cualquiera fuere su acierto o error: p. 560, 

102. Las sentencias suficientemente, fundadas, no siendo obligación judicial con- 
signar sino la» razones bastantes para sustentar el pronunciamiento, son inim- 
puirnables con liase en la doctrina establecida en «ínterin de arbitrariedad: p. 6Ó3. 

Proc«deocU ds) r«car»o. 

103. La facultad de decretar las medidas necesarias para esclarecer los hechos 
debatidos, conferirla a los jueces por la ley procesal, no puede ser renunciada en 
circunstancias donde su eficacia para la determinación de la verdad sea indudable. 
Mr. t raiisLircdida el principio euiincindo, y corresponde dejar sin efecto, la sen- 
tencia que, después de fijar el período de prescripción con respecto a una parte 
de los salarios redamados, la declaró inaplicable a la totalidad de los mismo í, 
fundándose en que el informe pericial no establecía el monto de lo que deberían 
percibir los actores y en la neglicencii. de la demandada al no probarlo; máxime 
cuando fué posible limitarse a fijar las bases de la liquidación de salarios no pres- 
criplos y ordenar ni perilo la determinación de las sumas correspondientes: p. 84. 
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Inproc«d«DcU <t«l [Wdho. 

104. L< jurisprudencia establecida rn materia de arbitrariedad es cstrict. mente 
excepcional y no se refiere a la mera discrepancia del recurrente eon la inteligen- 
cia acordada por los jueces de la causa a las leyes rom unes. 

E». pues, irrevisible en la instancia extraordinaria el fallo apelado en etianto 
eslahlece que el hecho de haberse otorgado el preaviso en los términos del mi. 43 
di- tu li'i 12.008, excluye el papo de la indemnización de seis meses prevista en el 
url. S:i de la misma ley: p. 11. 

105. I*i resolución une rechaza el pedido no encuadrado en precepto de ley na- 
cional bastante pañí sustentarlo, como ocurre con la solicitud de inscripción en 
la matrícula de abobados sin haber revalidado el titulo atorando por una univer- 
sidad extranjera, es ¡nsiisceptíhle de la taclia de arbitrariedad: p. 40. 

106. Ixi atinente al contenido de la litiseontcstación, resuelto sin arbitrariedad, 
es irrcvisihle por la forte: p. 45. 

107. Ivi doctrina sobre nrbitrariednd es inaplicable cunado lo resuello no excede 
lo que es propio de loa jueces de In causa. Tal ocurre enn la sentencia que, por 
«plumión e interpretación de la tey 14.436, no hace Inprnr n la extinción de la 
acción pemil por amnistía solicitado por el recurrente: p. 52. 

IOS, En ithprocedi ¡tte el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de 
la sentencia que. seuún el recurrente, decide el juicio en contra y con prescinden- 
cin de ln prueba de posiciones nhsucltns en Tcheldía por la demandada, si el fallo 
ha analizado el valor de dicha pnieha en lo» términos del art. 36, inc. e), de la 
ley 11.924. en su actual redacción, y ha Iletrado n ln conclusión de que la demás 
prueba producida en la causa no autoriza ln ronden» n pn^nr lo reclamado en la 
demanda sino la suma que el tribunal fija como monto del crédito, conforme 
al art. 37 de* la ley 14.237: p. 54. 

109. Ivi circunstancia de qrte ln sentencin que dcclnrn procedente la compensa- 
ción, por encnntniTHC cumplidos tos extremos del nrt. 818 y siguientes del Códipo 
Civil, iiirreiíiic que la snlnción eontrnria serín injusta, no sustenta ln invocación 
di' ln doctrina establecida en mnteria de arbitrariedad: p. 80. 

110. Ivi impugnación de arbitrariedad, en presencia de lo dispuesto en el art. 
32S5 del C ódiiro Civil, no aparece justificada contra la sentencin que, en razón de 
haber sido pron-oirnda por todos los herederos la jurisdicción territorial del juez 
del último domicilio del causante, hace Intrar a I» excepción de incompetencia de 
jurisdicción opuesta en ln sucesión iniciada con posterioridad unte dicho juez por 
el acreedor de la misma : p. 110. 

111. Si el ialln dccln ró expresamente admitir ln prescripción pnrcinl opuestn por 
el recurrente, ln imprecisión en cuanto a la suma que inunda pagar — por no 
decirse ijiic se haya efectuado la deducción correspondiente— no justifica la inni- 
loción de la sentencia, pues ln omisión pudría salvarse en el procedimiento de 
ejecución. 

Ks improcedente, piles, d recurso extranrdinnrio fundado en que ln sentencia éfl 
arbitraria porque, no obstante reconocer ln existencia de ln prescripción, no la 
hizo valer en virtud de que el informe pericial no establecía el monto que deberían 
percibir los nitores, y, además, porque invirtió los principios procesales ímpii- 
tanda uciditreiicifi ii ln demandada al no probar el extremo referido: p. 124. 

112. Habiéndose resuelto por la Corle que bis infracciones n la ley 32,830, en 
lo- casos en que hubiesen merecido sanción de multa superior n í 20.0011 ín'n., 
no se hallan encuadrad;:* en ta condonación dispuesta por el decretodey 6038/50. 
aun cuando no cxisle sentencia judicial firme, es inadmisible la tncba de nrhitrn- 
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riedad tuniluiln en que el pronunciamiento apelado, ni confirmar líi multa lie 
$ 10Q.AOO m n. impuesta n los recurrentes por ln Dirección de Policía Rconómica 
de !n Provincia de Buenos Aires, luí omitido aplicar el cuerpo 'f^'il últimamente 
mencionado : p. 221. 

113. Lu reculación de honorarios practicada que no exrede los límites del arancel 
respectivo ni discuerda con 1» índole de ln labor n que corresponde, es insiisrepti- 
ble de recurso extraordinario con fundamento en ln doctrina sobre arbitrariedad : 
p. 22:í. 

114. Iji tacha de arhitraricdnd no es admisible contra una sentencia basada en 
un fallo plena rio srrií nte fundado: p. Uít.'í. 

115. lj¡t ni'fiitr;: rii-iltitl de 1:> decisión apelada, sólo fundad;» en la imtplicnbilidad 
de las normas del arancel ftte aquélla invoca, es insuficiente para sustentar el re- 
curso extraordinario, pues se remite a cuestiones propios del tribunal de tn causa, 
«timo lo es. en el raso-, ln determinación de los hiumrarios devengados en ln instan- 
cia ordinaria r p. 2flS. 

116. Iji arbitrariedad ríe la decisión apelada, fundada en la itiapheahilidnd de 
l:-- disposiciones del araneel que iii|iiélta invoca, no hasta para sustentar el recurso 
extraordinario, pues se remite a cuestiones propias del tribunal de la causa: 
p, 2Í1S. 

117. Lu sentencia que. en razón de los hechos comprobados de ln causa y ron el 
titea nee que la ley vidente le otorga, rci-oiiocc el derecho de la subí aquilina lind- 
tándolo a I» que lucra objeto del contrato de suhlncación pactado con la lorntaria 
principa] fallecida, no excede lo que es propio de los jueces de la cansa, ni admite 
la taclia de arbitrariedad: p. 324. 

118. lis improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de 
las reculaciones practicadas en tu sentencia del tribunal del trabajo si tos térmi- 
nos del propio pronunciamiento, respecto de la naturaleza y funda meólos de lo» 
cuestiones delint idas, excluyen aquélla en cnanto a la determinación del monto 
del juicio y n sn atmltamiento n los fines repintónos: p. 327. 

119. \m circunstancia de que la justicia penal haya dictado sobreseimiento pro- 
visorio a favor del querellado por tentativa de estafa, hasta que no se alleguen 
nuevas pruebas al proceso pendiente, no impide la prosecución del juicio por 
■■obro de pesos seguido en jurisdicción comercial. Kl pronunciamiento que así lo 
decide es, en consecuencia, iusttseeplihlr de recurso extraordinario con funda- 
mento en la doctrina sobre arbitrariedad : p. :i2!V 

120. L'i limitación riel mandamiento dispuesto a raíz de la sentencia que ordenó 
n bi demandada devolver el departa menta libre de ocupantes, al supuesto de que 
no medie oposición de terceros, no excede del ejercicio de la función propia de los 
jueces de la causa: p. 384. 

121. No procede la tacha de arbitrariedad contra la sentencia fundada que, en 
razón de halierse cedido un por ciento del inmueble mayor que el exigido por las 
ordenanzas municipales para la apertura de calles, decide aplicar un coeficiente 
de accésit y de urbanización para fijar una indemnización concorde con el valor 
real de lo expropiado: p, 385. 

122. La sentencia que decidí' la causa en base a la "jurisprudencia vigente'' c* 
iustisceplildc de la taclla de arbitrariedad, pues la existencia de precedentes, dea- 
caita la falta de fundamentos: p. -If>7. 

123. IjII sentencia «pie prohibe ni recurrente el uso del nombre comercial escogido, 
no admite la tacha de arbitrariedad formulada con el argumento de que no se ha 
demostrado en el juicio "que la demandada haya a plica*:, i la marea de la nctora 
sobre algún producto o mercadería" si lo resucito, teniendo en cuenta lo pedido 
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por la demanda, se pronuncia sobre ]» generalidad de los, nspcelos n que puede 
dur losar el uso por la demaiidmla del mimbre de propiedad de ln aetorn : p. í>."17. 

124. N*ii incumbe n ln < Virle Suprema, o» tu instancia extraordinaria, juzgar d«-l 
t rnir i> acierto caá qu«' ln iVminrn ili'l Trnba.jo de Turiiiiuín valoró las i-niistatirúis 
de los expedientes administrativos donde si' sustanciaron actuaciones tendientes 
n obtener que cesura U dcelarneii'm de ins»lnbrida«l «ii'l trabajo en determinados 
logares «le Un ingenio azucarero; iit bay, tampoco, arbitrariedad nn que hi Cáma- 
ra, frente a las «luda-. i|uc le suscitan las contradicciones «le tos exped ¡entes ndmi- 
nislrnlivns, bntm mérito del informe «le un perito ¡«(rentero y de los coinpmbaci'i- 
ni'- efectuadas por el propio tribunal en una inspección ocular p:ir¡i liueer limar, 
en definitiva, a la demanda sobro diferencia de salarins por trabajo insalubre. 
No luedi.i, en el nisn. pi c-cindcncia de pruebas idimoas para fallar ln cansa pi 
sentencia fundada en la voluntar) de los jueces, (pie pueda «lar lnsrnr a la 
aplicación «!«• la jim-.priidcncia excepcional ile la Corte eu Materia de Arbitrarie- 
dad : p, .V»l, 

125. 1 sentencia fundada del tribuna) de alzada* GojifErmatnrin de ln imleumí- 
zación fijada por el inferior, es in>u- •■ptihle de ln ludia de nrbitrnrteilnd. Filo 
priva a lo resuelto «li> relación directa con los nrts. :tl do ln fonsti Ilición Nacional 
y 11 de la ley 1 -t™(í4. invocados como fundamento del recurso extraordinario : 
p. "i'iíi. 

126. La distinción de loa aportea con destino a obras de carácter social, respecto 
de las contribuciones patronales pndiibidns a las asociaciones profesionales de 
trabajadores, efectuada eon fundamento en rl espíritu de la pmhihiciiín Icéal, no 

excede de ln facultad de interpretación del tribunal de 1» causa, ni autoriza la 

aplicjo'ión de la do. trina sobre arbitrariedad ; p, B62. 

Relación directa 

Normo* ftjrírafia* al júítrta, 

DliBOflclonei conanturloriiilíil. 

127. Im apreciación de si la regulación practicada corresponde al mérito de la 
labor cumplida y n la complejidad del caso, no suslentn ln impugnación constitu- 
cional eon base en los ¡irts. 17 y I* «le ln misma: p. 44. 

128. Ln at incale a ln alegada inexistencia de uy que imponen ln nhligneión de 
pairar ludiere- desde la cesantía basta la reinen rpnnieión de un empleado hnneiwio, 
no sustenta el recurso ex t mordí iiiirio con funda mentó en los nrb*. 17 y 18 de ln 
Constitución Xnoinnnl: p. 45. 

129. Ijii sentencia que no linee luía a la extinción de ln acción penal por amnistía, 
por interpretación y aplicación de la ley 1 l.lüii no objetada en formn eoncreln, 
es insiixceptihle de recurso cxl rnnrdínnrio con fuiidamenlo en los nrts. 1H y 1!) de 
ln Coiistihicmn Xaciimal : p. 52. 

130. I I pronunciamiento de la Cámara que, en una ejecución lupotecnria, hace 
logar a la compensación opuesta por el comprador del inmueble rematado judicial- 
mente, en razón de encontrarse finm*. en el momento del fallo de segunda instancia, 
la sentencia de remate dictada en la cansa distinta seguida por aquél contra el 
misino ejecutado, decide cuestionen, de dereclio común y de liedlo insusccptiblra 
de recurso extraordinario con fundamento en los nrts, 10 y 18 de ln Constitución 
Nacional : p. Sí). 

131. l»s nrts. 11! y 1S de ln Constitución Nacional nn guardan relación directa 
con el rétrirnen de las cosías ni, inconsecuencia sustentan ln apelación extraor- 
dinaria: p. 2flS. 

1S2. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en los nrts. !íl y 100 de 
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la Constitución Nacional si ln sentencia que tutee lugar a ln demnndn sohre cesación 
del nombre comercial so basa en razones do hecho y pruebn, particularmente en 
lo rítmenle 11 Ifi posibilidad de confusión do aquél, irrevisíhlcs en ln instancia 
mencionada. Imito huía no habiéndose especificado cuestión substancial concreta 
ile interpretación de ln ley :tít">: p. 

133. Ivi invocación do clámalas penstiturionnle» es n.jenn a lo resuelto por el pro- 
nunciamiento apelado, que versa sobre los recaudos letales a euniplir en cuanto 
al nombre, por el Partido apelan té, a objeto de su participación en elecciones 
municipales (Voto del Señor Presidente Doctor Pon Alfredo Orgnz y del Señor 
Ministro Doctor Don IVnjntnín Villegas Hnsnvilbnso} : p. 26í». 

134. Toda ve» que la Acordada de ln Corte del !1 de octubre de lítóK que decreta 
nsiieto .judicial para el día siguiente, ron el idealice del nrt. 'í del Hegln mentó 
para hi Justicia Nacional, luí tenido publicidad compatible con su naturaleza, 
es ímprorerlente el recurso extraordinario fundado en los arts. 1, 3T y 86. inca. 1 
y 14 de la Constitución Nneionnl, contra la resolución de la Cámara que. basándose 
en lo dispuesto en dicha Acordada, declara tlesierto un recurso por haher sido 
presentado hura do término el memorial pertinentes p. 302. 

Art. U. 

1S5. Xf) procede el recurso extraordinario lumiado en la libertad de comerciar 
garantizada jmr el nrt, 14 de la Constitución Nacional contra ln senteiiciii que, 
por razones de derecho púhlien, comuíh y de liedlo, linee lugar ni cobro de una 
malta por incumplimiento ni suministro de materiales derivado de una licitación 
públicn: p. 108. 

Art. 1<!. 

13A- Eji existencia de sentencias, contradictorias en materia no federal, como lo 
es ln vinculada a la indemnización i>or despido, no da lugar a recurso extraordi- 
nnrin con fundamento en el «rt. 10 de ln Constil lición Nneionnl: p. 44. 

Art. 17. 

137. La circunstancia de que el auto que declara la incompetencia del fuero 
Inbnrnl para conocer en la cansa disponga «a remisión ni tribunal competente, no 
ocasiona agravio actual a la garantía del art. 17 de la Constitución Nacional que 
autorice in apelación extraordinaria: p. £20. 

138. Iji garantía de la propiedad no sustenta el recurso extraordinario contra 
la* sentencias que, fundadas en mitones de bocho y prueba y ajustadas a las leyes 
comunes, lio tachadas de inconstitucionales, fijan las imlcui Ilinaciones previstas 
en el derecho laboral : p, 251. 

139. Ln solti onnrosidad de la regulación practicada es insuficiente para fundar 
!n apelación, si no so desconocen el niérilo de la labor realizada y la naturaleza 
y Complejidad del asunto. Ijt estimación en $ 'JOO.OOO 111/n, de 1"* trabajos del 
letrado de la demandada, no resufta violatoria de la tiara 11 tía di- la propiedad si, 
promovida ta acción por cobro de $ :i.f»^2.00íl m/n.. sólo prospero* en definitiva 
por ¡í 10.3113.18 m/n., y los honorarios de los peritos fueron regulados en $ 70.000 
m/n.: p. 430. 

Art. 16, 

140. Si la clausura de un cinematógrafo dispuesta por la Municipalidad ln fué 
"liastn tanto se subsanen las deficiencias sanitarias" comprobadas por la Secre- 
taría de Snlnd Pública, sin que el recurrente haya acreditado o siquiera ofrecido 
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prueba* de Ja ilegalidad o arbitrariedad qnc aleira, ln garantía del debido procreo 
carece de relación mn la decisión a[H-1)ida, que es uan medida preventivo y no una 
sentencia definitiva dietada en juicio: p. :J8t. 

141. Ku principio, h determinación de isa medidas de prueba conducente* a ln 
«Wtófe» pleito, correspondo a los jueces de la cansa, revisión por la Cfirte 
de tales pronunciamientos sólo procede emitido existe un efectivo agravio a la 
garantía cmistilurional de la defensa en juíein. Por ello, no comprobándose el 
extremo mencionado, el it- '(Tíii extraordinario es improcedente: p. 442, 

142. Kl art, 1H de la Constitución Nacional no tiene relación directa, en Los 
términos del art. 16 de ta ley 4H, ron la distribución de la competencia entre lo*? 
iim-ist untos p^nariOi» ni mn la formo en que los tribunales permanentes se 
constituyen en las provincias: p. 446. 

Art, I't. 

143. Es improcedente el renirso extraordinario si el nrt. lí> de la Constitución 
N'm-innal. iavóeodo como fundamento de la apelación, remite a las normas de la 
ley común rpie rige el caao y cttyn interpretación no incumbe Ó la Trole: p. '22». 

144. Kl principio de que "nadie puede ser obligado n hacer lo que no manda la 
ley ni privado lie lo "pie ella no prohibe" no puede ser invocado pora enestionar 
la existencia y el nlniiiee de deposiciones legales de las que ha conocido leifítima- 
meote el tribunal a quo¡ p. S(Í0, 

Art. 81. 

145. No procede el recurso extraordinario fundado en el art. :il de la Constitución 
Nacional, si no se demuestra que lo resuello en ta causa importe afectar la supre- 
macía ile niin ley nacional : p. 28D. 

Varuu. 

146. Si ta infracción a la ley ll'XHl cometida por loa recurrentes y reprimida 
con malta, con nrreglo a los precedentes de la Corte, es insuseeptihle ile lo condo- 
nación dispuesta |wr el decreto-ley fa:»/m. la aserción de que éste (kbe ser 
aplicado de oficio y con presrindencia de ta naturale/ji de la infracción no cons- 
tituye cuestión federal substancial suficiente para el otaran miento de ln apelación 
extraordinaria: p. 221. 

SrMmeim rtm fundamenta* nn fnhralr* o ftátralrs cantrntidon. 
Fiindimciitoi de orden común. 

147. Xo procede el recurso extraordinario contra la sentencia que, por interpre- 
tación congruente de los «rts. 411 y sigtes. del Código de Procedimientos Civiles de 
Santa Ve y 3284 y correlativos del Oódipo Civil, hace bisar o lo excepción de 
incompetencia de jurisdicción opuesta en la sucesión iniciada por su acreedor ante 
el juez del último domicilio del causante, en razón de existir prórroga de la juris- 
dicción territorial mencionada por haber sido abierta aquélla con anterioridad, por 
todos los herederos, unte otro jnc?. de ln mismo provincia <pie dictó declaratorio 
a favor de los mismos: p. 110. 

148. Kl pronunciamiento que, por interpretación concordante de normas de de re- 
di o común y sin exceder de lo que es propio de los jueces de la causo, bacc lunar 
a la demanda por cobro del aporte patronal a la obro social de una asociación de 
trabajadores, es ¡^susceptible de recurso extraordinario con fundamento en el 
art. 10 y otros de la Constitución Nacional: p. 2">ft. 

149. La sentencia que, por aplicación de la ley 11.867 sobre transferencia de 
fondos de comercio, desconoce el carácter de tercero invocado por lo recurrente 
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y desestima el pedido de levantamiento de la clausura de ana fábrica dispnesta 
en el procedimiento de quiebra, decide cuestiones de heeho y de derecho común y 
procesal, ajenas ni recurso extraordinario basado en In garantía constitucional de 
la defensa en juicio. Ello es así tnnto unís sí el mencionado pronunciamiento, que 
se encuentra suficientemente fundado, fué dictado como consecuencia de procedi- 
mientos Ruidos a instiitu-üi de ta recurrente: p. 428. 

150. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en los arts. 14 y 1" de 
ln Constitución Nacional contra 1» sentencia que, en razón de mi haber» celebrado 
aún la junta de vcnficmtún y graduación de créditos, deeliira improcedente ln 
sustitución de la clausura de un establecimiento industrial por otras medidas que 
importan la continuación de los negocios del fallido, legalmente no autorizada 
al síndico, pese n la conformidad fiscal : p. 428. 

151. La sentencia que. n los efectos de ln venta de un inmueble en condominio, 
no lince lticnr a I» desneupneióit del inquilino que reviste calidad de condómino, 
decide cuestiones de hecho y de derecho común y es insnseeptible de recurso extra- 
ordinario con fundamento en Ins garantías constitucionales de la propiedad y de 
la defensa en juicio : p. 4"J2. 

FondimODtoi da orden local j procesad. 

152. Si la sentencio apelada se funda, no sólo en tu presuneión de veracidad de 
los hechos expuestos en ln demanda, conforme ni art 62 de la ley 12.048, sino 
en el análisis de la restante prueba producida en la causa, que corrobora, a juicio 
de ln Oémnra, la existencia de reloción contractual entre las partes, es impro- 
cedente el recurso extraordinario. El fallo tiene, en tal caso, fundamentos no 
f clora los que bastan pura sustentarlo, por lo que las garantías de la igualdad y 
de la defensa en juicio resultan ajenns a la materia del pronunciamiento: p. 110. 
168. La circunstancia de que la sentencia de primera instancia acoja las concia- 
siones de la pericin contable y su ampliación reiterativa, que no fué observada, 
a los fines de hacer lugar a la demanda por cobro de diferencias de (salarios, no 
excede de lo que es propio de los jueces de la causa. En tales condiciones lo 
atinente a si bastaha o no la remisión del tribunal de alzada a los fundamentos 
del pronunciamiento dictado por el inferior para confirmarlo, es cuestión insus- 
eeptible de decisión por vía del recurso extraordinario con base en los arts. 17 y 18 
de la Constitución Nacional : p. 303. 

154. La alegación de que ta sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de 
Buenos Aires, al declarar como contrario a la Constitución local el precepto de 
la lev de igual carácter que estatuye ta apelación para ante ella, priva al recu- 
rrente de amparo judicial, no autoriza el recurso extraordinario con fundamento 
en los nrts. 14, 17 y 31 de la Constitución Nacional, pues ello no es óbice para la 
impugnnción de la "ley local ante otros tribunales provinciales; p. 326, 

Resolución contraria. 

155. Ln sentencia del tribunal de alzada que, en razón de la proyección nacional 
de un partido político, declara que no es competente el juez electoral local sino 
el de igual carácter de ln Capital de la República, no importa denegatoria del 
fuero federal n los fines del recurso extraordinario: p. 37. 

106. IjO atinente a la distribución de la competencia entre los jueces nacionales 
de la Capital Federal no da lugar a recurso extraordinario, pues no existe reso- 
lución contraria a prerrogativa federal bastante, en los términos del art. 14 de la 
lev 48 : p. 165. 

157. Ln repartición d la competencia entre los jueces de la Capital Federal no 
da lugar, en principio, a recurso extraordinario. Tal ocurre con el prononcia- 
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miento fundado que declara la incompetencia do los tribunales del trabajo para 
c<.nowr en ta causa : p. 220, 

158. Vo des. onneida la jurisdicción federal a los fines de In decisión del pleito 
partidario, en trámite ante la juMiein de la Capital Federal, ni el eventual nlenncc 
nacional de la resolución de los jueces de esa ciudad, la alegada incompetencia de 
jurisdicción no sustenta el recurso extraordinario deducido contra la resolución 
de la Junta Electoral de la Provincia de Santa Fe. que versa sobre los» recaudo» 
légalo a cumplir en cuanto al nomhre. por el Partido apelante, a objeto de su 
participación en elecciones de orden municipal (Voto del Señor Presidente Doctor 
Rnn Alfredo Orgnz y del Señor Ministro Doctor Don Benjamín Villegas Pasa- 
vi Ibaso) : p. 2«0. 

Sentencia definitiva. 

Stmlueiom* iiHltrforrt a ta urtttcnria drfhtMvti. 
Jalctpi de apremio ? «JwutWo. 

159. Es .jtirispruilencia que las resoluciones dictadas en procedimientos ejecutivos 
no son. como principio, susceptibles de recurso extraordinario; p. 80. 

130, El pronunciamiento del Tribunal de alzada, que revocando en lo pertinente 
el del inferior, declara hábil el título de la ejecución, es iflsusceptihlc de recurso 
extraordinario. Kilo es así toda vez (pie, no obstante la ¡rreparahiliilad en el 
agravio aleirada |>or el recurrente, el pago parcial invocado puede nereditarse en 
la ejecución de la sentencia r. im r vía de] juicio ordinario: p. 407. 

MedkJu pfM*ntorlu. 

161. Xo procede el recurso extraordinario contra resoluciones de carácter precau- 
torio, basadas en circunstancias de hecho de la causa, como ln medida de no innovar, 
aunque w lo funde en las mismas razones con que se sustenta la cuestión de 
inconstitueionatidad de los tribunales agraríaft, que deberá ser objeto de pronan- 
cinmiento en In oportunidad procesal correspondiente: p. 4ñ. 

162. El pronunciamiento que, eomo medida de "no innovar' 1 , ordena reincorporar 
a los obreros despedidos y el cese de las disposiciones de fuerza tomadas por los 
accionantes, no es sentencia definitiva a los fines det recurso extraordinario : p. 17í>. 

163. Las medidas precautorias entre las que se encuentra el auto de no innovar 
dictado en el interdicto, no constituyen sentencias definitivas en los términos del 
arl. 14 de la ley 48. Ln sola alegación de una demanda hipotética contra el recu- 
rrente, por incumplimiento de ln obligación de entregnr la posesión del inmueble 
rematado, no hasta para configurar una excepción a dicha refría: p. 192. 

VirUl. 

164. La resolución que rechaza la defensa de falta de acción, opuesta por el 
querellado eomo artículo de previo pronunciamiento, no es sentencm definitiva 
en lo» términos del art. 14 de la ley 4R, aún cuando pe invoquen los arts. 1H y 19 
de Ja Constitución Nacional con base en la reserva y el propósito con que se 
habrían hecho las manifestaciones acriminadas: p. 254. 

165. Habiéndose limitado a intimar a las dns fracciones de mi partido político 
para que procedieran, en vista de elecciones municipales, a "distinguirse medíante 
un aditamento al nombre partidario", declarando su incompetencia para "Ínter- 
venir en un pleito interno suscitado en dicho partido, el que He encuentra radicado 
not mil mente ante la justicia competente de la Capital Federal", la Junta Electoral 
de ln Provincia de Santa Fe no entró al fondo de la cuestión planteada. 

En esta» condiciones, el carácter no definitivo de la resolución impugnada hace 
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improcedente el recatan interpuesto (Voto del Señor Ministro Doetor Don Luis 
Muría líuffi Bnggvro): p, 260. 

166. La resolución que declara perdido el derertio a contestar la demanda y a 
ofrercrapruebn, no es sentencia definitiva en los términos del nrt. 14 de la ley 48: 
p. 49S. 

Requisitos formales. 

Introducción de la cuestión federal. 

Forma. 

167. Las cuestione* federales en que se funda el recurso extraordinario no deben 
ser introducidas i»n I» causa por implicancia : p. 143. 

168. El planten de la cuestión constitucional, en que luego se funda el recurso 
extraordinario, debe ser explícito: p. 497. 

Of»trtnui(fa<J. , ' 

169. Aun cuando los actores no plantearon oportunamente la pertinente cuestión 
de ineonstítucionalidnd del deereto 6652/50, reglamentario de la ley 12.143, ln 
omisión es indiferente si el tribunal apelado In bu examinado y resucito: p. 111. 

170. Las mam Testae jones incidentales formuladas por el actor acerca de In incons- 
tit>ieionalidnil riel nrt. 3» del decreto 6652/50, reglamentario de la ley <b> impuesto 
.i las ventas, no constituyen planteamiento válido y oportuno de ln cuestión federal, 
susceptible de ¡¡Ratificar el pronunciamiento de In Corte sobre el punto (Voto de 
los Señores Ministros [tortores Don Aristóhuln D. Atroz de Lnmadrid y Don Julio 
n. vi intuirte) ¡ p. 111, 

171. Consentid» por ln» purtcs In incorporación oficiosa por ln Cámara de ln 
cuestión sobre la eoiislituetonalidnd del nrt. 3» del decreto 6652/50 — en colisión 
con el nrt. tí", ine. a i. párrafo 3', de ln ley 12.143, t. o. 1952 — procede que 
la Corte se pronuncie sobre !n misma (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis 
Marín Rnffi Koggcro) : p. 111. 

172. Ks e.v témpora tira la invocación de ln arbitrariedad de la sentencia del Tribu- 
nal de alzada que confirma la del inferior, si la misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. 145, 

173. Es tardía la alegación formulada en la instancia judicial de que se ha 
violado el derecho de defensa cuando, durante el procedimiento administrativo, al 
proccdcrsc a ln extracción de muestras, el recurrente, sin hacer objeción alguna, 
se lia conformado con el análisis de las mismas, omitiendo pedir la contra verifi- 
cación que autoriza el decreto 27.067/50: p. 171. 

174. Es extemporánea ln arbitrariedad alegada respecto de ln sentencia del tri- 
bunnl de alzada que confirma In del inferior, si la misma cuestión na se formnló* 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. SSL 

175. Es extemporánea la arbitrariedad alegada respecto de la sentencia del 
tribunal de alzada que confirma la del inferior, si ln misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. 29S. 

176. Xo procede el recurso extraordinario cuando ln cuestión federal, fundada 
en la violación de ln tarantín constitucional de ln propiedad, sólo bn sido intro- 
ducid» en ocasión del recurso de revisión interpuesto contra ln resolución de la 
Cámara de Alquileres que dispuso los reajustes locativos impugnados: p. 318. 
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PUütem&kiento en tegand* lutwcU, 

177. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que hizo tugf* a la 
demanda de indemnización por despido ,¡ i'l recurrente no formuló ni contestarla, 
ni cu el alegato, reserva o mención uistiti vinculada cim la violación del derecho 
de propiedad, no olMautc haberse puoto de manifiesto en esos escritos 1» angus- 
tio» sitúfleion económica que se crearía it la viuda del empleador y a sus dos liijos 
mfmores en el suplicio de ipie prosperara In acción. Kl rechazo de las pretensiones 
dfll apelante cim-litiiúi muí eventualidad previsible que lo obligaba n plantear en 
término la cuolión federal, base del recurso extraordinario: p. 251. 

PL*ut*.mlenlo ta «1 cierto da imerpunu-ión del i «curio »trMrdln*rlo. 

178. lie ciiutoHiiiifad con el nrt. 113 del Ke-rlamento paro la Justicia Nacional 
y la jurisprudencia de |» Corte, eiiyu doctrina ha sido admitida por el nrt 28 del 
decreto ley iJsó/'iS, tu admisibilidad de lo» recursos respecto de las resoluciones 
contradictorias de Salas de ana misma Cámara, está condicionada a la invocación 
anterior al falto de la causa del precedente que se estima incompatible con et 
pronnneia miento. Dicho recaudo no resulta eiimplido cuando en la expresión de 
lUíi-nviiu sólo se invocaron pronunciamientos de primera instancia y en el escrito 
de interposición <Í*»l recurso extraordinario, vale decir, «después de dictada la sen- 
tencia final de la causa, recién se hizo mérito aceren de la contradicción entre 
tallos del tiibiuia] de alzada: p. 44. 

179. Es extemporánea la invocación del art. iíó de la ley .1075 efectuada por pri- 
ra vea en i'l escrito di< interposición del recurso extraordinario: p. 100. 

180. Iji cuestión fedend. base di I recurso extraordinario, debe ser oportunamente 
planteada, lo que no sucede cuando, confirmando In Cámara In sentencia de pri- 
mera instancia, entre otras consideraciones, por sus fundamentos propios, se alega 
la arbitrariedad del pronuncia miento de alzada en ocasión de deducirse el recurso 
extraordinario: p. 171. 

181. Ifesiitta manifiesta la extern pnraueidud de las cuestiones federales alegadas 
por el recurrente que, condenado por infracción al nrt. 1*, inc. c), del edicto 
policial, decreto 1301/50 (Kdicto de Falta») de la Provincia de filíenos Aires, 
apeló ile la resolución del .Inez de Faltas — siendo puesto en libertad provisional — 
y, al darse por notificado de In sentencia con f i Dilatoria dictada por e! Jnejj del 
Crimen e interponer el recurso extraordinario, planteó por primera vez la incons- 
titucinmilidad <le dicho decreto, del n'-' 2340/55 (Administración de In justicia de 
faltas y procedimientos contra vcncionales) y .de la ley 5571/50 (Modifica el pro- 
cedimiento de faltas) también de ln Provincia de Rúenos Airea. Es evidente 
asimismo que tal cxtcuiporuncidud. en el caso, no proviene inmediatamente de un 
procedimiento defectuoso sino de ln propia negligencia del apelante: p- 225. 

182. Es extemporánea la cuestión federal atinente a que el desconocimiento de 
los derechos acordados a los subiuquilinns por bis leyes de emergencia vulnera 
garantías constitucionales cuando, habiéndose podido plantear aquélla en el me- 
morial presentado ante el Tribunal de alzada respecta del fallo del inferior que 
fué eoní'uTNudo. la misma ha sido propuesta en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario: p. 324. 

■ 

Mantrnimirnto, 

183. La cuestión federal) base del recurso extraordinario, debe ser oportunamente 
introducida en la causa y mantenida durante su curso : p. .TIO. 

184. Xn procede el recurso extraordinario cuando la cuestión federal atinente a la 
inennstitucionotidad de ln ley 3546 de la Provincia de Córdoba sobre' sábado inglés, 
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planteada en la audiencia de conciliación, no lia sido mantenida ante el tribunal 
dt> alzada t\w, vn consecuencia, nú se pronunció respecto del punto: p. 330. 

Interposición del recurso. 

AnU fjuiéx tlfb? inti r¡ntni ritr. 

185. El recurso extraordinario debe interponerse unte el superior Irilmmil de la 
cansa y mi cabe ilfducTlit directamente unle la Curie Suprema : p. 4(1. 
18tí. í -a cireniistanriii de tratarse de un juez deleitado mi impide a la l Erección 
f ¡enera) Impositiva cuestionar por vía de recurso extraordinario deducido unto 
dicho juez que conoce en el exhorto, la orden c|iie eslima dictada en contravención 
de lo dispuesto por el arl. IflO de In ley ll.tHI (T. O. en Wóft}: p. 221. 

Ti'rmino, 

187. Lns olidos dirigidas en un exhorto a la, Dirección Genera] Impositiva que, 
tiastn el momento de. sil liliramicuti), revestía el carácter de tercero en los autos, 
lio deben ser ccpdpiirados a niiigimn de las formas leudes de notificación n los 
riñes de ta interposición di I recargo extraordinario. El término del nrt. 2IW de 
la ley 50 corresponde que se compute a partir de la l'eelta en cjue la repartición 
mencionada, al presentarse en In ra usa, se da por notificada de ta resolución (pie 
ordena los oficios, aludido» v que estima vinlatoviu del derecho federal invocado: 
p. 221. 

188. El termino para deducir el recurso extraordinario, contra la resolución del 
juez <pie dispone paralizar bis actuaciones por aplicación de la lev 14.456, no se 
interrumpe por la interposición de In apelación para ante la cámara declarada 
i ra procedente: p. .*UÜ. 

Forma, 

189. El recurso extraordinario deducido en suhsidio del ordinario de nprluci'in, 
en improcedente: p, IOS. 

190. La circunstancia de haberse deducido el recurso extraordinario respecto de 
un pronunciamiento administrativo no excusa el cumplimiento de los recaudos 
legales pura su concesión: p. 17!>. 

191. El recurso extraordinario interpuesto en forma condicionada, como lo es el 
deducido para el caso dé denegarse el de reposición, es ineficaz: p. l"f. 

Fumlamtntn, 

192. La simple afirmación de que "la ley 14.436 impide proseguir cualquier clase 
de juicio" no constituye funda mentó concreto suficiente para el otorgamiento del 
recurso extraordinario; p, .52. 

193. Es improcedente el recurso extraordinario ipir no menciona los hechos prin- 
cipales de ta cansa ni la relación que ellos tengan con In cuestión federal que se 
quiere someter a la decisión del Tribunal: p. 423. 

194. Es improcedente el recurso extraordinario si el escrito en u.uc se lo interpuso 
carece del fundamento exigido por el art. 15 de la lev 4*t, omisión que no se suple 
remitiendo a actuaciones anteriores: p. 430. 

Resolución. 

Umita del pronunciamiento. 

195. Concedido el recurso extraordinario sóln en lo concerniente a la interpreta- 
ción de la nonnn federal cuestionada en el juicio, y consentido el auto por el 
recurrente, ta imposición de las costas estimada arbitraria por aquél, está, cual- 
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quiera tiltil' *u acierto o error, t irnit* it los efectos de la instancia de excepción: 
p. 71. 

196. Kn i-I recurso de queja por denegación del extraordinario no incumbe a la 
Corte Suprema considerar otra- cuestiones que Lis sometidas u su conocí miento por 
<»sn vía. pues sólo le calle pronunciarse sobre Iiih de carácter federal oportuna- 
mente introducidas en ln cnusn y comprendida» en el escrito de interposición del 
Mentirá extraordinario: p. 

197. Kti el recurso de i|ue,jn por detLesrneión del extraordinario, no incumbe n la 
Curte Suprema considerar otras cuestiones que las sometidas n su consideración 
por \ -n vía, \»u-< -óln le cabe pnnmiici:n>e «obre las de carácter federal oportunn- 
rm-nte introducidas en la causa y rom prendidas en el escrito de interjKisieión del 
recurso extraordinario; p. líSfl. 

198. I,:; invocación de consideraciones de equidad y de la jurisprudencia estnhlc- 
liilti en materia de nffipn.ro, no autorizan el pronunciamiento de la Curte sobre 
jispri tu* ajeno» a lo que es propio de la apelación extraordinaria deducida : p. 428. 

199. Si la reculación de honorarios apelada no rs, en sí misma, ennfiscutorin, y 
la repercusión excesiva mente gravosa que ella pueda tener en el patrimonio del 
recurrente es sólo una rrtnseeuencin de lo dispuesto en lns nrts. 6 y 8 del arancel, 
no prncede que la Corte se pronuncie sobre ln inconstitucional] dnd de dichas 
norma», ¡morada en la queja : p. 4'tO. 

200. Li deducción de un recurso de amparo, conjuntamente con la queja por 
denegación del extraordinario, no amplía la ronqieteiieiii que ineumW i ln Corte 
por razón del art. 14 de la ley 48: p. 44o\ 

201. Im jurisdicción de la Corte, cuando conoce por vía del recurso extraordinario, 
-e baila limitaiin a las cuestiones comprendidas en el e-erito de o|vclación. No 
corres) >ondi> anvder al pedido fie nulidad de la medida de lio innovar decretada 
en primera instancia, sin perjuicio de que el interesado ocurra ante quien eorrrs- 
p la : p. 494. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION ('). 

[XMCI STWAHIO 

Adhesión :ü recurso: X . H Miinraríoü de abogado! y l-riicliradores: 

Autarquía: fl. 3, 



i'tistüs; 5. 



Inmueble*: ¿. 
Henar!*]! 1. 4. 



1 Vliui!>.l:ii fililí r:i l:i \:ii'ii'>li: 4. 
Iteri i lin de propiedad t N":n iiiii: 4. 

1>i'*i*tiaiifutii ilc la causa; 7. „ . , , . . , . 

Organización de lns ministerios: 6. 

gNtójn ilc ,, ; n1em-i:,; 4 Bt&áuM* í.du.mistrativn : 4. 

Knipn^ ilel hulado : A K u a > hnergui |> v] , rt ^. llt: .c-i,' t] : |l. 

T-.li'rf rti":i : ip. ' 
Kntidndc» matáripiíea*: ü. V'nlur histórico : 

Expropiación: 1, 2, I. Vnler ohjitivti: ü. 

Tercera instancia, 
Generalidades. 

L No habiéndose deducido el pertinente recurso que habilite ln jurisdicción de la 
Corte, es improcedente el peiiido del expropiado, formulado en el memoria), de que 
se aumente la indemnización fijrola en la sentencia apelada por el fisco expro- 
piante: p. 



(I) Vi-r lm»liii'n : 1 Wdímifntn, 1; Ki|)ni|>iii.t6ii, 5; ItrrurMi L-xIrnurdiitario, 14, 5". 93. 119, 
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2. No corresponde considerar la cuestión dtt inwnstitueinnalidad del art. 11, 2* 
Dina de la ley i;i,2U4, introducida extemporáneamente en la causa: p. lí*5. 

3. lis ¡ínpriiecifviite la adhesión al recurso ordinario di' apelación deducido para 
ante la Corte Suprema: p- 

4. IMte desestimarse |mr exti-mporánea Ifi petición de «pie se prescindí! de la ley 

;¡fjó2 y se lije al Estado Nacional el plazo de diez días para q lenlro de él pagoe 

la suma resultante de la sentencia dictada en un juicio de expropiación, tuda vea 
que no fué planteada en las instancias ordinarias y ii pareee deducida en el memo- 
rial presentado ante la Corte: p. 237. 

Juicios en que la Nación es parte, 

5. Procede el recurso ordinario de apelación para ante la Corle Suprema cuando, 
siendo la Nación parte en el jiiieioj, el monto conjunto de los honorarios reirnbidos 
que están a su carjio en virtud del récimeii de las costas, supera el límite señalado 
e» el art 24. ¡ae. ft*. ap. n>. -leí iteewto-t«S 1285/58 (ley 14.4(171 : p, 56. 

6. No procedí 1 el lei-urso ordinario ile apelación en tercera instancia cuando, a la 
techa de inlci posición del mismo y del auto ijne lo denegó, salisistía la represen- 
tación por la ai-tora del apoderado de la Kmpresa del Estado A ana y Euemría 
KleVtriea, en los términos del riwrtn n* 143104/57 que le otorga autaripiín. Tal 
situación no aparece modificada por el decreto n" 1S01/5H, referente a ORianizaetón 
de los ministerios: p. ltiS. 

7. Debí' tenerse por desistido el recurso ordinario o nelacióll en terrera íns- 
lumia cuando se formula mía petición incompatible a Ifl continuación del juicio 
y con la subsisten- ía del recurso, como lo es la atinente al desistimiento de la 
causa: p. 210. 

RECUSACION <■>- 

1. El pedido de «pie los jueces de ta Corto se separen del conocimiento de la 
causa sobre liábens corpus, por bulier preopinndo sobre la cuestión debatida, no 
importa recusación en lo» nóminos de los nrts, 74 y sirtes, del Códisro de Proee- 
dunieiilns en lo Criminal: p. W. 

2. I-as recusaciones claramente improcedentes deben desecharse de plano. Tnl 
ocurre con Ifl formulad» a un juez de la Corte Suprema a raía de la opinión 
abstracta expresada en un trabajo de índole teórica y anterior n 1n iniciación 
del pleito toda vez «pie. n igual título que el criterio puesto de mani tiesto en un 
juicio [«revio, no constituye prejiizpamiento: p. 63, 

REGLAMENTACION. 

Ver: Constitución Nacional, 45, «1. «2; Cosa juzeada. .1; Impuesto n las venta?. 4; 
.1 ululación y pensión, 1; Recurso extraordinario, f>7, H¡!>, 170, 171 ; Secretnrios, 1; 
Superintendencia, 3. 

REGLAMENTACION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS, 

Ver: Impuestos internos, 2. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 29, 77, 134; Superintendencia, 3, 



(U Ytr tamlHÍn: K,i('ii**r¡íín, 2; Krcumo rítrtonlinarfo, 00. 
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REGULACION. 

Ver: Honorario* «le abogados y procuradores, 2. 



Ver: Recmrso cetra ordinario. Uto. 
REMISION DS AUTOS ('). 

1. K] juez en lo crinan*! de instrucción debe devolver ni juez de paz él expe- 
diente por de-alojo tramitado hasta la sentencia tir ante el juKgndn ti ear-ro del 

iil(irni> y remitido h l» .juslicm represiva para iirvpstif.nr supuestos delitos vincu- 
lados con esas actuaciones, ^¡ d requerimiento —formulado ni solo efecto di* pro- 
veer peticiones del ador— no obsta a la inve*t ¡(r «cióti ni impide bJ marrado 
institutor adoptar las providencia» que aquélla pueda requerir, inetiHn ¡a nueva 
remisión -Ir loa nulos. A lo cual debe at;ri>}rarse que a pesar de haber transcurrido 
un lapso prudencial Me ta iniciación dé ta querella v tu remisión del expediente 
no reenlta siquiera que se procesara a los acusados: p. 140. 

2. Procede la r isiórj dé los ñutos requeridos por Ion jueces de la ¡urísdiceióii 

• .-irmnal pura la ro*estií:aeu?n de los hedió* delictuosos denunciados ante ello*. 
BU,V0 dareeho de las parte- interesadas a redamar su oportuna devolución: 
p: 1 til. 

3. La declaración de incompetencia por parte del triliunal de la causa, por en- 
tender que ella corres) de u la jurisilie. ión orieinarin de lu Corte Suprema, no 

autoriza la remisión de los autos a ésta, sin perjuicio del derecho de las partes 
u peticionar lo qne ereim conveniente para mejor defensa de su* intereses; p, 247. 

4. No obstante el principio dé que ta declaración de incompetencia por el tribu- 
nal de la causa, por entender que ésta corresponde n la jurisdicción originaria de 
In Corte Suprema, no autoriza la remisión de los autos a la última; y In cirenns- 
taneia de i|uc en In- aetutu iones no se liaya trabado formalmente mía contienda 
negativa de competencia entre los jueces, corresponde que lu Corte Suprema, en 
atención al catado de la causa, por razones de economía procesal y de celeridad 
en lo* trámites, se pronuncie sobre la cuestión para que el juicio* pueda seguir 
el curso (pie corresponda : p. '247. 

6. Bl juez en lu criminal dé instrucción debe devolver al juez en lo civil el espe- 
diente Sobre eobro ejecutivo, remitido « la justicia del crimen para investigar 
supuesto- delitos vinculados con esas actuar* mes, si el requerimiento, formulado 
infructuosamente desdé varios meses atrás, no obsta a la investigación ni impide 
al magistrado instructor adoptar las providencias que aquélla pueda requerir, 
incluso la nueva remisión fiel expediente; p, ISO. 

REPETICION. 

Ver: Jubilación del personal del comercio, actividades afinca y civiles, 1; Jubila- 
ción y pensión, T, 2; Prescripción, 1, .t. 

REPRESENTACION. 

Ver: Iiislitnto nacional de previsión social, 2; Recurso ordinario ilc apelación. 6; 
Tribunal de tasaciones, 2. 



(1) V*r Mmlitén: Hn-iirao ^xtruMnlinario. S2, 197. 
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RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 49. 

RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Constitución Nacional, 21, 25, 40; Rc< urso extraordinario, 1, 2, 3, 5, 19. 60, 
81, 1ÍW. 

RESOLUCIONES MINISTERIALES 

Ver: Expropiación, 3, 15. 

RETRO ACTIVIDAD (>)• 

1. U aplicación retroactiva de tina ley, wü materia civil, no constituye por sí 
misma cuestión federal alguna. Jji excepción qtie corresponde reconocer para los 
supuestos en que lii retroaetividad nenrdadn vulnere derechos adquiridos no rige 
pn materia procesal, «tino es 1» atinente al régimen de las costas y á la regulación 
de lionorcírios devengados en las instancias ordinarias: p. 100. 
8. El principio de ln irretronctividad de la lev únicamente es constitucional en 
materia penal : p. 100. 

ROBO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 

8 

SABADO INGLES, 

Ver: Recurso extraordinario, 1S4. 

SABOTAJE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26. 
SALARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, «. 35, 3G, 42. 45, 48, 54, 103, 124, 153. 
SANCIONES DISCIPLINARIAS <-). 

1. Ek ademada la sanción decesantía impuesta por la Cámara Federal de Ape- 
lariones de Comodoro liivndnviu al reetirrcnle, emplead» del Juzgado Federal de 
IWson encargado del manejo de los i'imdos de éste, en atención a que la irregu- 
laridad cu la función —retención por largo tiempo de sumas* descontadas del 
sueldo del personal resulta acreditada, y a que la gravedad de la falta lia sido 
debidamente calificada en Ins actuaciones: p. 403. 

SECRETARIOS (*), 

1. Establecidas por la Corte Suprema, al dictar ln reglamentación prevista por 
el nrt. 12 del deercto-ley 1285/58, las condiciones en que podría prescindí rsc del 
titulo de abogado exigido para los cargos de secretario o prosee reta rio de los tri- 

<]) Ver tntnliiín : Rpriirwi «traorrliniírio. -*S. 4S. 
Í21 Wr tJimhli'n: Mmliilim )HíH|i]iiiiirm*. í, 
(a) Vrr tamliiín: Su|SrrmtL>rnli->>c¡it. 6. 7. S. 
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SERVICIO MILITAR 



buiialc» nacionales, m> corresponde acordar otras excepciones « tendiendo » cir- 
cmistuiiciui* particulares: p. 161. 

SECRETO DE LAB DECLARACIONES JURADAS. 

Ver: Impingo a loe réditos, 4; Heetirso extraordinario, 22¿ lSfi. 

SECUESTRO. 

Ver: Jurisdicción y coEnpetencUj 1. 
SEGURO. 

\err Jubilación de empleado* de compañías de scsiiros. reaseguros, capitalizarhin 
y «horro. 1, 2j Jurisdicción y competencia. W, 13; Rrrur*. extraordinario, 95. 

SENTENCIA 

Principios genérale». 

1. Kfl condición tk> valide/ ■]<■ un l'nlln .judicial (|in> él sen ciuicliisión razonada 

del derecho viente n particular referencia ii las circunstancias comprobadas 

en la causa: lo contrario siirui tiraría reconocer valide* a fallos judiciales fundados 
exeluwvá mente en ta voluntad de, 1<»s jueces: p. 84. 

Ejecución. 

2. Corresponde llevo r adelante la ejecución cumulo, no obstante haberse, exprc- 
s«do qu" lii aetora ha percibido una suma de dinero en jurisdicción provincial, de 
la demanda resulta la existencia de un endito reconocido pr,r la provincia y dis- 
tinto del que motivó la cansa, tanto más si, ante las manifestaciones aclaratorias 
de aquélla, In r imitada lia sruardndo silencio y omitido, además, plantear formal- 
mente ta excepción de paco pertinente: p. 110. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Ver: Heeiirso extraordinario. 69, «7, 8H, í)ft. Íl{), 100, 101, 102, 104, 105, 106, 107, 
IOS. 10!), 110, 111, 112.1 13, 1U, 115. 116. 117. 11S. 113, 121, 122. 123. 124, 125, 
1-6. 172. 174, 175, 1H0. 105; Sentencia. 1. 

SERVICIO MILITAR. 

1. A los efertus de ta exención del servicio militar prevista nn el oi1. 41, ine. 3°, 
de la ley 12.01 ¡1 ésta no hace distíntíos entre empleadas públicos y los que no ]o 
son, pues sólo impone como condición para que procede la de qtie el hijo sea el 
único que con su trabajo personal contribuya al sostenimiento dr padre impedido. 

Corresp"* ríe. en cnnseeuenci nnfirmur la sentencia que concede la excepción 

por estimo r acreditad» ese extremo, y rechazar la impugnación basada en (pie el 
padre impedido percibe una .jubilación a In que debe sumar*» el medio sueldo de 
que Hozará el hijo —empleado de un ferrocarril nacional— pues el actual írurreso 
familiar, a totlaa l úes insuficiente, se vería desmimiído de mnuera apm-inblc por 
la incorporación del convocado: p, Ifi.L 



H> \ít tnmlii-n: rimara* iiarmnalm ilr nin'laHonp», l; CüimlHtirWn Narfcmal 1 a*- 

I «intrato 1: jUíiíJtiln. »¡ Dann» y perjuicio*, 2: llunnrarin* dfi aW-ario* y íim -urmlorM, .1; 

Jupipí. 2: tWlu* máximos. .1; KVmr*! rl,r nu1t.Ii.il, 1; Itm-urm ixlraorilinnrfn, S. 73. 75. 



SUCESOR 081 

8. Rechazar la exención a que Be refiere el art. 41, ine. 3», de la ley 12.913, en 
mérito a la circunstancia del art. 54, significaría perjudicar a quienes poseen 
calidad de empleados públicos mediante un distingo interpretativo que la ley no 
autoriza: p. 163. 

SERVICIOS PUBLICOS LOCALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 27. 



Ver: Amnistía, 1; Estado de sitio, 8; Jurisdicción y competencia, 30; Recurso 
de ninparo, 4; Recurso extraordinario, 38, 42, 43, 97, 126, 148. 



Ver: Recurso extraordinario, 150. 

SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 1; Prescripción, 4. 

SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 46, 119. 



Ver: Impuesto a las ventas, 7. S; Jubilación del personal de la industria, 1; Recí- 
procidad jabilatoria, 1 ; Recurso extraordinario, 21, 93. 

SOCIEDAD ANONIMA. 

Ver: Impuesto a los réditos, 3. 

SOCIEDAD COLECTIVA. 

Ver: liecurso extraordinario, 46. 

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. 

Ver: Recurso extraordinario, 93. 



Ver: Recurso extraordinario, 46. 

SOL VE ET BEFETE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 39. 

SUCESION. 

Ver: Jubilai-ión y pensión, 2; Recurso extraordinario, 24, 91. 

SUCESOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 91. 



SUELDO. 

Ver: Recurso extraordinario, 34, 128; Servicio militar, 1, 2. 
SUMARIO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelación», 1. 

SUMARIO ADMINISTRATIVO. 

Ver: Recurso ríe amparo, 1. 

SUMARIO CRIMINAL. 

Ver: Exhorto, 1; Jurisdicción y competencia, 4fl. +1: Remisión de autos. I. 2, ¡>. 

SUMINISTROS. 

Ver: Recurso cxtraorilinnrio, 136, 

SUPERINTENDENCIA (') 

1. U adjudicación de los «argos mayores proveniente» del desdoblamiento de 
catcirorías introducidas por la ley 14;í>77 en ei personal de los juzgados f -cinrales, 
debe practicarse con arreglo a las normas reglamentarias de la superintendencia 
de las Cámaras de Apelaciones y juzgados de primera instancia. 

F.n consecuencia, la Cámara de Paraná ha debido considerar las propuestas for- 
mutadn* ii 1 efecto por el juez electoral, sin perjuicio de ln ilispur^to en el art. 1» 
do la acordado del 3 de marzo de 1058. Sin embargo, autorizan la convalidación 
de la» designaciones practicadas, circunstancias particulares que señala la resolu- 
ción de la Cámara; entre ellas la de que las observaciones concretas for taladas 
por el magistrado respecto de las promociones efectuadas fueron acogidas, en 
parte, por ese tribunal, motivando una enmienda posterior: p. 194. * 

2. Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de las norma» 
que establece en ejercicio de las funciones generales de superintendencia que le son 
propias, normas a tas que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias que 
dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar la disposición contenida en un nrtículo de 
la Acordada de la Cámara Federal de Rosario referente al escalafón para el per- 
sonal de su jurisdicción, cuya aplicación puede permitir se prescinda de fnnda- 
uicntación en la propuesta, que importe postergación de personal con notable 
mayor antigüedad, apartándose de esa manera de la regla del art. 2", ine, b), de 
la Acordada de ln Corte del 3 de niarzo de 1958: p. 331. 

3. Tjis disposiciones reglamentarias que dictan las Cáninras de Apelaciones deben 
ajustarse a las normas generales de igual carácter establecidas por la Corte Su- 
prema, sienilo facultad del Tribunal, en ejercicio de las atribuciones de superin- 
tendencia que le son propias, preservar el cumplimiento de diclirts nonnas. Corres- 
iwnde, en consecuencia, observnr las disposiciones de la Acordada *obrc escalafón, 
dictada el 17 de marzo de 1959 por la Cámaro Federal de Apelaciones de La Pinta, 
en cuanto no se ajusten a lo prescribió en la de la Corte Suprema del 3 de marro 
de 19óH. y precisar el alcance de otras para asegurar su concordancia con la acor- 
dad» meiícinnada en ultimo término: p. 3fi2. 



<1) Ver lamlinn fniiftii-mi A* fmleim. I: Jtieícf, 1- 
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4. Fn atención ni carácter de instrumento pi'ihlieo que revisten las cédulas de 
notificación y a lo proscripto en el art. del Código Civil, tío corresponde, en 
principio, cpie !h Corte Supreuw, en uso de la superintendencia que ejerce sobre 
la Oficina de Mandamientos y Notificaciones, disponga ln investigación de los 
hechos a que se refiere la denuncia formulada contra un oficial notifieador — cuyos 
buenos antecedentes se tienen en cuenta — fundada en ln falta de identificación 
ilc los testigos que suscriben las respectivas diligencias. Ello, sin perjuicio de las 
acciones que puedan intentar los interesados: p. .175. 

5. l¿ri lesolución de la Cámara Xarional Úb Apelaciones en lo Civil que dispone 
que el juez proponente dehe formular los reparos que pucdHn obstar a la promo- 
ción de empleados 0,11c. a juicio de oquélla, si 1 hallan notoriamente mejor colocados 
en el escalafón que el candidato propuesto, se refiere n 111111 cuestión propia de la 
.superintendencia inmediata de la Cámara, y no se aparta de lo dispuesto en el 
art. '-■*. i lie. h), de la Acordada de ta Corte tic 3 de marzo de pnr lo que no 
corresponde al Tribunal hacer uso de tas facultades de Superintendencia que le 
son limpias {tara preservar el cumplimiento de disposiciones reglamentarias de 
carácter general: p. 492. 

6. Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de- las normas 
ijiie establece en ejercicio de las fiincinnes generales de superintendencia que le 
snn jnopias, normas a las qne deben ajustarse las disposiciones reglamentarias 
(pie dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar que la disposición contenida en el art. 2* 
de la Arnrdadn del 22 de mayo de lííiiO de la Cámara Xncionnl de Apelaciones 
en lo Federa) y Conteiiciosoadiuinistratirn de ln Capital, debe entenderse en el 
sentido de que, habiendo en et fuero personal con título habilitante, debe ser teni- 
do expresamente en consideración para las designaciones de Secretario de Primera 
Instancia y Secretario de Cámara; p. 652, 

7. Es atribución de ln Corte Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece en ejercicio de los funciones generales de superintendencia que le son 
propias, normas a lns que deben ajustarse lns disposiciones reglamentarias que 
dicten lns Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar que lns disposiciones contenidas en loa 
arts. 4 y 12 de la acordada del 9 de muyo de 1ÜÍW de ln Oí 111 n ra Xncionnl de 
Apelaciones en lo Comercial de la Capital, referentes n ln designación de prose- 
cretario de Cámara, secretarios de primera instancia 3- de Fisrnlúi de Cámara, 
deben entenderse con el alcance de que. en todo caso, será expresamente considerado 
el personal del fuero con título habilitante; y, en cuanto a su nrt, 11, que en aten- 
ción a las remuneraciones establecidas en ta ley de presupuesto, sólo podrá pro- 
moverse oí prosecretario y a los secretarios de lns Fiscalías de Cámara si. funda- 
damente, se excluyera ft los secretarios de primera instancia: p. 55'1, 

8. Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece en ejercicio de tas funciones generales de superintendencia que le 
son propias, mtrinas a las que deben ajustarse las disposición.» reglamentarias qui» 
dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar ijuc los urts. 4, 16 y 18 de ln acordad» del 
24 de abril de Ifl'iO de la Cámara Xncionnl de Apelaciones del Trabnjn de la 
Capital, deben entenderse en el sentido de <|ue, en todo caso, debí' tenerse en 
cuenta id pcrsmial del fuero con título habilitante pnr» el cargo de secretario, o 
los conocimie ntos y práctica para el de habilitado; y i|ue la prescripción del nrt. 14 
según el cual no cabe recurso a bruno contra lo resucito ¡tur las Comisiones de cla- 
sificación, no debe obstar a las observaciones que puedan formular, ante la Cá 
maní, los magistrados y funcionarios del Ministerio Público; p. 563. 
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SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS. 

Ver: Juri&dieción y competeMeiii, 10, 13. 

SUPLEMENTO VARIABLE. 

Ver: JiihiWión de emplead»* umiunulii*, 1. 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES. 

Ver: Reeiirsn extrnordihnri», 5!>, 78, 15-'. 
SUSPENSION DEL JUICIO. 

Ver: rim-ititiiiiim N'jninnal, 15, 38; Locación de míns, 1; Kmirso extrnordina- 
tío, 188. 

T 

TASACION. 

Ver: ElpropíncidD, 11. 

TELEFONOS. 

Ver: Jurisdiecióii y competencia, 23. 

TELEFONOS DEL ESTADO. 

Ver; Jumdiceit'ui y cíimpetencia, 23. 

TERCEROS. 

Ver: Impuesto n Iuü vcritns. Recurso extraordinario, 12, 4f>, 120, 149, 187. 
TERMINO O. 

1. IjTi¡j días ilo duelo niifuinni no se hallan comprendido» dentro del régimen de 
lna día a ¡iiluibilt's para et ejemem de ln (unción judicial; p. 302. 

TFVWTTORIOS NACIONALES. 

Vit: f*m*ios máximos. 8. 

TESORO PUBLICO. 

Ver: I n.. 'icsto, 1. 

TESTIGOS. 

. Ver: Recurso extraordinario, 13; Superintendencia, 4. 

TITULO EJECUTIVO. 

Ver: Recurso rstrnorditmrin, lfiO. 

ll) Ver ImnW'n r He<-ur*o «lrrn.rilin.it-H). 1.14. 187, 19Ü. 



TRIBUNALES DEL TRABAJO 685 

TITULO UNIVERSITARIO. 

Ver: Constitución Nacional, 45; Recurso extraordinario, 31, IOS; Secretorios, 1. 

■ 

TRANSPORTE. 

Ver: Constitución Nacional, 59. 

TRANSPORTE TERRESTRE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 9, 12. 

TRASLADO DE PERSONAS, 

Ver; Estado de sitio, 5, 

TRATADOS. 

Ver: Profesiones liberales, 1. 

TRIBUNAL DE SEGUROS, REASEGUROS, CAPITALIZACION 
T AHORRO. 

Ver: Recurso extraordinario, 70. 
TRIBUNAL DE TASACIONES 

1. Xo corresponde impartir instrucciones al Tribunal de Tasaciones en cuanto a 
la forma do cumplir su cometido, rin perjuicio de lo que la Corte, en presencia 
del dictamen de dicho organismo, estime oportuno decidir: p. 495. 

2. El mismo expropiado no puede integrar el Tribunal de Tasaciones. De acuer- 
do con lo establecido en el art. 14 de ta ley 1.1.264, aquél deberá nombrar un 
representante: p. 495. 

TRIBUNAL PLENO. 

Ver: Recurso extraordinario, 29, 7]. 

TRIBUNAL SUPERIOR, 

Ver: Recurso extraordinario, 185. 

TRIBUNALES COLEGIADOS. 

Ver; Recurso extraordinario, 94. 

TRIBUNALES DE LA CAPITAL FEDERAL. 

Ver: Constitución Nacional, 59; Jurisdicción y competencia, 19, 24; Recurso ex- 
traordinario. 156, 157. 

TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 3; Recurso extraordinario, 7. 64, 69, 70, 137, 
152. 157. 



(1} Xvr tamJiiín: Expropiación. 4. S. 8. 7. 11, 50. 
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6*6 YACIMIENTOS FETHOLlf-EJtOS FISCALES 

TRIBUNALES nUTAUt 

Ver: Con»timádn Nacional, 24; Cosa juzfradii, 1; Habeos corpUK, 1, 2. 

TRIBUNALES PROVINCIALES. 

Ver: Becuna cxtriinrdinnrio. 85. 

U 

UNIVERSIDAD 

Ver: Constitución Km-icinnl. 47; lírcurMi extraordinario, 2. 27. 

UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES. 

Ver: Krcui>o extrnonUiuirin, 31, 

UNIVERSIDAD DE CORDOBA. 

Ver: Iterar*» extraordinario, 31. 

UNIVERSIDAD DEL LITORAL. 

Ver: Keiiirsn extr»r>rdiniirin, 31, 

V 

VALOR OBJETIVO. 

Ver: Expropiación, 8. í). 10. 11. 12, 13, 14; Recurso extraordinario, f)3; Recurso 
nrdiiiiirio de apelaeiáii» 2. 

VIATICO. 

Ver: .luhikciiíii de] pewuuil del eoiiiemo, ,i dividióles afines y civiles, 2. 

VICECONSUL EXTRANJERO. 

Wr: Jurisdicción y competencia, 36. 

VINOS. 

Ver: Constitución ¡tíneíonnl, 25, 2tí, 45, R5; Impuestos interno*. 1, 2; Policía de 
vino*. 1. 2. 3. 4. "i. tí: Recurro de amparo, 1 ; Recurso extraordinario, 24, 27, 30, 31. 

Y 

YACIMIENTOS PETROLIFEROS FISCALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 
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ACUERDOS de la CORTE SUPREMA 



HONÜltF -i ACORDADOS COK MOTIVO DEL FALLECIMIENTO DEL 
SESO.i DEFENSOR ANTE LA CORTE SUPREMA Y TRIBUNALES 
FEDERALES DÉ LA CAPITAL FEDERAL, DOCTOR 
DON JORGE FIGUEROA ALCOR TA. 

En Buenos Aires, a lo» 8 días de enero del año 1959, el Señor Jaez de la 
Feria de la Corte Suprema de Justicia de Ja Nación, Doctor Don Alistábalo D. 
Arrio* de Lamadrid, 

Considerando : 

Que en el día de hoy ha fallecido el Defensor ante esta Corte Suprema y 
tribunales en lo federal de la Capital, Doctor Don Jorge Figueroa Alcorta, dis- 
tinguido funcionario que sapo honrar con su actuación los cargos de alta jerarquía 
que desempeñó en la Justicia Nacional, 

Resuelve: 

Disponer en nombre del Tribunal : 1*) Enviar una corona de flores. 2*) Diri- 
gir una nota de condolencia a la familia del extinto. 

Comuniqúese, regístrese en el libro correspondiente y oportunamente dése 
cuenta al Tribunal, a bus efectos. — Ajustóbvlo D. Ar.íoz üé Lxmadrid. — 
Jorge Arturo Peré (Secretario). 



FERIA JUDICIAL SUSTITUCION, POR FALLECIMIENTO, DEL 
DEFENSOR ANTE LA CORTE SUPREMA Y TRIBUNALES 
FEDERALES DE LA CAPITAL FEDERAL, 

En Buenos Aires, a los 8 días del mes de enero del año 1959, el Señor Juez de 
la Feria de la Corte Suprema de Justicia de la Nación, Doctor Don Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid, 

Considerando: 

Que habiendo fallecido el Doctor Don Jorge Figueroa Alcorta, quien por 
Acordada de fecha 26 de diciembre ppdo. había sido designado para actuar eu 
la Feria corriente como Defensor ante esta Corte y demás tribunales federales 
de la Capital, corresponde proveer lo necesario para su sustitución, 

Resuelve : 

Designar al Doctor Alfredo María Rafael Méndez como Defensor ante la 
Corte Suprema y demás tribunales federales de la Capital, para actuar en lo 
que resta de la actual Feria Judicial. 
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Comunique», regístrese en el libro correspondiente y oportunamente dése 
C uen!n al TribanalT^ efecto,. - Ak.ptÓbuuo D. AbAoz de Lakaomd. - 



Jorge Arturo Peró (Secretario). 



DEFENSOR! A OFICIAL VACANTE. ATENCION DE SU DESPACHO. 

Fu Buenos Airea a loa 11 dias del me» de febrero del aúo 1939, reunidos 
en iíSÉl de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de U Corte Suprema 
d" Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Onjjj y los Sefio^ J u^ Doc- 
ton* Don Benjamín Villegas Basavilbaso, Don Anstóbulo D. Arfa» de Lamadnd, 
Don Lnis María Boffi Boggero y Don Julio Oyhanarte, 

Considerando: 

Que no habiéndose provisto aún el cargo de Defensor ante la Corte Suprema 
y demás tribunales federales de la Capital, vacante por fallecimiento del Doctor 
Jorge Figucron Alcona, corresponde establecer el orden e a que han de atender 
su despacho los dos funcionarios restantes hasta tanto el Poder Ejecutivo designe 
titular, 

Resolvieron : 

Que el Doctor Alfredo María Rafael Méndez, designado por Acordada del 
Tribunal de fecha S de enero ppdo. como Defensar ante la Corte Suprema y 
demás tribunales federales de la Capital para actuar en la pasada Feria Judicial, 
en reemplazo del Doctor Jorge Figueroa Alcorta, que falleció, continúe aten- 
diendo' el despacho de la Defensoría vacante h«te f in de mes, para luego 
sustituido, a su vez, por el Doctor Héctor Bullnch Unoste, así, sucesivamente, 
hasta que el Poder Ejecutivo designe titular. . , _ 

Todo lo cual dispusieron v mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
vn el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe - Ai.fretiO Orcíaz - Ben- 
. jamín Villegas Basav.lbaso - Aristóbulo D AnAoz m - *f" 
María Bom B>x¥,kko — Julio Ovttaxartt. — Jlxcardo J. Brea {beeretanoj. 



TRASLADO DE LA OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL Y DE LOS 
MINISTERIOS PUBLICOS EN LO CIVIL Y COMERCIAL 

En Buenos Aires, a los 6 días del mes de marzo del año 1951», reunidos en la 
Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de Jus- 
tiria de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Jueces Doctores 
Don Arisíobulo D. Aráo* de Lamadrid, Don Lnis María Boffi Boggero y Don 
Julio Oyhanartc, 

Considerando : 

Que en la Acordada de feclia 30 de diáenibre ppdo, esta Corte .Suprema 
dispuso trasladar al edificio de la calle Paso n' 550 los Mmistcnos Púbhcoi en 
lo Civil y Couiercial, como lo había sugerido el Señor Ministro de Educación 
v Justicia. Así se resolvió, previa consulta a la Cámara Nacional de Apelaciones 
*en lo Civil v a las asociaciones profesionales que, con Us reservas de que se 
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hace mención en 1* Acordada referida, expresaron aceptar el traslado, 7 la nece- 
sidad de no postergar la instalación y funcionamiento de los tribunales de reciente 
creación. 

Que por oficios de 4 y 19 de febrero ppdo., la Cámara Nacional de Apela- 
ciones en io Civil solícita ta reconsideración del traslado dispuesto, sobre la base 
de una alternativa no contemplada anteriormente: instalación de los Ministerios 
Públi- as en el edificio de la calle Tucnmin 1383/93, donde funciona la Obra 
Social del Poder Judicial, previo traslado de esta al inmueble de la calle Paso. 

Espresa la Cámara que tal solución es preferible, no obstante la mayor de- 
mora, que ha de importar para la definitiva instalación de los juzgados, teniendo 
en cuenta los serios perjuicios que prevé como consecuencia del traslado de los 
Ministerios Públicos a edificio distante del Palacio. 

Qne los inconvenientes de la dispersión de organismos judiciales, así como 
otros no menos gravea derivados de la falta de espacio, han sido señalados reite- 
radamente por esta Corte al Poder Ejecutivo (confr. Acordadas de 3 de octubre, 
21 de noviembre y 30 de diciembre de 1968, y las resoluciones citadas en la primera 
de ellas). 

El Tribunal estimn, pues, conveniente adoptar la solución propuesta por la 
Cámara de Apelaciones en lo Civil y dejar sin efecto el traslado de los Minis- 
terios Públicos al edificio de ta calle Paso, dispuesto por las especiales razone* 
y ateniendo a la sugestión y conformidades de qne se ha hecho mención. 

Por los demás, la Asociación de Abogados, en presentación de fecha 27 de 
febrero ppdo. — Expte. Superintendencia n« 038 — . expresa que considera ven- 
tajoso para el regidor funcionamiento de la actividad judicial y profesional, 
el cambio de destino de los aludidos inmuebles. Esa es también la opinión del 
Colegio de Abogados, según lo ha manifestado verbalmente, al Tribunal, su 
presidente. 

El Director de lo Ohro Social, requerido al efecto, tampoco hn formnlndo 
reparos que impidan acceder a la reconsideración pedida. 

Resolvieron ¡ 

19) Dejar sin efecto la Acordada de f celia 30 de diciembre último, en cnanto 
dispuso instalnr en el edificio de la calle Paso n' 550 los Ministerios Públicos de 
los tueros Civil y Comercial. 

2°) Disponer: 

a) El traslado de la Obra Social de) Poder Judicial al referido inmueble 
de la caite Paso. 

b) El traslado de los Ministerios Públicos de los fueros Civil y Comercial 
al edificio de la calle Tucumán 1383/93, cuando sea desocupado por la Obra 
Social. 

Todo lo cual dispusieron y mondaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, de que doy fe. — Alfredo Orgaz. — 
Akistóbum) D. Aríoz de Lamadrid. — Luis María Rom Boggero. — Jüuo 
OntANARTE. — Jorge Arturo PerÓ (Secretario). 



TEXTOS UNIFORMES PARA REDACCION' DE EDICTOS. 

En Buenos Aires, a los 11 días del mes de marzo del año 1960, ramudos en 
la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema da 
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JuAn-ia de la Nació», Doctor Don Alfredo Orgiiz, y lo* Señores Jueces Doctores 
Don ArístóbuJo D. A rao* de Lamadrid, Don Luis María Roffi Bolero y Don 
Jutío Oybanarte, 

Consideraron: 

Que a los efectos de la adopción de testos uniformes pura la reducción de 
edictos, prevista por el ait. 3» drl decreto-ley 1793/56 -ley 14.467--, ™ de 
conveniencia que las distinto» Cámaras Nacionales de A«pelneione9 elaboren los 
proyectos correspondientes, ton arreglo n las disposiciones lefiales sustantivas y 
procesales de aplicación en los fueros respectivos, y teniendo en cuenta las 
modalidades v experiencia propias de eadn lina de ellas; sin perjuicio de que, 
en su momento, y en tnnto ello sen posible, la Corte Suprema unifique ta 
reducción de los testos de aplicación común. 

Resolvieron : 

Requerir de las Cámaras Nncionnles de Apelaciones de In Capital eleven 
a esta Corte Suprema, antes del día 1? del entrnnte mes de abril, un proyecto 
de testos uniformes de lo» edictos que corresponden puhlienr conforme a las 
disposiciones Icenles vigentes. 

Todo lo cual dispusieron y manda ron. ordenando se comunicase y registrase 
en d liliro correspondiente, por nnle mí. de que doy fe. — Alfredo OrOAZ. — 
AmsTÓm-m D. An.íoz i»e Lam ném, — U'is María Bdsfc tiaWm — 
OVHiSARTK. — Jar;}*' Arturo Prrñ (Secretario), 



FKlilA PF SEMANA SANTA. 

Kn Rueños Aires, n los 20 días del mes de marzo del año 1950, reunidos en 
1,. Snbi de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de ln Nación. Docto* Pon Alfredo Orpftx. y los Señores Jueces Doctores 
Pon ¿ristóbuln D. AriW de Umadrid, Don Luis María Boffi Rogecro y Don 
Julio Ovhanartc. con el objeto de nombrar Jnez. de la Fena de la Corte Suprema 
■mni la' Semana Snntn del año en curso, -on arrecio n lo dispuesto por el art. 
del Regla mentó pura la Justicia Nacional, y a los f nució».! nos de los Ministerios 
Públicos. 

Resolvieron : 

1*) Designar ni Doctor Don ArisKibulo D. Amó» de Lamadrid. como Juez de 
Feria de la Corte Suprema, quien MI *íÍ con el Secretario y el personal que 
nombre a ese efecto. _ 

¡M Disponer que el Señor Procurador (leneral sen sustituido por el Señor 
Fiscal de la C'.mnrn Federal de Apelaciones de la Capital, designado por diebo 
Tribunal como Fiscal de Feria. 

3*1 Designar al Doctor Alfredo María Rafael Méndez, como Defensor de 
Feria ante la Corte Suprema y demás tribunales federales de la Capital. 

Todo lo cual dispusieron x mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el lihro correspondiente, por ante mí. de qué doy fe- - Alfrkw» Oroaz. — 
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Aristóbulo D. Aráoz de Lamamuo. — Luis María Born Bogukko. - Jumo 
OtHaNaute. — Jorge Arturo Peró (Secretario). 



CORTE SUPREMA, PRESUPUESTO. 

En Bunios Aires, n los 30 días del mea de marzo del uño 1959, reunidos en 
la Sala de Acuerdos del Tribuno!, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia «le la Nación, Doctor Don Alfredo Orgoz, y ios. Señores Jueces Doctores 
Don líeninniín ViUegas Basavilbaso, Don Aristóbulo D. Anioz de bamadrul, 
Do» Luis Marín Boffi Bolero y D«n Julio Oylinnartc, con patencia del Señor 
Procurador General de la Nación, Doctor Don Ramón Lascano, 

Consideraron : 

Que mediante ofieio de lecha 2 lio febrero ppdo.. el Señor Ministro de Edu- 
cacióa v Justicia comunica el decreto del Poder Ejecutivo n* 975, de - 30 tic 
enero, referente a la creación de lo» servicio» administrativos y contables del 

Poder Judicial, „, . . r , , , 

Que el art. 4' del decreto mencionado establece: "El presupuesto de la forte 
Suprcnm de Justicia de ta Nación, que la misma Corte Suprema proyecte anual- 
mente, será presentado al Honorable Congreso de la Nación conforme las norman 
rundas p-r la lev de Contabilidad". Esta, cu lo pertinente —art. 12 del decreto- 
lev 23.35+/5U lev 14.4l>7^, dispone: "El Poder Ejecutivo, por conducto del 
Ministerio de Hacienda, presentará al Congreso antes del 15 dc^ julio de eadn ano, 
el provecto de presupnesto general para el ejercicio siguiente . 

Que, como resulta de la ley de Contabilidad — arU. 7« y W- y * dee ara 
en los fundamentos del decreto en examen, la organización de lo* servicios admi- 
nistrativos v contables permitirá que el Poder Judicial proyecte su presupuesto 
Que el'nrt. 4* del decreto, arriba transcripto, no establece distinción entre el 
trámite relativo al presupuesto de la Corte Suprema y el de los demás tribunales 
y orjiunisituis de la Justicia Nacional. 

Que corresponde, por ello, dejar a salvo los atribuciones que incumben a esta 
Corte v que conciernen particularmente a la confección de su propio presupuesto, 
los cuáles derivan inmediatamente de ln Constitución y han sido otorgadas en 
res;nmrdo de su independencia «mío Poder de la Nación, conforme se declaro 
en las acordadas de 28 de febrero y lv de agosto de 1958. 

Que, en conclusión, debe tenerse presente el decreto ft* ihfi/rt que se comu- 
nica, con la salvedad de que la remisión del presupuesto propio de la Corte Su- 
prema ni Poder Ejecutivo, con arreglo a lo dispuesto por el art. 12 de la ley 
de Contabilidad, lo es al solo efecto de su presentación al Congreso, previa 
incorporación al proyecto de presupuesto general. 

Todo lo cual dispusieron v mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, potente mí. de que doy fe. — Ai,frI3m> Okoaz. - 
BRX#AhLv Vll.LBOAS BASAViLiim - Akistóiu M> D. Abíoz l-K LA¥AIJBIO. — 
Lris María Bom Bqot.kho. — Jci.io Oykaxakte, — 8a»Ax LASOAKo. — Jori/e 



Arturo Peró (Seeretnrio). 
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AÑO 1959 — Febrero - Marzo 

MIGUEL ALFREDO BARCOS t OTRO v. S. A. EDITORIAL 

"EL INTERIOR" 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito, propios. Cuestiones ™ fedérale,. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

La iuriBpn.dei.cU establecida en materia de S^S^&Sé^SS 
excepcional y no se refiere a la mera discrepancia de recurrente con la inte- 
Sia acordada por Iob jueces de la causa a las leyes «ni™- 
|f^lSS¿«. la in^ncia extraordinaria el fallo «^SSTS 
establece q«e el hecho da haberse otorgado el proviso ^ los termino, cU- 
S 43dc ia lev 12.90S, excluye el pago de la ii.denimaac.6n de sen. meses 
prerista en el art 83 de la mi«ma ley (*>, 

DANIEL Í E. oe OLIVEIRA CEZAR v. ERWIN HERMANN VOSS Y OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisito* propios. Cuestione, no fedérale,. 
Exclusión de las cuestione, de hecho. Marcas y patentes. 

So procede el recurao extraordinario contra la sentencia que undena a loa 
rentes por usurpación de patente * >™«*» P»™. ft f^'^ * 
lentes corneales de contarte cuando, adnuüdo por ^JJ. ro Hf"J;^ 
Corte, de la qac no *e da razón bástente para pre«ind.r, £«J* 
«TrimenUles no constituyen publicidad suficiente a lo. fines del art 4 de 
' SEIS las conclusiones de hecho de la sentencia apelada 

Lechar los agravios fundados en la explotación y pub del 
referido que sí invocan como anteriores a la solicitud de registro por parto 



del querellante. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La sentencia apelada -ojie confirma la de primera Ínsten- 
la- se apoya, fundamentalmente, en la apreciación de la prue- 
ba aportada, en mérito a la cual el a quo llega a la conclusión de 
que en el caso de autos no ha existido, respecto del invento pa- 

(i) 4 de febrero. Fallos: 2*0 : 440. 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 
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tentado, suficiente publicidad anterior al registro como para de- 
terminar la anulación de la patente acordada. 

En cuanto a la garantía constitucional de la defensa en jui- 
cio — única que se invoca en el escrito de recurso extraordinario 
de fs. ,373 — estimo que no guarda relación directa con la mate- 
ria dei pronunciamiento recurrido, el que indudablemente ha re- 
suelto el juicio por razones de hecho y prueba suficientes para 
sustentarlo. 

En tales condiciones, pues, el remedio federal intentado re- 
^nlta improcedente. Correspondería, en consecuencia, declarar 
hien denegado el mismo a fs; 382 del principal y no hacer lugar a 
la fuesen te queja deducida por su denegatorin. — Buenos Aires, 
IT» de diciembre de — Román Lascano. 

V ALIJO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 4 de febrero de 1959, 

Vistos los autos: ** Recurso de hecho deducido por los quere- 
llados en la causa OI i vr i ra César, Daniel X. E. do e/ Voss, Er- 
vin Hermana y Uberntore, Juan Carlos", para decidir sobre su 
procedencia. 

Y co n s id c ran do : 

(¿ue el Tribunal comparte las conclusiones del dictamen pre- 
cedente del Sr. Procurador General con arreglo a las cuales lo 
decidido por la sentencia apelada de fs. 371 de los autos princi- 
pales tiene fundamentos de hecho suficientes para sustentarla 
e i ríe visibles en instancia extraordinaria. 

Que en efecto, admitido con la jurisprudencia de esta Corte, 
de que el recurso deducido no da razón suficiente para prescin- 
dí,. — doctr. Fallos: 194: 220— que los ensayos experimentales 
no constituyen publicidad suficiente a los fines del art. 4 de la 
ley 111 —Fallos: 125: 193 y sus citas— las conclusiones de he- 
cho de la sentencia recurrida bastan para desechar el agravio 
fundado, en la explotación anterior y en la publicidad del inven- 
to. Si a ello se agrega que la sentencia apelada declara existir 
diferencias entre la patente francesa Cobarrouy y la del quere- 
llante y establece la insuficiencia de las publicaciones previas al 
otorgamiento de las patentes norteamericanas Touhy y Butter- 
fíeld, el rechazo de la queja se impone. En efecto, las cláusulas 
constitucionales invocadas por los recurrentes carecen de rela- 
ción directa con lo resuelto, en los términos del art. 15 de la 
ley 48. 
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Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
desestima la 'precedente queja. * 

Alfredo Orcaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Luis María 
Boffi Boooero — Julio Oyha- 

NARTE. 



CARLOS E. DE OLIVA PAZ v. ILDEFONSO CORREAS MOYA Y OTRA 

CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES. 

Ef ñuto de sobreseimiento definitivo no es In sentencia definitiva en proceso 
ordinario & que se refiere el art. '¿tí, 2' parte, del decreto-ley 1285/68 
(ley 14.467) 



CAMILO MOZZATI y OTRO v. DARIO GIANISELLI 

RECURSO E X TRA RJ) IX ARIO : Requisitos propio*. Cuestiones no fedérale*. 
Interpretación de normo* locales de procedimientos. Casos rariof. 

Lu disposición de medida* para mejor proveer es cuestión de carácter p ro- 
ces ul propia de los jueces de la causa y ajena a In apelación extraordinaria 
de la Corte, tanto nina no causando agravio definitivo el auto que Ina decreta, 
en loa término* del art, 14 de la ley 48 ( 2 ). 



A X ATOLE ROSE NT AL 

PRECIOS MAXIMOS. 

El significado de la expresión "multas aplicadas", usnda en el «rt. 1* del 
decreto-ley 6*939/56, no tiene el alcance de "multas impuestas por sentencia 
firme", y debe interpretarse teniendo en cuenta la especial materia de que 
se trata y la terminología que el legislador ha utilizado con respecto a ella. 
En consecuencia, no es dudoso que, habida cuenta de las disposiciones que 
conforman el régimen sobre represión del agio, una multa impuesta por el 
Director Nacional de Vigilancia de Precios y Abastecimiento, con arreglo a 
los arta. 5 y 6 de la ley 12.830, es una "multa aplicada" conforme a ese 
régimen, aun cuando se halle pendiente de apelación. 

■ 

PRECIOS MAXIMOS. 

Si se entendiera que los arts, 1* y 3», inciso a), del decreto-ley 0938/56 sólo 
alcanran a las "multas impuestas por sentencia firme", las palabras "con 



(t) 4 de febrero. FaUoi: 235: 10». 
(2) 4 de febrero. Fnllos; 240: 301. 
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catéter definitivo' 1 que emplea el art. V, carearían de sentido. EUo, debido 
a que, en principio, las únicas multas susceptibles de haber ingresado am 
carácter definitivo son, justamente, las multas administrativas apeladas, que 
han sido satisfechas por acto voluntario del infractor o conforme al proce- 
dimiento del decreto 23.tt87.A9. 

- 

PRBfílQS MAXIMOS. 

El decreto-ley B9B8/56 se dictó con el proposito de dejar sin efecto las 
cione* v protettimUntai por actos y omisiones en violación de las disposiciones 
vigentes", pero con la salvedad de que «tales beneficio* deban alcanzar sólo 
a quienes no hubiesen merecido sanciones severos, Indice de faltas graves, 
cometidas en perjuicio de la economía popular". 

El beneficio de la cesación del procedimiento qae esa norma legal establece, 
no amparo pues, a quien, como en el caso, ha sido sancionado con penas 
alinSvas entre Us que se encuentra una multa de $227.859,67, impues- 
ta por el Director Nacional de Vigilancia de Precios y Abasteeiimento, con 
arreglo a los arts. 5 y 6 de la ley 12.830 y 3+ del decreto J2.50G/47. 

SeXTEX" IA DEL JORZ NACIONAL EX LO COKTKNm .SOADMINI8TRATIVO 

Buenos Aires, 9 de abril de 1957. 

Autos y vistos : 

La presente causa n° 521 seguida por Anatole Rosental, por violación de 
las leve* de agio, venida en apelación de la resolución de la Dirección Nacional 
de Vigilancia de Precios y Abastecimiento, de fs. 490/497 de estos autos. 

Y considerando: 

Que a fí. 5fi8/5C9 se ha pedido al Juzgado la producción de determinada 

P ¿tfc de pronunciarse sobre la misma, es necesario, atento la existencia del 
,1ecro!o-ley 6938/56, determinar si lo situación de autos se halla comprendida 
entre sus prescripciones. , 

Reza el decreto en so art. 1': "Déjase sin efecto las multas aplicadas > no 
inpresadas con carácter definitivo como asi también h* «roeerfimícnta» en trámttc 
correspondientes a infracciones de la ley 12.830, sus complementarias y su regla- 
mentación con las limitaciones previstas en el art. 3 . 

No puede caber duda que. al hacerse referencia a los <2 
tramito, sin mavor aclaración, el decreto no ha establecido distinción alguna que 
permita determinar si M ha referido a los proce.1. miento» en pnmera instan a, 
L exclusión de los de segunda en los casos que se hayan deduedo g*»*™* 
o a ambo*.. Por lo Unto, siendo éstos tan proeedimi-ntos como los de pnmera, 
debe entenderse que se ha referido a la generalidad de los mismos, y que com- 
prende por igual tanto a los que se encuentran en trámite de pnmera como de 
segunda instancias, con el único requisito de que no hayan fina «"*»■ 

Con este entendimiento resulta que todo proceso que se halle en trámite de 
sentencia definitiva, debe ser alcanzado por los benéficos del ^ «™P£ 
,„„. „o se encuentre comprendido en los excepciones d el a ^ 3 ™ mismo 
Aianlo éstas fuersn legítimas y ajustadas a la Constitución 

No obstante, la interpretación de las excepciones que establece el art. á aei 
mismo, ha originado un» interpretación errónea de la í»» s »" ,d ; n< ia ' a , ( ¡? £¡ 
no ha escapado el suscripto. En dicho art. 3» se deja establecido que Exccp- 
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túanae del nrt. 1': a) las multas superiores a $ 20.000 tu aun cuando por 
haberse autorizado bu pago en cuotas la deuda pendiente fuera inferior a <*a 
suma...", y basta la fecha la interpretación corriente de los tribunales ha sido 
que cuando la Dirección de Vigilancia había impuesto multa superior a $ 20.000 
rn/n., el nrt. 1* no se aplicaba y la apelación debía sustanciarse. 

Un estudio más detenido de la cuestión, motivado especialmente por aquellos 
casos en que la inulta correspondía ser rebajada n menos de $ 20.000 m/n., o 
totalmente exonerada, ha traído la convicción de que esa interpretación era equi- 
vocada y debe modificarse. 

En todo caso en que los procedimientos se encuentren en trámite, sena 
ellos de primera como de segunda instancias, debe dejarse sin efecto el proceso 
por causa exclusiva de encontrarse en trámite, aplicando el art 1* y con prescin- 
de ncia de la multa dictada en primera instancia, que no puede tenerse en cuenta 
a loa efectos del art. 3*, desde que, estando ella recurrida, no se encuentra firme, 
y por lo tanto es como si no existiera a los efectos del decreto. 

Este criterio se basa en el hecho que, en un proceso de índole penal como 
es el que se sustancia en estos autos, no habría sanción severa merecida, como 
establecen los considerandos del decreto, mientras la misma esté apelada y pen- 
diente de resolución. Si en principio, desdo que está concedida la apelación, el 
juez de alzada está en el derecho potencial de modificar la misma, y hasta excul- 
par totalmente, no puede hablarse de merecimiento de sanción hasta que la 
misma se encuentre f irme. 

La Apelación suspende, en materia penal, la calificación de culpabilidad, y, 
por lo tanto, del mismo modo que aquel que aún no ha experimentado una 
condenación en primera instancia, el que In ha sufrido y ha obtenido el recurso 
de apelación, es un simple convicto que no debe sufrir otro tratamiento que el 
correspondiente a tales, y dentro del régimen del decreto, los simples convictos, 
por imperio del art. V* se benefician del cese de los procedimientos en su contra. 

Estando pendiente de apelación, no hay sentencia hasta la definitiva reso- 
lución de la alzada y, por lo tonto, no hay pena. Ello es así por la particular 
naturaleza de la apelación, que no permite que las decisiones del inferior causen 
estado, basta que el superior se hoya pronunciado, y sólo en d caso que las 
confirme. En caso contrario, ta que causa estado es la nueva resoloción dictada, 
por lo que finalmente es la sentencia del superior la que decide el asunto, y antea 
de ella no puede hablarse de que se haya aplicado malta alguna. 

No es óbice a esta consideración el hecho de que en estos procedimientos 
particulares de la ley de agio, pueda iniciarse juicio tendiente al cobro de la 
multa impuesta en primera instancia, aun antes de la decisión de la apelación 
pendiente, pues del contexto de la ley surge claramente que se trata de una 
medida provisoria, supeditada a la correspondiente devolución en caso de rebaja 
o exculpación, lo que permite establecer que no se considera definitivo el carác- 
ter de su aplicación. 

Por otra parte, el art. 4' del decreto ha establecido que "la Dirección Nacional 
de Vigilancia de Precios y Abastecimiento no iniciará en lo sucesivo procedimiento 
sumarial alguno, cuando de las inspección» o medios de prevención resalte la 
comisión de un hecho o una omisión prohibida por la ley, de fecha anterior al 
31 de diciembre de 1955". 

Si se sostuviera, como hasta ahora por error se ha hecho, que los casos en 
que medie apelación deducida y exista condenación de primera instancia, superior 
a $ 20.000 m/n., no están comprendidos en el decreto, se establecería una franca 
violación del principio de igualdad, consagrado en la Constitución Nacional. 

En efecto, ello implicaría homologar un tratamiento diferencial para perso- 
nas en igualdad de condiciones. 1 
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1'resuntos inocentes, desde que In ley argentina tío permite, al igual queja 
inirlesa, considerar culpable a nadie antes de la resolución definitiva de loa tribu- 
nales competentes, se verían tratados de manera distinta. Cuando se le» imputara 
infracciones a la lev 12.83», y esa» presuntas infracciones fueran anteriores 
ni :il .le diciembre de 1955, tanto en caso de que no se hubieran iniciado procedi- 
mientos como que ellos va estuvieran iniciados, pero sin llegar n sentencia de 
primera instaura, se verían a cubierto de toda persecución por tal causa, ampa- 
rado* en el decreto de amnistía y, en cambio, encontrándose en ta misma «tuaeion 
objetiva, podrían ser perseguidos por el solo hecho que en los procesos que se 
[,. s , .«diera haber seguido haya recaído resolución coiidcnatona de primera instan - 
eia. mn multa mavor de * 2<MHH> m/n., aunque luego en definitiva sean absueltos 
de cid na v cargo. Es evidente que tal tratamiento configuraría consagrar que la 
excepción' del art. 3» del decreto-ley 6938 autorizaría una desigualdad carente de 

3t nt '[íiedp admitir*- que el gobierno tratara de modo diferente a aquella persona 
que aun n-> tiene condena definitivo, y a las condenadas a pena firme de multa. 
Txirciuc en esencia se trata de dos situaciones diferentes. 

La situación contemplada por el decreto en su art. 1* en cuanto manda sus- 
pender los procedimientos en trámite, «sí eomo no iniciar procesos amánales 
algunos, cuando las infracciones sean anteriores al 31 de diciembre de 10&> 
(nrt. 4*), eimfigura una verdadera amnistía, ya que extingue la acción penal en 
estos casos, l'or tanto, "como acto inspirado en razones políticas v sociales, re- 
quiere .¿encralidad" (SkhaStUx Soler, Drrerho Pcuat Ar^nUno. t II, pág. «W, 
cd. 1953), v su efecto es tan terminante en el sentido que hace desaparecer el 

I ho como f «cute de pena que »uo se altera por el ¡hecho de que «^¿M* 

Stüldo» Haya sufrido eventualmente la pena" (S. Solkk í>/>. ^> P*g*« 
5«8.'5ÍM». Esta es la situación del infractor que. con condena de primera instan- 
cia recurrida, se le hubiera iniciado ejecución por la multa antes de la sanción 

'"'"'"uistinto es el caso de los condenados definitivamente. A ellos los pudo 
tralar el decreto en situación diferencial, exenta de gencraUdad, pues se trata 
e , ,i Lo de indulto; indulto general si se quiere pero induito ya que como 
elaramen.e apresa el penalista citado {S, SOH* <>p. ot.. pag. 52») , d indulto 
es un perdón' y extingue la pena. Presupone, en 

condenatoria tirme v que "como causa de extinción de la pena es individual , 
|fS el decreto pudo hacer excepciones libremente en este aspecto. 

1„ caso sólo representa un acto de política judicial o administrativa de 
orden «enera! e igualitario; el otro además lleva aparejada la renuncia por 
«arte -le la Xaeión a un derecho patrimonial que ya le pertenecía, > que por 
tanto puede limitarlo al monto que sus intereses patrimoniales le permitan. La 
amnistía, eomo se hace cuando el derecho patrimonial aun no existe, no puede 
efectuarse de otra forma que de una manera genérica. 

Si bien es cierto la situación de igualdad en que se encuentran los que aun 
„o liar, sido procesados y los que ya lo ha» sido y han sufnde ' una ^sion 
adversa en primera instancia, puede no parecer similar, la igualdad ante la ley 
dría- apreciarse desde el punto de vista de los personas a soportar la» disposi- 
ciones legales, y no desde el de los procedimientos necesario* para llegar a esta- 
blecer las situaciones en que se encuentren. 

Lo contrario conduciría a condenar a aquellos que hubieran tenido la suerte 
de recibir un tramite más diligente, que hubiera permitido adelantar basta mas 
allá de la primera instancia, situación a que por otra parte serian ajenos y no 
iustiíiearía un tratamiento diferencial con los que en idénticas condiciones de 
píesunta infracción hubieran experimentado un trámite más lento que vendna 
por esto a beneficiarlos. 



* 
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Ijih leves, y más que tv.uk* lti» excepciones de las leven, deten ser eontem- 
phitlns pur" los jueces proyectadas en t<l mareo de lu Constitución, y desde los 
tiempos de TocqiKvii.u: era doctrina yii aceptada, qtie en lns modernas y liberales 
democracias americanas constitucional* s, de las que afortunadamente nuestro país 
ha venido « formar -parte nueva mente, ante lu existencia de mm contradicción 
cn tre \ n Constitución y ana ley. a los jueces "se les lm permitido u» apHeor las 
loyes "ine le* parezcan inconstitucionales" (ToeqcKvn.uf;,, lie ht demaeruiie t u 
Amtriqut. t. I. pfip. HULed. 1H«8). 

Derivado de la supremacía ile la Omstilm-ióii, "el poder acordado a loa 
tribunales americanos de pronunciarse sobre la iiicoiistitucionalidad de lns leyes, 
forma todavía un» de lns más poteütes burreras que hayan sido jamás elevadas 
contra la tiranía...*' ( Tocqu kv ¡ u .e , 0¡k Wi., pá^. 172). 

Por esta razón, los tribunales, en presencia de una excepción legal que viola 
mi principio consagrado en la Constitución, pueden, como en el préstate cas», 
restablecer ta interpretación adecuada de la ley fundamental, y dejar de aplicar 
la difl ineión legal repugnante a su texto, aun sin necesidad de planteamiento 
expreso de la parte. Con itiás razón aun en ras» como el presente, que por 
tiritarle ile materia penal tos i-óiligiw de procedimientos autorizan la actuación 
de oficio. , 

Uis razonen invocadas resultan suficientes para sostener la interpretación 
del decreto (¡tW*. que en esencia consistiría en entender que todo procedimiento 
en ti ú nti te de la ley l'.HM y sus complementarías, con In única circunstancia de 
que -<* refieran a infracciones anteriores al :H de diciembre de lí)5ó, sea que 
el trámite su halle en primera o en segunda instancias, están eom prendidas en los 
beneficios de dicho decreto. Por tanto seria ello suficiente para declarar com- 
prendida la presente causa en los beneficios del decreto mencionado, desde que 
|«s mismos argumentos efectuados respecto a ln excepción del art. :f en cnanto 
a la multa pueden efectuarse respecto del arresto impuesto, apelable también ; 
n tinque por haber transeurrido ya el lapso ¡mr el que se impusiera, prácticamente 
carezca de interés un pronunciamiento al respecto. 

V, correspondiendo el cese de los procedimientos, no habría interés alguno 
en el ordenamiento de las medidas solicitadas, lo que estaría vedado, por otra 
jiarte. por el propio decreto en cuanto manda cesar loa procedimientos. 

Por lo anteriormente expuesto y consideraciones efectuadas, Fnllu: Decla- 
rando comprendida la presente causa en la situación prevista en el art. T" del 
decreto-lev ÜIK18/5G, y, en consecuencia, n» hacer lugar a las medidas de prueba 
solicitadas a fs. 5(Í8/5íi9 t y decretar el cese de los procedimiento!* seguidos con- 
tra el apelante, incluyéndolo en la amnistía (pie establecí! dicho decreto en el 
adíenlo mencionado. — Eduardo Luís l ito. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de febrero de 1950. 

Vistos los autos: "Hoscntal, Anatole s/ apelación D. N. V. 
P. A.'\ éü los que a fs. 588 se ha concedido el recurso extraordi- 
nni io contra la sentencia del Juez Nacional de 1* Instancia en lo 
Conteneiosoadmiiúatrativo vP 2 de fecha íl de abril de 1Í157. 

Y considerando: 

Que por Resolución n v 287/55, de 11 de abril de 1955 {fs. 
él Director Nacional de Vigilancia de Precios y Abas- 
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tecimiento, en uso de las atribuciones conferidas por el decreto 
léM/m aplicó al Sr. Anatole Rosental las penas de multa, 
mi resto durante 90 días, inhabilitación para el ejercicio del co- 
mercio durante dos años y clausura definitivo del establecimiento 
útmáv en ealle Bogotá 2Ó9/?11, Capital Federal con arreglo 
ü Jo. arts. .V y & de la ley 12.830 y al art. 34 del decreto n* 
;í" iMKi/47 (fs. 490/497). Iji inulta ascendió a * 227.859,67 %• y 
la pana de clausura fué dejada en suspenso, más tarde, por Ke- 
solución h* 161/56 (fs> 5Í§)< 

Que deducida la pertinente apelación, de conformidad con e 
art de la lev 13.1)06, «-1 Sr. Juez a cargo del Juzgado Nacional 
en lo fonteneiosoaduiini^lrativo n* 2 de esta Capital, declaro de 
oficio "el cese de los procedimientos seguidos por el apelante , 
.moderándolo incluido en "la amnistía- dispuesta por el art 
1" del decreto-lev tíf)38 Sostuvo el magistrado que en todo 
ea<o" en que procedimientos como el de autos "se encuentren en 
trámite, sean ellos de primera como de segunda iiistanmo, debe 
dejarse sin efecto él proles,, por causa exclusiva de eneontraisc 
' cii trámite, ape ando el art. 1- y con prese mdcucm de la mu ta 
aplS en primera instancia, que no puede tenerse en cuenta a 
(OS eféctós del art. 3* desde que estando ella recurrida, no se en- 

CUeiitra firme" (fs. ¡378), a i - . 

One el 8* Procurador Fiscal* en representación del Gobier- 
ao Nacional, notificado de la referida sentencia, 
Ordinario de apelación (fs. 584/586) que luí mantenido, 
( „ esta instancia, por el Sr. Procurador General fs. o96). El re 
Zm .e funda en el art. 14, inc. 3*, de la ley 48 y los agravios ex- 
^^^^n) arbitrariedad |Wg^ 
t o apelado; h) al disponer que queden ^ efecto ^^ff™ 
acl «aciones, ese pronuneíamiento .interpreta los a.ts .1 jet 
Sa^ey 6938/56 en íoima contraria a la validez del derecho 
nue el recurrente funda en dichas clánsulus. 

Oue la cuestión planteada, pues, consiste en decidir s , con- 
formé II* P-ndicado, lian ^ 

procedimientos en trámite, sustanciados con sujeción a las ley es 
, «trio - o si por el contrario, dichos procedimientos deben con- 
"ThnJa I dictado de sentencia definitiva, cuando existan 
S* " a el aa s ™ t que mereció el Sr, Anatole Rosental 

Z eí 1 ue. a quo acoge 1» P^^ A ^^^» 
\ firma que Ltos los procedimientos por infracción a la gJ&Qg 
v .ri.c'mpleme.itariís, en que no exista 

firme han quedado sin efecto. Según él, la norma del art. 3 inc. 
s^nmea ta« sólo que tratándose de multas impuestas por sen- 
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tencia firmo, que no hayan ingresado definitivamente al patri- 
monio fiscal, cabe distinguir dos hipótesis: 1*) si son mayores 
de $ 20.000 subsisten; 2>) si son menores de esa suma, que- 
dan "amnistiadas". 

Que semejante interpretación es contraria a la letra y a los 
fundamentos del decreto-ley 6938/56, por lo que no puede ser 
mantenida. 

Que, ante todo, clin supone dar a la expresión "multas apli- 
cadas" el alcance de "multas impuestas por sentencia firme", 
!o cual no condice con la redacción del texto cuestionado ni con 
su debida acepción. En efecto, el significado de aquella expre- 
sión legal debe establecerse teniendo en cuenta la especial ma- 
teria de que se trata y la terminología que el legislador ha uti- 
lizado con respecto a ella. Y en tal sentido, no parece dudoso que, 
habida cuenta de las disposiciones que conforman el régimen de 
la represión del agio, la multa dispuesta por el Director Nacio- 
nal de Vigilancia de Precios y Abastecimiento es una "multa 
aplicada" conforme a ese régimen, aun cuando se halle pendiente 
de apelación. Así lo determinan, inequívocamente, normas de cu- 
va consideración no cabe prescindir en el caso (véase art 1* del 
decreto n» 13.660/48 ; art. í" del decreto 16.824/50 ; arts. 1* y 3 9 
de la ley 12.983; art. 2° de la ley 13.906). Tal interpretación es 
confirmada por la circunstancia de que una multa administrati- 
va como la que aquí se juzga, pese a encontrarse apelada, consti- 
tuve título bnstante para la ejecución por vía de apremio' (art. 44 
del decreto 23.687/43). 

Que, asimismo, si se entendiera que los arts. 19 y 3 9 , inc. a), 
del decreto-ley 6ÍKÍ8/56 sólo alcanzan a las "multas impuestas 
por sentencia firme", las palabras "con carácter definitivo", que 
< ] art. I* emplea, carecerían de sentido. Ello, debido a que, en 
principio, las únicas multas susceptibles de haber ingresado sin 
carácter definitivo y, por lo tanto, de quedar sin efecto — cuando 
no exceden de $ 20.000 son, justamente, las multas adminis- 
trativas apeladas, que lian sido satisfechas por acto voluntario 
del infractor o conforme al procedimiento del citado decreto 
23.687/49. 

Que, por lo demás, la afirmación esencial contenida en el 
fallo recurrido, esto es, de que la cesación de los procedimientos 
por agio se extiende a todas las causas en trámite, no concuerda 
con los fundamentos que sustentan el decreto-ley 6938/56. Efec- 
tivamente, éste se dictó con el propósito de dejar sin efecto Jas 
"sanciones y procedimientos por actos y omisiones en violación 
de las disposiciones vigentes" (considerando 5*). Pero con la 
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«a! vedad expresa do que *' tales beneficios deben alcanzar sólo a 
quienes no hubiesen me reñido sanciones severas, índice de faltas 
graves, cometidas en perjuicio de la economía popular" (consi- 
derando <P). Quedó así claramente establecido que la cesación de 
(Os procedimientos por a#io, lejos de abarcar todas las causas 
en trámite, es sólo un "beneficio" qUe alcanza a unos y no a otros, 
y que aparecí- expresamente negado cuando media pona admi- 
nistrativa, apelada, que sea índice de falta grave, lo que acontece 
siempre que esa pena consista en multa superior da $ 20.000 J % 
íart. 3?, inc. a). 

Que, por lo tanto, el caso de autos es uno de aquellos a los 
que no alcanza el beneficio de la cesación del procedimiento, ha- 
tada cuenta de las penas administrativas de que ha sido objeto 
eJ apelante. 

Por olla, se revoca la sentencia recurrida, debiendo volver los 
autos al juez competente a fin de que continúe la sustaneiaeión 
de la causa. 

Alfredo Orgaz — Bknjamíx \ illk<;\s 
Basavilraso — Aristóbulo - D. 
AiíÁojí he Lamaimíui — Ijüis María 
Bom Boookho — .Truo Oyha- 

XMíTK. 



11KRM VX10 X. SERGI ¥ CÍA v. DIRKmnK de VINOS -*5Ó*A CKfO- 

VQUmA M r/.vns\ 

El m 12, mi. a), dé la ley $372 incluye tres WpÓtóws: V) «tt¡* ioii»r al 
vi,,u muí -iMünfin que normalmente no eslá en ( 'l J™**"-. «*j n '¡ 

vinos, caldo* que coMihfatt esa siis!uni'ia ¡ P) expende*, temblé? cu enlutad 
th< víaos, ealdos que asnuismo l' 1 íontejigaiii . .. _ ¿ 

( 'unn.l.» el vino es «tentado* COR Üna sustan.-ia P miniada, que, P»r la o™''» 
en se la emplea, deba ^parecer niñamente éR algiwa | ta 
«taita p&rteriotea da la ctálRwwion, sea p»r defeantaoón o bien por filt. j- 
hóti. sin iiimnmram. ni producto "i ¡«Iterar m «mposunóR Wgü^jJ 
hipóte*» legal del primer apartado no pte cumple. Para que éste pueda 
Jferi.llt.nw. e* misario que la pmbibídn sea $pHimf4 una susten-m 
WrYñmrtJ con respectó al pjodhéto líquido definitiva; es dmr. q»e se enimen- 
tre Honrada nuterifllimrtc al mí*...o o lo haya alterado m m ^gWRCiÍR, 

policía ni-; viyos. 

U frtffe & N etótír«antM e« eveatualnurnt.. f&mg* ? «° *** 
¿rosos* RO -mu.- étpreaa ni ¡Rvpltc^RWRte de la ley 

POLICÍA DM VISOS. 

^ ..oiili-Miin ni liorna ti.- las situaeimies prev islas en H art. 12. me. a), 
t ¡a R? 1*372 y. por mm^> m ¡-aplirabU» la, sansones del 
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art. 31, inc. b), (le la misma ley, di sólo « ha verificado mediante un mero 
"análisis de control" (art. 9 del decreto 11,499/52) la presencia, en el sedi- 
mento del vino contenido en una cuba de la bodega del recurrente, de una 
droga ( ferroeianuroa férrico y ferri- potásico) que debe estimarse no adicional, 
por cuanto el destino de ella y de sus efectos era ser eliminados por decan- 
tación o filtración. 

Pe no admitirse este criterio s" sancionaría esa infracción» no obstante su 
menor gravedad con mayor severidad que otros supuestos de ln ley, como 
algunos cnntemplailos en su art, 31, inc. n). A lo que cabe agregar que la 
stttfnncin no estaha contenida en el enldo ni sería consumida, por lo que 
no se justifica el comiso; y que el posible riesgo para la salud pública des- 
aparece en el caso, por ser obvio que el vino intervenido no podía ser puesto 
en circulación inmediatamente después de salido de la cuba, en virtud de lo 
proscripto en los arts. 25 do la ley 12,372, V* de la ley 11.245 (t.o. 1952) 
y 3» del decreto 11,499/52, en cuanto disponen que el producto sea sometido 
a análisis destinados a establecer y aseprnTaT su "genuinidad*' y "aptitud 
para el consumo". 

POLICIA DE VISOS. 

Ija presencia en el sedimento del vino contenido en «na cuba de la bodega 
del recurrente de ferroeinnuros férrico y ferri-potásico, empleados con el 
propósito de clarificar el producto, en condiciones tales que la droga debía 
er eliminada sin incorporarse físicamente al líquido Final ni alterar su 
composición química, sólo con figura in Fracción al art. 10, inc. c),.de ln 
ley 12.3F2, sancionada en el art, 32 de la misma ley, 

POLICIA DE VINOS. 

El empico, como clarificador de vinos, de tina droga no autorizada — en el 
caso, ferrocianuro de potasio— se bolla reprimido por el art. 31, inc. b), 
de la ley Vl.'M'I (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgax y 
del Señpr Ministro Doctor Don Benjamín Villegas Basavilbaso). 

POLICIA DE VISOS, 

En el caso de empleo de un clarificador no autorizado y que, usado incorrec- 
tamente, puede ser tóxico o nocivo para la salud, la sanción de la ley no 
se aplica fundamentalmente ni se deja de aplicar por meras circunstancial 
de hecho, contingentes de suyo: que el uso haya sido correcto o no, que la 
sustancia nociva desapareciera o no posteriormente, según nuevos análisis. 
Lo que el art. 10, inc. c), de la ley 12.372 no autoriza es el empleo mismo 
de otros clarificadores distintos a los que menciona —con mayor razón ai 
son peligrosos — y no sólo determinadas condiciones de ese empleo. (Voto 
del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz y del Señor Ministro Doctor 
Don Benjamín Basavilhaso). 

POLICIA DE VJNOS. 

La sanción prevista para quien infringe el art. 10, inc. c), de la ley 12.372, 
no solamente tiene en mira reprimir un peligro real y concreto, sino provenir 
los peligros eventuales y más generales que significa para el público el uso 
de las sustancias o drogas no autorizadas. De allí la severidad de la sanción 
aplicable, multa v comiso del vino (Voto del Señor Presidente Doctor Don 
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Alfredo Orgaz v del Señor Ministro Doctor Don Benjamín Villegas Ba- 
sa vi maso). 

SKNTENI-'IA i»el JoBZ Fkuekai, 

Mendoza, 7 de agosto de 1956. 

Y visto* estos autos n* 12.015-C, caratulados; "Sergi Herminio X. y Cía, 
contra Dirección de Vinos -Zona Cuyo-, por demanda ^^ no ^} l ^% 
tiva" llamado!* a fu. 50 para dictar sentencia y con el expediente U4.902/.U 
—Sumo rio 34-ZC-55 acumulado sin agregar, de loa que 

Resulta : 

1* Que con fecha 17 de mayo de 1953, inspectores de la Dirección de Vinos 
-Zona í'uvo- «e constituyeron en la bodega n' 763-A de propiedad de la firma 
Herminio X. Sergi y Cía.; y atendidos por el señor . Carln^Fngcrm « « 
ter de gerente de la misma, procedieron a verificar ia existencia de to.000 litros 
le vino clarete reseña, eontenidos en la cuha n« 157, de la que cifraron J 
ims de control en forma reglamentaria y luego intcrv.mcron nombrando depo- 

sitarlo del mismo al señor Frigerio. . , . „ ■ , 

Que encavadas las expresada* muestras por la Oficina Química Nacional 
(bfej&n Mendowi) con los resultado» de que instruyen los certificados de 
U 11 13, 15 v 17 del sumario, en los cuales se expresa que his muestras anali- 
Hilas presentan ...casos sedimento» azule constituidos por ferrodannros «meo 
v ferri-potásico (azul de Prusin), en contravención con el art. 10, 
1» inc a), de la lev 12.372, se notificó a la firma interesada de su resultado 
v"*de la vista «inferida para que alegara por escrito en so defensa. 

.'3' Que por escrito de fs, 21 la su* ariada reconoce la seriedad de los resul- 
tados de los análisis, eo.no así también del hecho constatado, pero manifiesta 
su sorpresa por (a existencia de un precipitado que acusaría "prima faeic el 
,.*o de una droga prohibid». ™m el ferrociannro priásico. Sennla que no entra 
en sus practicas normales el uso de ésa ni de ninguna otra droga que no sea 
aprobada previamente por el Poder Ejecutivo a los fines de la clan Ucación del 
vino que, en el cuso, sería el motivo determinante de la infracción que se dice 
cometida. De tal manera, la existencia de esa droga constituye un hecho objetivo 
donde la intención, la voluntad o los tratamientos deliberados que cita la ley. 
no ha existido, correspondiendo entonces determinar si la ley, no habiendo sido 
violada en forma intencional, puede considerarse igualmente aplicable para casti- 
gar un hecho que escapa a su control. Sobre ese particular, destaca que al 
«fregado de ese producto le lia seguido de inmediato la precipitación del ferro- 
rianuro férrico que, por ser insoluole, se ha acumulado como sedimento aiul 
en el fondo de la vasija, de tal manera que el líquido no acusa ninguna reacción 
de ferrocianuros, lo que significa que basta filtrar e vino para qne de,ni>are^ 
el supuesto tratamiento de desferrización a que podría estar sometido > decla- 
rarlo apto para el consumo. ' 

4* Que remitidas las actuaciones a la Divisional Jlendoza a tin de que 
considere lo alegado por la sumariada y clasifique legalmente lo» productos de 
los análisis de los certificados de fs. 11, 13, 15 y 17, esa oficina se expide a 
fs 25 mediante el informe n* 429 en que expresa que, teniendo en cuenta la 
presencia de ferrocianu.ro férrico en el producto y atento a que en esa situación, 
contemplada en el art. 12, inc a), dicho producto se encuentra ra condiciones 
prohibidas v por lo Unto comprendido en lo que dispone el art. 31, inc. o), de 
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la ley 12.372, que ordena el comiso de tales productos, correspondiendo clasifi- 
carlo como "rio apto para c) consumo", por cuanto la presencia actual de sedi- 
mento azul lo encuadra dentro del citado articulo. 

">■•' Que mediante la presentación de fs. 20 In sumariada manifiesta su dis- 
conformidad con el criterio sustentado en el informe n* 439 para clasificar el 
producto como "no apto para el consumo", puesto que ese criterio sólo puede 
sostenerse mientras el vino se encuentra en contacto con las borras, lo que condu- 
ciría a clasificar también como "no aptos' 1 los vinos a los que se ha adicionado 
clarificantes legalmente autorizados, tales como bcntonitti. tonino, gelatina,, albú- 
minas, etc., cuyn existencia no es normal en los mosto* y que, sin embargo, son 
gemiinos cuando termina su tratamiento. Explica q.ie la única diferencia entre 
éstos y aquél consiste en que el clarificante usado en los últimos está autorizado 
por el Poder Ejecutivo y en el primero no, y, por consiguiente, no hay en reali- 
dad infracción al art, 12, inc. a), de ta ley 12.372, sino únicamente al l -t. 10, 
ine. e), que prohibe el uso de clarificantes no autorizados; infracción esta última 
que sólo puede reprimirse a lo sumo con la sanción prevista en el art. 32 de 
dicha ley, pero nunca con la del nrt, 31, inc. b), de la misma. Sostiene, asimismo, 
que en el aspecto higiénico y bronmtológíeo el producto cuestionado no puede 
ser motivo de objeción alguno, por cuanto una vez despojado de sus borras no 
quedaría en el ninguna sustancia tóxica o dañosa n la i-alud ni tampoco sustancias 
extrañas o) vino, siendo ei. ese nspecto «incluyente el dictamen del Ministerio 
de Asistencia de esta Provincia corriente a fs. 27. 

6' Que notificada la firma sumariada de In vista conferida a fs. 30, la 
evacúa a fs. 52, y reproduciendo la» defensas aducirlas en su escrito de fecha 
13 de agosto de 1053, señala, además, que en lo concerniente al nspecto higiénico 
y bromatológico del producto, resulta en la actualidad un hecho incuestionable 
de U veracidad de su alegato, el resultado de loa análisis M-358JU6 y 11-306.077 
obrantes a fs. 40 y 55, practicados a raíz de los trasvases del producto, en base 
a los eunles la Dirección Nacional de Química (Divisional Mendoza) clasifica al 
producto tomo "riño genuino, apto para el consumo". 

7' Q„ c «1 dictamen de In Dirección Nacional de Química obrante a fs. 50 
confirma ia clasificación yn hecha a fs. 25 y 44 y opina que corresponde desesti- 
mar las defensas expuestas, sancionándose la infracción (art*. 10 y 12) de acuerdo 
a lo determinado por el art. 31, inc. b), de la ley 12.372. 

8? Q de ron fecha 5 de octubre de 1954 se notificó a la sumariada de la 
vista conferida a fs. 50 vta. en relación al dictamen producido por la Dirección 
Nacional de Química de fs. 50 y que confirma también la ,ista corrida a fs. 51. 
de sus infracciones a los arts. 10, inc. c), y 12, inc. a), de la ley 12.372, bis 
cuales fueron contestadas a fs. 57 manifestando que con respecto a la primera 
infracción la acepta y nada tiene que decir, por cuanto responde a la realidad 
de lo acontecido, pero con relación a la segunda discrepa con el dictamen de 
fs. 5tf y consecuentemente con los de fs. 25 y 44. 

En tal sentido sostiene que el art. 12, inc. a), invocado, habla de caldos 
con sustancias que no existen normalmente en el mosto y de acuerdo a las cons- 
tancias de los análisis de fs. 11, 13, 15 y 17, que por otra parte son aceptados 
en los dictámenes que contesta, las sustancias extrañas (azul de P rusia) lian 
sido halladas en el sedimento o borra del vino, siendo en consecuencia inaplicable 
el art. 12, inc. a), en razón de qne las sustancias extrañas encontradas no 
estaban en el caldo, propiamente dicho como exige expresamente esa disposición. 
Aclara que no disente la sanción determinada por el art. 31, ine. b), cuya apli- 
cación considera el dictamen de fs. 56 inevitable como consecuencia de la infrac- 
ción del art. 12, inc. a), sino precisamente ésta, la cual en ningún momento fué 
aceptada por ella, siendo observada a fs. 21/24 y que si bien está de acuerdo de 
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qa* ta aptitud hisiénie» del producto no tiene M ™ f¡ V^^gSS^ 
So corrJípond, tal clasificaron porqoe no existe infracción a esta <N*9*** 
2 SETE que. NÜO 1« ti.no dicho en ana piM^ L «f^"* ? J™*™ 
fue a terado en ... composición química ni se encontraron Antro de o W <W» 
tZZ, se consecra «Ido, Rancias extrañas a I» que * 
t™. Z .1 morto Admití- que el manipuleo de sustancias peí prosas a que * 
rXre e d^nU £ Si debe *r prohibulo por la posíbüidad de que en 
, ?„ u« inebrias puede causar perjuicios, pero difiere con la .ancion que -W£ 
níE P- la Pref .«te ■« introduje j , «y ten» tal conduCa 
en !a disposición contenida en el art. 12, inc. a) de la le> 1-.37 
' 9' notificada la firma sumariada del dictamen Jff£>j^%-5"g 

U M, X arion " ! ''^ ^ """^"j n fa ' " ^n *' un todo "^"pi^rión^rusteníadn Z 
m^^^ ^VdeM5 de octubre M ovas 

"^Vít^i cor* a^do un informe de ,a Wvteión de A^ 

en el que se expresa que el estudio de lo actuado sur** ■ q« J» 
Nenninio X. ¡inri y Cía. ba infringido « arfa, M ^¿g^iS 
la lev 12.372. «aneummlns por el art. 31. ine. b), de la misma, por nnoer usa *io 
rermeianuro de potado para realizar un tratamiento enologico en el vino del 

análisis M-354.604, _ . . «- j- 

ti' Que por resolución del IWtor de Vinos Zona Cuyo de tecla | 

enero de Mfc6 Yorriente a fe. 7:1 del sumario n» 34-ZC-55, *e impuso a la tinm, 

tSS^R Cía. una multa de ^^^^f^SS^Z 

talada* a los art*. 10 iuc. e) y 12 me. a) de la ley UZ*2 > el comiso 

65.(100 litros de vino intervenido» por acta de f*. 1. 

12 Que disconforme con dicha rcslució» condenatoria, ínter paj» «nta ta 

mkma. ante este duendo, el recibo conteneos udumustrnt.vo «utomado ,,or 

el art. 38 de la ley 12.372, y 

Considerando *. 

I. Que la aetora funda su recurso en la nulidad de ta nación adminó, 

situación de lo infracción, con cortas al Fisco en ambos casos. 

snniKion w. ib muí» ™>„m«nte del hecho de (ille la misma 

En cuanto a la primera se apravia la recurrente oei mu H»*- 
ha omitido en la forma mái evidente y desaprensiva, la eons>derac,ón de todos 
Z pS que conforman la defensa de la recurrente Aduce que « bien durante 
el t Lite l dieron a la presunta infractora las posibilidades * 
pudiera defenderse, en la motivación del pronuneiamiento recaído n. pinera se 
ha clavado el hecho de que si bien se reconocía ********** »> ■* «™ « ' Jf"" 
tido de haber violado la disposición contenida en el art. 1 2 ' ^ " • gg"¡ 
ndemÚH uue la resolución parte de la clasificación realizada por la Dirección 
NSal^Qníndea en los análisis obrantes n fs. 11/19 y en la posterior o pmion 
vertid" en el dictamen de fs. 50, convirtiéndose así esa «partición en el verda- 
Ilem iuez del asunto, limitándose la acción de la Dirección de Vino* a estampar 
«rtuacionea de aquélla, la enal eató ^^J£¿Z 
.*r ÉAálbdS va que tal es lo función que asiRnan lo» arte. 25 y 28 ) tal el espíritu 
Z^^':Z»™ de todo el articulado que crea ^¡¡¿¡^SA 
tuni. La facultad de tipificar la infracción cometida y ta de acomodar la sanción 
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que corresponde es competencia del Director de Vinos y asi lo establece diri- 
mente el art. 35. 

Con respecto a in segunda. , eproducc las defensas opuestas en el sumario. 

II. Qne ln impugnación de nulidad de la resolución administrativa, soste- 
niendo que lu misma ha omitido la consideración de todo» los puntos que confor- 
man la defensa de ta recurrente, carece de fundamento, pues, como lo tiene re- 
suelto la Corte Suprema de .Justicia de la Nación en casos análogos al presente, 
no procede la impugnación de nulidad de sumarios administrativos, ni de resolu- 
ciones remidas en los mismos, sobre infracciones impositivas y reglamentarias, 
alegándose violaciones a los procedimientos, las formas y aún a las normas ju- 
risdiccionales establecidas por dichas leyes, cuando en las instancias judiciales loa 
contribuyentes afectados tienen plena libertad para discutir y probar sus dere- 
chos respectivos, corno en el presente caso, debiendo considerarse la resolución 
administrativa eomo una demanda, como una reclamación cuya legitimidad el 
demandado discute durante el trámite del juicio ante la justicia nacional {Fallos: 

142: 5; 170: 233). , v , , ( 

Por otra parte, como bien lo dice el señor Procurador fiscal, el art. .(o de 
la ley 12.372 que señala el proeedi miento a seguir para la instrucción del suma- 
rio y resolución a dictarse jmr parte de la Dirección de Vinos, sólo prescribí' 
— además de tas facultades que acuerda a los funcionarios encargados de ins- 
truir el sumario, para citar y reríhir declaraciones a los testigos y realizar todas 
las medidas probatorias autorizadas por las leyes comunes— el que se dará vista 
.ti causante por el término de diea días y que la Dirección resolverá la causa 
dentro de los treinta días siguientes, aplicando la penalidad que corresponda. 
Nada 'Mee acerca de la forma en que serán apreciadas por el juzgador las prue- 
bas que se rindan, ni cómo deberá redactarse el fallo, ni de qué. sistema deberá 
valerse el fnneionario encargado de aplicarlo para calificar las infracciones y 
«plica r 1» lev. Señala únicamente la ley, cuino excepción, el valor de toa análisis 
practicados por la Dirección Nacional de Química y aaesorannento de ésta en 
las causas, acordándolo exelusXidnd si prescribir en su art, 25: "Dichos análisis 
«sí como toilos los demás que debe i practienrse en virtud de esta ley y sus regla- 
mentos, estarán exclusivamente a cargo de la Dirección fieneral de las Oficinas 
Químicas Nacionales". 

Censurar, pu^, tildando de nula una resolución admintstrntivn donde al na- 
cerse mérito d* la prueba rendida se aceptan las conclusiones y dictámenes de Ja* 
oficinas técnicas, creadas especialmente a ese fin por la ley, resulta inadmisible, 
ya que, además, aquéllas no están sometidas a formas sacramentales y solemnes. 

En el sumario, como en la resolución dictada al efecto, se han cumplido to- 
dos loa requisitos legales en 1» que hace a la prueba de los hechos, garantía de 
la defensa del inculpado y forma de la resolución. A ln sumariada se la ha escu- 
chado en cuatro ocasiones en las que con toda amplitud expusiera cuanto hace a 
su defensa y derecho, el fallo administrativo lia sido redactado siguiendo las nor- 
mas impuestos por una prácticn inveterada, en el cual han sido expuestos con clari- 
dad y precisión los hechos imputados, según la prueba y elementos de juicio 
reunidos, al igual que aplicada la ley y calificada la infracción de acuerdo al 
criterio del funcionario encargado de dictarlo y facultades que 1c asisten al 
respecto. 

III. Que no obstante haber la recurrente en sil escrito de fs. 21 atribuido 
el hecho del empleo de ferrocianuro férrico y ferri-potásico que acusan los análi- 
sis de fs. 11, 13, 15 y 17 a una mano criminal, ajena a la bodega, que promete 
denunciar, luego no sólo no denuncia el hecho a la justicia ni demuestra que ello 
se debn a una mano criminal, sino que lo admite como propio y trata de justi- 
ficarlo pretendiendo hacerlo caber dentro de las disposiciones de la ley o, m 
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todo c««o, como una simple infracción de las peinetas por el urt. 32 de la ley 
n* V 37'' 

Admitida, pues, la responsabilidad de la actor» en lo que respecta h! uso de 
un clarificante no autorizado por la ley ni aprobado por el Poder Kjeeutivo, 
corresponde considerarle en infracción ni art. 10 inc. e) de la ley 12.372, infrac- 
ción que no requiere para su confiKuración, la intención, la voluntad o los tra- 
tamicntos deliberados que cita la ley, bastando el simple "hecho" irregular, obje- 
ti vn mente considerado para calificarlo de infracción. 

IV. Que establecida la infracción al art. 10 inc. c) de la lev 13.2*2, eom*- 
ponde ahora examinar si el hecho constitutivo de la misma infringe también la 
disposición contenida en el art. 12 inc. a» de la misma ley. 

El art. 12 inc. a) citado habla de caldos con sustancias que no existen nor- 
mal mente en el mosto y de acuerdo a las constancias de lo* análisis de II. 13. 
15 v 17 la* sustancias extrañas (azul de Prusia) lian sido halladas en el sedi- 
mento o borras del vino. Así, pues, de acuerdo a la interpretación gramatical de 
|n palabra "caldo" el mencionado precepto legal no se refiere a la borra o sedi- 
mento del mosto sino al "líquido"; interpretación que concuerda con la lógica, 
noiriue de no ser así también deberían incluirse en esa infracción y hacerlas pasi- 
ble da In sanción del art. 31 inc. b) de la ley 12.372 todos loa vinos a los que se 
le ha mrmrado nn clarificante, autorizado o no, en razón de que si los mismos 
fueran analizados antes de precederse a su filtración, se comprobaría la exis- 
tencia en la totalidad de lo» casos .le borras o sedimentos en los cuales habrían 
sustancias extrañas a las que normalmente contiene el mosto, pero como ello cons- 
tituiría un absurdo se hace necesario liacer una discriminación sobre bases que 

jíiinrden nlgona relación con las disposiciones legales. 

Kn efecto como lo sostiene la aetora, la explicación de tal conclusión esta 
dada imr el h cello de que se confunden dos cosas que en realidad son diferentes 
v ehlán contempladas en la ley en forma también diferente. Uno es el caso del 
clarificante no autorizado, que no modifican la composición del 'caldo y otra 
muy distinta el agregado de sustancias que se introducen en la composición nii~ 
turnl del "caldo" v modifican la que debió ser el resultado normal del proceso de 
elaboración del mosto, contemplado este Último, en el art. 11 inc. b) al referirse 
a manipulaciones v prácticas que tengan por objeto moditiear el es ado y eompo- 
.ición natural del' vino y en el art. 12 inc. a) que se refiere exclusivamente al 
„.„ de colorantes, edulcorantes artificiales y materias conservadoras porque en 
todo, .*os casos el agregado de esas sustancias tienden a variar la composición 
natural de Ins caldos. Iji úllima parte de este inciso .pie se refiere n "sustancas 
une no existen normalmente en el mosto" se remite forzosamente a loa manipu- 
leo* (iuc ha ejemplificado preceden teniente, pues no tendría sentido el que arte 
inciso prohibiera el agregado de cualquier sustancia al vino, eon cualquier ob.,eto, 
cuando Ion arts. í» v 10 prevén precisamente la posible agregación de productos 
(mímicos extraños a la evolución normal del proceso vitivinícola. \ si bien es 
exacto que se ha utilizado un clarificante no autorizado no se sigue de ello que 
el vino esté en las condiciones que estipula el art. 11 inc. b) m el art. 12 me. a) 
mando la presunta maniobra de que habln el dictamen de ts. 56, ha sido exclusi- 
va ntc la de clarificar; manipulación que está debidamente autorizada por la 

l*v de Vinos v si lógico resulta entonces, que crista la infracción al art. 11) 
inc c) no corresponde considerar dicho vino en infracción al art. 12 inc a) que 
se refiere al caso completamente distinto de modificaciones de la composición 
natural del vino con los objetivos claramente establecidos de colorear, edulcorar 

v conserva r el vino. , , , . 

Por lo demás, el uso del clarificante de mención aparece propiciado por la 
ciencia vinícola, como lo destaca el perito a ís. 48 y si no es aún permitido en 
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nuestro palé, se debe únicamente a la posibilidad de que cuando es empleado por 
inexpertos puede ser tóxico. . . . . „ . . 

En autos tenemos, en cambio, que el uno clarificado con tal sustancia, ha 
resaltado apto para el consumo y con un alto valor económico como ln pone de 

manifiesto d ÍTratón señalada en el dictamen de fs. 5fl del sumario y luego es- 
grimida por el señor Procurador Fiscal de que no puede discriminarse la conse- 
cuencia de una falta, en base a la división intencionada o accidental de lo que 
constituía el cuerpo del delito, por el heebo de haberse separado el vino de sus 
residuos carece de fundamento legal, por cuanto de acuerdo a la ^tcrpreUn.m 
a «1 término "caldo" empleado en el precepto en examen, sólo puede consi- 
derar como tal el líquido destinado a la alimentación, como el vino, el vinagre, etc. 

VI En resumen, el heclio debidamente comprobado f reconocido por la 
propia recurrente, sólo constituye una infracción al n rt 10 mc^ e rorrrspon- 
diendo entonces declarar la improcedencia de la infracción al art. M inc. a) > 
consecuentemente, la sanción aplicada a los temimos del art. .11 inc. b) de lo 
lev 12 372 e imponer, en cambio, la del art. 32 de la misma ley. 

* VII Que a los fines de graduar la multa n imponerse por la ín tracción 
imputada a la recurrente, debe tenerse en cuenta la circunstancia de haberse em- 
pleado un clarificante que además de no estar autonaado, resulta peligroso, por 
la posibilidad de que en manos inexpertas pnede causar perjuicios. 

Por estas consideraciones, 

Resuelvo : 

No hacer lugar a la nulidad articulada. - ■ m 

Depr sin efecto la multa de $ 32JS06 m/n. aplicada a la firma llernnmo A. 
Sergi v Cía., de acuerdo con la sanción del nrt. :U iiic. b) de la ley 1,-372, i»or 
resolución del Director de Vinos Zona Cuyo, obrante a fs. 73 del ex pedicnte 
n* 124,902/53, Sumario n* 34-ZC-55, como así también el comiso de los o5.iwu 
litros de vino intervenidos por acta de fs. 1, los que se declararán aptos para el 
consumo, conforme lo establecen los análisis de que instruyen los certificados de 
fs 27, 40 v 55 del sumario v de fs. 47 de estos ñutos e imponerle, en cambio, un» 
multa de dos mil pesos de igual moneda por infracción al art. 10 inc. c) de la 
lev 12.3?2. reprimida con la sanción del art. 32 de la misma. 

Aplicar las costas a la firma recurrente conforme a la reiterada jurispruden- 
cia de la Justicia Nacional — JoAqufsí S, Gi*evara Civit. 

SESÍTESTOIA !>B LA CÁMARA FeDEHAL DB APELACltHÍEá 

En Mendoza, a ocho días del mes de julio de 1957, reunidos en acuerdo los 
señores miembros de la Cámara Nacional de Apelaciones de Mendosa, doctores 
Octavio Gil, Guillermo Mario Arroyo y José Ellas Rodrigue* Sáa, procedieron 
a resolver en definitiva los autos n* 19733-S-596, caratulados: "Sergi Hermi- 
nio X. v Cía. contra Dirección de Vinos —Zona Cuyo— por demanda contenciosa 
administrativa", venidos del Juagado Nacional de Mendoza, en virtud del re- 
curso de apelación interpuesto contra la sentencia de fs. 52-57. 

El Tribunal planteó las siguientes cuestiones a resolver: 

1») ¿Es arreglada a derecho la sentencia recurrida! 

<*\ .Q u é pronunciamiento corresponde respecto a costas? 

Conforme a lo dispuesto por el art. 27 de la ley n» 13.998 y art 4' del 
Reglamento de esto Cámara, se estableció por sorteo el siguiente orden de vota- 
ción: doctores Gil, Rodrigue* Sáa y Arroyo. 
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Sobre la primer* cuestión, el Dr. Gil dijo: 

En este juicio se cuestiona lo procedencia de dos sancionen aplicadas por 
la Dirección de Vinos: una multa de * 32J3M ni 'n. y el comiso de 65.000 litros 
de vino. 

Dicha condenación, según lo informan las net unciones administrativas, reco- 
noce como origen la circunstancia de haberse encontrado en In bodega de la so- 
ciedad actora, en ocasión de una inspección, una partida de 65.000 litros de vino 
"no apto para el consumo", a estar a la clasificación formulada por la Dirección 
Xneiunal de Química sobre la base del análisis de las corres pondient es muestras. 

Según esta Dirección tnl producto estaría en infracción n los arts. 10 inc. c) 
y 12 inc a) de la ley en ntención a In presencia en las muestras de "un 

sedimento azul constituido por ferrocínnuros térrico y ferri-potásico <ar.nl de 
Prusin)". n tribuido al empleo de ferrocinnnro de potasio en la realización de 
un tratamiento enológieo. Por lo tonto, dicho producto estaría . comprendido en 
las disposiciones del art. 31 inc. b) de la misma ley por encontrarse, en condi- 
ciones prohibidas. 

Im sociedad actora, durante la tramitación sumarial, no formula oltservaeioii 
alguna sobre el resultado del análisis, esto es, admite el empleo de la droga men- 
cionada, pero, manifiesta su disconformidad respecto de la •■onfípuracióii de In 
infracción, A su juicio el empleo de ferrocianuro de potasio como clarificante del 
vino constituiría, solamente, una infracción al nrt. 10 inc. c) de la ley 12.372 
reprimida, únieunietite, con la pena de multa estiiblecida en el art. 32 de la 
misma ley. 

La Direeeián de Vinos, al dictar resolución, encuadra In situación, compar- 
tiendo el criterio de la Dirección Nacional de Química, en las disposiciones de 
los arts, LO ine. e) y 12 inc al de lu ley 12.372 y reprime In conducta de In so- 
ciedad adora con las pemis de multa y comiso establecidas en el art. 31 inc. b) 
de la misma ley. '-. 

El juez a i/no, en cambio, acoge, en un todo, las alegaciones hechas por ln 
sociedad adora y n plica a ésto, únicamente, una multa de $ £«00 m/n. 

A mi juicio In resolución condenatoria administrativa es justa. El «mpléb de 
ferrocianuro de potasio, efectuado por la sociedad fletara, constituye, sin lugar a 
dudas, una infracción al art. 10 inc. ft) de la ley 12.372, pues, según el texto ex- 
preso de esta disposición legal, sólo se considera íícííó> en la clariheaeión del 
vino, el empleo de determinados productos, entre los cuales no figuru el fcrrneuv 
nuro de potasio. A la vez, el empleo de estu droga constituye, igualmente, una 
infracción id nrt, 12 ine. al de la misma ley, en cuanto importa adicionar al vino, 
en transgresión a terminantes disposiciones, una suMnnein no existente normal- 
mente en el mosto. Por último, In posesión del vino ek &>M&icion** prohibidas 
justificn, plenamente, la aplicación de las sanciones establecida» en el nrt. 31 
inc. h> de lo citada ley. 

Lns consideraciones fortuulutlns por la sociedad «clora en su defensa se 
apoyan, substaurialniente, en In bondad del producto. A su criterio, el vino, unn 
vez decantado y filtrado. quedaría en perfectas condiciones de aptitud para el 
consumo. Su análisis, no acusaría la presencia de terrocinniiros y demostraría 
la inexistencia de peligro alguno pura In salud. En suma, el ferrocianuro de po- 
tasio, empleado como clarificante, hubiera netundo como cualquier producto le- 
gitímente autoriwido. En consecuencia, el comiso del vino resultaría improce- 
dente. 

Tnles consideraciones carecen de fundamento legal. El empleo de una droga 
prohibida, como el ferrocianuro de potasio, configura por sí solo, la infracción 
pennda j>or ta ley. sin consideración alguna respecto de las condiciones de aptU 
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t«i «imam ^m^mm^ p>* ¿ producto. a b í t i« iw¡«¡. 

Química, conforme se consigna en el dictamen agregado a f. 51» de las «rtuaoo- 
nes administrativas, ha señalado que la clasificación «to íg^2« 
formulada mprrt.. M vino, "no es I» ■ e unú 

gieo o higiénico del producto, sino del arto prohibido realizado ¡ Tratase de una 
prohibición legal, fumlada en In reconocida pel^m>sidnd que presenta *l empleo 
* £ di£a v dictada en uso de «na indiscutible facultad disem-ioaa en .antena 
técnico, n ,- vn resalo no cabe ufcgunn observo-ion que imparte vulnerar un 
régimen dé contralor oficial de lo industria. E« este «*nttto V^f^l 
S de ta Divisional Mendoa, de la Hir.-eri.ta Nagual de Q™«"^° 
ft fc 35 de este juicio, en cuanto expresa que "el en.pl.* de ierroeinnuro ^ lc po- 
tasio en dosis excesivas (superiores o la, nervinas pora chiuinnr JjJ^JSSí? 
hierra. Oí obre y el cinc, preseas) es peloso pues el ¡gf^5 g« 
nado m los miónos d« lugnr al desarrollo de árido &f&<% 
vu cambio, "los producto* expresamente autorizados por el P. K. pa a la ilim 
&3E I loa vinos, no pmám áf«toa tóüeda o fH^^N^-En ta 

forma, rottlt anifiestann-nte ¡in procedente cualquier comparación entre i 

rochmu.o de potasio v los producto, que cuentan ou atrtortaiCiÍD fe& 

le precisamente, tal autorización legal. Por fllbmo «r^P™* señala 
iuH« opli'mión de las penas de inulta y SÓmisn, estableadas en el art .il ■ 
t 1« l" 12.372. es indiscutible en «tención o las condicione* l^»**" ™ J£ 
,1 pr.HU.eto se encuentro, derivadas del tratamiento enologico proh.bnlo a que 
tuero sometido. 

eión en * Sodaded Scrgi v Cía., se ^^^¿Sa^S 

pertinentes, que 600 His. de vino contenidos en lo vasija n' 157, P™"™" e " 
E s "limento vestigios de íermeionuro térrico y ferroeianuro potásico (atol de 
Prn«ni uor lo cual fué cali tiendo de inapto para el consumo. 
^SSSZZSSJ» de tal situación, previa la instrucción del sumario corres- 
.mndiei e, S Nacional de Vinos oplicó a la firma Herminio X- Scrg , 
m" „ tá de cincuenta centavos por litro de vino en nfracc.ón y el comiso M 
producto, por considerar que se encuentra tipificada la infracción contemplada 

P " *B «ndenadoí'en gJVeLnda 'conteneioso-adn.inistrutiva impugno el pronun- 
ciamiento administPutivo, afinnando que la ¡nfraceum cometida te>|M 
S ll> inc c) de la lev 12.¡t72. a la cual, no ten.endo sanción especial, se le debt 
npíicnr lo nnílta de * 1.TO0 n 2JXW ,n/n. que establece el urt. X> para los trnns- 
presiones que no tengan una penalidad espccuil. , . 

^ES, é» 6 u sentencia, considera que el caso no es tá encuadrado den tro 
n rí 'ti 5 de la lev 1¿372. por cuanto los materias ferroeiámens han sido 

Anlica en eonsecueneia una multa de $ 2#00 emíorme al art. 32 W citado, ñor 
clnlk-rar quTsólo mcdin «na inírneción «1 art. 10 inc. c). modificando as, el 
pedente de Ijlgg^Jg^ , de a,^ 

ción interpuesto por el señor Fiscal, se reduce a ^^J^^íí 
v que no se discute en «utos, esto es, la presencio de lerroemnaros en as nmes 
L¿ -Bflli-dai. eonstiluve « no una transfixión contemplada en el art. Jl 
L'e b) t Z Xy S2 ( teniendo el, cuenta «p.e la droga ha sido atibada como 

«■Inri ficante v fiue no se encuentra autorizada. ■ 
Unntuante > t ^ ^ ^ ^ ^ f transmisión, venta, 

,lnboración o introducción de los productos a que se refiere esta ley, cuya dcsig- 
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nación, composición química, estado, origen, cantidad o calidad no esté conforme . 
con h establecido en la presente if tu reglamentación, serán castigado» con loa 
siguientes penas; , ..b) Los que posean, transmitan, elaboren, vendan o intro- 
duzcan rinaa o productos en condiciones prohibida* por ¡a presente ley, con una 
,le $ 0,50 por litro de vino o producto y comiso del mismo". Y el art. 12, esta- 
blece textualmente : "Queda prohibido adicionar al tino, poseer o expender como 
tal: a) Los calilos «pie contengan substancia» colorantes extrañas, glucosa, ácidos 
minerales, sacarina y otros edulcorante!», artificíales, así como también materias 
conservadoras, »/« general. suntancias que no existan normalmente en el mosto' 
Kl vino de la l>odcga aetora, a que se refieren los análisis de fs. 11 a 18 in- 
clusive del espediente administrativo que tengo a la vista, se encuentra en trans- 
gresión a hi prohibición del art. 12 ine. a) y por lo tanto le corresponde la sanción 
establecida por el art. :il ine. b). 

4. Es verdad que sobre el análisis de las muestras decantadas y libres de se- 
dimentos no se encuentran sino sustancias naturales y en las proporciones regla- 
mentarias y «pie el ferrotiannro aparece en lo sedimentación; pero ello no per- 
mite concluir que el vino se encuentre en condiciones legales, por ser el sedimento 
v las borras partes integrantes de los caldos. 

Por cuido debe entenderse todo el jugo o producid de la destilación de la 
nvn, lo que lm sido resuelto en forma reiterada tanto por esta Cámara como por 
la C.S. S'. Así en- los autos n* Hó.441 "S. A. Luis Fclippini Ltda. s./ Impuestos 
Internos", esta Cámara resolvió, (pie el desborre del vino se encuentra compren- 
dido dentro de las mermas autorizada* por la reglamentación, lo que importa es- 
t» Mecer que las borras son parte integrante del caldo elaliorudo. Este pronuncia- 
miento fué eont inundo por la C S. X. (Fallos: 1!>7: 302). Por otra parte la ley 
no naco distinción alguna que permita diferenciar los caldos de las borras que 
é-,t<is contenga» 

5, En su art. VI, la ley 12.372 prohibe toda adición al vino de productos 
extraño*, y. en general, de sustancias <pie no existan normalmente en el mosto. 
Frente é esta prohibición general, la misma ley establece dos excepciones, que 
tomo tales, son de interpretación restrictiva: la contenida en el art. 9 que se 
relíete al proceso de elaboración; y la contenida en el art. 10 que se retic- 
re a tratamientos sobre vinos hechos, Quiere decir, que la disposición gene- 
ral del urt. 12 ínc. a) cede ante In disposición especial y de excepción del art. 10. 
ine. c) que autoriza la adición de determinados productos taxativamente autori- 
zados en la misma y de los que también taxativamente lije el P, E,, para el tra- 
ta miento de filtrado de los vinos hechos. 

En consecuencia, un vino (pie contenga sustancias extrañan durante el pro- 
ci -o de filt ración o aclaración, pero que esas sustancias se encuentren expresa- 
mente autorizadas por el art. 1U ine. e) de la ley 12.372 o por el P. E. f no se 
encuentra comprendido dentro de la disposición penal del art. 31 ine. b), porque 
su composición química está conforme con lo establecido en la ley tf su reglamvn- 
ladÓH. Si las sustancias extrañas no están comprendidas dentro de los clarifi- 
cante autorizados, se tipifica la infracción sancionad» por el citado art. 31 iuc. b). 
Hay. así, uim diferencia de situación legal y de hecho, que desvirtúa la argu- 
mentación contenida en la sentencia en recurso, de que si el art. 12 ine. a) es 
aplicable a las borras, lodo vino durante el proceso de aclaración o filtración se 
encontraría en fraude. 

tí. Por estas razones, y las dadas eu el voto precedente, estimo que debe 
rechazarse In demanda contencioso administrativa, y revocarse por tanto el fallo 

*' Kl Dr. Uodriguez Sáa, adhiriéndose a los votos precedentes, vota también 
negativamente esta rucstión. 
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Sobre la segunda cuestión, el Dr. Gil dijo: 

Atento el resultado del juicio y conforme a lo preceptuado poT el art 41 
tu fine do la ley 12.372, corresponde imponer las costas de ambas instancias a la 
parte actora. Voto en tal sentido. 

Los doctores Rodríguez Sáa y Arroyo, adhieren por sua fundamentos al 

voto* que antecede. , 

En mérito a ^votación de que instruye el acuerdo precedente, se 
no hacer lugar al recurso eontenciosoaditünistrativo intenso por la tirina 
Herminio X. Sergi y Cía., revocando la sentencia apelada de fs 52-57. Costas 
, le ambas instancias a cargo de la parte actorn, - Octavio OU - Guarno 
Mario Arroyo — Jo*é Éífá* Rodrigues Saa. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Airea, 6 de febrero de 195Í). 

Vistos los autos: "Sergi, Herminio X. y Cía. c/ .Dirección 
de Vinos —zona Cuvo— s/ demanda contenciosa administrativa , 
en los que a f s. 73 se* tía concedido el recurso ordinario de ablación 
contra In sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de Men- 
doza de fecha 8 de julio de 1057. 

Considerando : 

Que contra la sentencia dictada a fs. 65/70 por la Cámara 
Federal de Apelaciones de Mendoza, que rechaza la demanda 
eonteneiosoadministiativa iniciada por la firma "Herminio X. 
Sergi v Cía.' 1 , se ha interpuesto recurso ordinario de apelación, 
que ha sido concedido (fs. 73) y es procedente, de conformi- 
dad con lo dispuesto por el art. 24, inc, 6*, ap. a), del decreto- 
ley 1285/58. 

Que no existe divergencia entre las partes en lo «tinento a 
los liechos que motivan la presente causa. El 17 de mayo de 19o3, 
funcionarios de la Dirección de Vinos (Zona Cuyo) verificaron la 
existencia de 65.000 litros de vino contenidos en la cuba ir* U] 
de la empresa demandante y procedieron a extraer muesca «uni- 
das de control, las que, analizadas por la Dirección Nacional de 
Química (División Mendoza), demostraron la presencia de un 
sedimento azul, constituido por fcrrocianuro* i térrico y i % rr i- 
notásico; en consecuencia de ello, la referida Dirección informo 
! |U c la circunstancia comprobada suponía las #WNW« Wm* 
as por los arts. 10, ine. c) y 12, inc a), de la ley UJt 2, X 
al producto como "no apto para el consumo" (fs. 1 y 11/18 Oel 
tipil Wm agregado P porcuerda). Luego de ^ 
correspondiente trámite administrativo, la Dirección de Vinos 
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resolvió aplicar a la firma propietaria una inulta de | 32.500 % 
con destino al Ministerio de Salud Pública de la Nación y, asi- 
mismo, dispuso el comiso de los 65.000 litros intervenidos (fs. 73 
del expte. 124.902) ; todo ello, con arreglo a los arts. 31, ine. b) 
y 47 de la ley 12.372. . 

Que deducida la pertinente demanda eonteneiosoadmmistra- 
tita por la empresa, el Juez Federal de Mendoza decidió revocar 
parcialmente la resolución de la Dirección de Vinos y, entendiendo 
que sólo existía infracción al art. 10, ine. c), de la ley 12^372, 
aplicó el Att 32 de la misma imponiendo una multa de ♦ 2.000 ■% 
(fs. ;")2/57). El $r. Procurador Fiscal Federal interpuso recurso 
de apelación, con motivo del cual el tribunal a quo dictó la sen- 
tencia que esta Corte debe examinar en la instancia ordinaria. 
Que, conforme a esa sentencia, el art. 12, inc. a) es aplicable 
n la especio, en razón de haberse comprobado la existencia en 
el vino de una sustancia — ferrocianuro de potasio — que no esta 
normalmente on el mosto. Kl recurrente se agravia de tal inter- 
pretación. Afirma que ella es contraria a la letra y al espíritu 
de la . disposición que se invoca, la cual contempla únicamente 
aquellos casos cu que se hubieren comprobado "prácticas enolo- 
gías" susceptibles do alterar la composición química o los "ca- 
racteres organolépticos" del vino, en tanto que no tiene vigencia 
din mío la infracción consiste en "tratamientos practicados sobre 
los vinos hechos*», como acontece con ln clarificación que se realiza 
empleando productos no autorizados, en las condiciones de autos. 
Por ello, el apelante, si bien reconoce haber infringido el art. 10, 
inc. c), y hallarse su.ieto a las penalidades del art. 32, sostiene 
no liabe'r incurrido en la infracción del art. 12, inc. a), por lo 
q U0 _ ( Hce— no puedo serle aplicada la pona do comiso ni multa 

mnvor dé * 2.000 '%. 

Que, según resulta de las alegaciones de ambas partes, en el 
caso ocurrente hay varios hechos iudiseutidos, cuya importancia 
resulta fundamental : a) con el pro|wsito de clarificar el vino, el 
recurrente empleó una sustancia que normalmente no está en el 
mosto; h> la Dirección Nacional de Química comprobó la exis- 
tencia de esa sustancia, pero sólo en sedimentos del vino inter- 
venido (fs. 11/18, 40, 42 del expte. administrativo y fs. 48 de 
autos); c) dada la naturaleza del procedimiento usado por la 
empresa, el ferrocinnuro potásico debía ser eliminado, sin in- 
corporarse físicamente al producto líquido final ni alterar su 
composición química. Este último punto precisa ser tenido espe- 
cialmente en cuenta. A petición del interesado, en los últimos días 
del mes do jnlio de 1053, el vino fué transvasado a la cuba n» lo6 
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y, Gti tal oportunidad, se realizó un nuevo análisis químico, compro- 
bándose que, en firtud do! proceso de decantación natural ope- 
rado a partir do la fecha de la intervención administrativa, la 
micción do ferroeinnuros era totalmente negativa, por cuya razón 
la Divisional Mendosa de la Dirección Nacional de Química in- 
formó que sólo mediaba infracción al art. 10, inc. c), de la ley 
12.372 (fs. 33 y 40/42, expte. 124.902) y, más tarde, agregó que 
el produelo no presentaba sedimento y era apto para el consumo 
ü's. óó del mismo expte.). 

Que, como surge de lo expuesto, la única cuestión sometida 
a juzgamiento os la de saber si queda o no comprendido dentro 
del art. 12, inc. a), el caso en que alguna de las sustancias prohi- 
bida» |M>r esa norma haya sido utilizada, pero en condiciones 
tales que su destino sea desaparecer, posteriormente, por de- 
cantación o filtración ; problema cuya elucidación es compleja an- 
te las expresiones contenidas n la propia ley. 

Que, en lo que al caso interesa, el art. 12, me. a) incluye tres 
hipóte» ¡s diferentes ; V) adicionar al vino una sustancia que nor- 
malmente no está en el mosto; 2*) poseer, como vinos, caldos que 
contengan esa sustancia ; 3») expender, también en calidad de vi- 
nos, caldos que también la contengan. Las dos últimas hipótesis 
hállanse referidas, de manera exclusiva, a la composición del 
valfio propiamente dicho, esto es, del jugo natural extraído del 
fruto, con exclusión de los sedimentos separables del mismo. 
Basta señalar esta circunstancia, pues, para que se haga eviden- 
te que esas dos hipótesis no guardan relación con el sub lite. So- 
lo cabe considerar, en consecuencia, la parte del precepto que 
prevé y sanciona la acción de "adicionar" al vino una sustan- 
cia prohibida. 

Que, en tal sentido, cabe señalar que cuando el vino es "tra- 
tado" con una sustancia prohibida, que, por la forma en que 
se la emplea, debe desaparecer necesariamente en alguna de las 
etapas interiores de la elaboración, sea por decantación o bien 
por filtración, sin incori>ornrse al producto ni alterar su compo- 
sición química, la hijwtesis legal sub rxumiw no se cumple. Sos- 
tener lo contrario, significaría introducir por vía interpreta- 
tiva una distinción que no surge expresa ni implícitamente de la 
lev v que consistiría en dividir a los clarificantes en eventual- 
mente 4 'peligrosos" y "no peligrosos". Y esta conclusión resul- 
ta ser cierta mente inadmisible. 

One, ^n suma, para que pueda materializarse la primera hi- 
ikMcms del art. 12, inc. a), es necesario que la sustancia prohibi- 
da sea, efectivamente, una sustancia adicional con respecto al 
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producto líquido definitivo; es deeir, que se encuentre agregada 
materialmente al mismo o la haya alterado en su composición. 
En el caso, habiéndose verificado nada más que la presencia de 
ura droga que debe estimarse no adicional en el sentido indica- 
do, por cuanto el destino de ella y de sus efectos era ser elimi- 
nados por decantación o filtración, no se configura ninguna de 
las situaciones prevista!* en el art. 12, inc. a) de la ley 12.372 y, 
por consiguiente, so» inaplicables las sanciones del art. 31, me. 
b) de la misma ley. 

Oue tul interpretación encuentra apoyo en la graduación de 
nenas previstas por la ley 12.372. En efecto, si el criterio adop- 
indo por ln si-iitencia en recurso fuera mantenido resultaría que 
la infracción cometida por el recurrente, no obstante su menor 
«rravedad, sería objeto de una sanción mucho más severa, por 
ejemplo, que la correspondiente a ciertos supuestos del art. 31, 
inc. a), respecto de los cuales, tratándose de la posesión, trans- 
misión, venta, elaboración o introducción de productos que con- 
tengan en cualquier cantidad sustancias extrañas a los mismos» 
<mv sean perjudicial** para la salud, el legislador -para los 
rasos en que sólo medie culpa— dispone la aplicación de multa 
oue no puede exceder de dos mil pesos. Además, como se vio, la 
sustancia no se halla contenida en el caldo, no va a ser consumi- 
<la, por lo que no se justifica el comiso. 

Que, por lo demás, interesa señalar que el practicado im- 
rinlmente en «utos fué un mero "análisis de control" (art 9» 
del decreto 11.499 52) y tuvo lugar cuando el producto se en- 
contraba en ln cuba 157, esto es, antes de que hubiera salido de 
la Aniega n' 7tí:¡— A (fs. 3 y 9 del expte. agregado). De ello se 
infiere que el posible riesgo- parn la salud pública que pudiera 
pensarse surge de lo expuesto en los considerandos anteriores, 
desaparece en virtud de loque prescriben el art. 2» de la 
el art. r de la lev 11.245 (T. 0. 1952) y el art. f del decreto 11.499/ 
V> Con arreglo" a tales disposiciones, es obvio que, en el caso, el 
vino intervenido no pudo de modo alguno haber side .patata -en 
L 4rculacion himecliatameiite después de salido de la cuba. Todo lo 
contrario í antes de que se lo retirara de la Iwdegn n* <b.í-A, era 
,,,-eeiso someterlo a análisis previos destinados a establecer y 
asegurar mi «gehüíníd^ y "aptitud para el consumo" y solo 
el «uiuesto de que dicl.os análisis hubieren s.do favornbes 
habrto quedado habilitado para la venta. Estos recaudos legales 
l istantes para excluir toda posibilidad de daño a los intcre- 
m públicos comprometidos. En la espedc st el prot ueto perte- 
uer-iente a la aetora hubiera conservado -al salir de la bodega— 
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!a sustancia prohibida, su expendio no habría podido realizar- 
se, por cuanto los análisis a que se refiere el art. 25 de la ley 
12.372 — especialmente el "análisis de libre circulación" — ha- 
brían dado resultado negativo. 

Que tas consideraciones precedentes no excluyen la certeza 
sobre las contradicciones en que incurrió el infractor a lo ex- 
tenso del expediente administrativo. 

Por ello, se revoca la sentencia apelada de t's. 65/70, debien- 
do quedar firme la de primera instancia de fs. 52/57. Las costas 
de segunda y tercera instancias en el orden causado. 

Alfredo Orqaz (en disidencia) — 
Benjamín Villegas Basavujm- 
ko (cu disidencia) — Abistóbulo 
D. Abáoz de Lahadhid — Luis 
María Boffi Bogoero — Jxdso 
Oyhanarte. 

Disidencia del Señor Presidente Doctor dos Alfredo Obcaz y 
del Señor ministro Doctor don Benjamín Villegas Basavilbaso. 

Considerando: 

Que el recurso ordinario de apelación deducido por la parte 
actora es procedente, de conformidad a lo prescripto por el art. . 
24, inc. b\ ap. a), del decreto-ley 1285/58 (ley 14,467). 

Que, en esta causa, la cuestión a decidir es si el empleo como 
4-lnrificiidor de vinos de nna droga no autorizada — en el caso, fe- 
t-rocia «uro de potasio — se halla reprimido por el art. 31, inc. b) 
de 1h ley 12.372, que impone una multa de 0.."M> por litro de vino y 
comiso de éste, o por el art. ¡12 de la misma ley, que autoriza sólo 
una multa de 100 a 2.000 liosos % La primera solución ha sido 
adoptada por la* Cámara Federal de Mendoza (fs. 65/70), confir- 
mando la resolución de la Dirección Xaeioual de Vinos; la segun- 
da es la que ha sostenido la actora desde su escrito de demanda y 
qué mantiene en el presente recurso. 

Que en estos autos se hallan debidamente acreditados los si- 
guientes helios: 1) la actora empleó ferrocianuro de potasio en 
una partida de (50.000 litros de vino, y este clarificador no figura 
e#tre los autorizados por el art. 10, inc. c) de la ley'citada. La ac- 
lora lia reconocido expresamente estos dos extremos, en su de- 
manda t especialmente, fs. (¡ y vta.) y en sus escritos posteriores, 
inclusive en mi memorial di* esta instancia (fs. 81 y sigtes.). 2) el 
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furroeiauuro de potasio, usado ¡iu-nrreHanieiito, es tóxíeo o noci- 
vo parí! 3 tpericla, f«. 48: informo do fe. 56; eserito de la 
aetora, fe. vía.). , , 

Q„e t.atttiidoso en él caso, por wmu^f*, de) omplop de un 
tínñfieado. «o autorizado y que puede ser toxieo o n.*.™ pan 
población, asado inc-orr^tantóiHiN la wincion di- la Ie> >|° * "P" 
íiu f„nd«,»,,,talm,nt, ni s, deja de aplicar m^J^SÍt 
Has do liceain safó*»** de «yoique^! aso h^a 4*"Q^ 
<, no que la sustancia nociva desapareciera o no postenoi mente, 
LW análisis. Kslas consideraciones son ex ranas al pun- 
o de vista en que se coloca 1» ley. Lo que o e.tado art. 1U, me. e no 
autoriza os el empleo .aisa.o de otros clarificadores distinto a 
lo. que menciona -con mayor razón si son peligNfta*- J no so- 
lo' determinada, r«»rfírí«iir* de ose empleo La sanción fT# 
ponc pan. quien incurre oa mfrucoión, no solamente 
í« «¿riMtir un peligro real y concreto sino ^«^^ 
eventuales v más generales Que significa para el publico el u 
Té Ta sustancias o drogas no autorizadas. De aqm la sever.dad 
de 1» saaeión afable -multa y eomiso del vino, art. 31, me. 
M_ de asiado inefica* o inadecuada, en eauibio, de admitirse 
con Ja aetora que únicamente es la de 100 a 2.000 posos (art. 32). 

Ouo la sentencia apelada, en consecuencia, se ajusta a ios 
T,rec S lognlo! v a la doctrina de esta forte en casos parcial- 
ptectptos im u íjMrVStóv po r lo que corresponde que el 

mente análogos (fallos, w ■ V vt . . 1 nnn „_ i Ba diversas 
Tribunal so reinita a los fundamentos ¡ESE 
cuestiones que examina y confirme lo que en la se res ue j 
Ka su mérito, se confirma en todas sus partes la sentencia 
de fs. 65/70, con costas a cargo de la vencida. 



Ai.niF.no Oiioaz — Benjamín* Villeuas 
Bas.wh.haso. 
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hxcrs.Kiox. 

So dáu.We rimmvs at Utiles el pnliilii de ex.nsm¡i'm de Ins jueces de 1» 

Carie, en eátwa tli- iiütii ralez» nenal* es ii«pn»««*te(itc. Por «tru palie, de 
nmftiriiiiiln-t <mi lo dispuento i«»r el iirU 77 del CíidigQ de Procedimientos 
ni li> Crúmwal. dicha exeusaeión ¡neunih» ¡i Hhw * i «ffirin. 



PARTIDO SOCIALISTA - FEDERACION SOCIALISTA HON AERENSE 
RECURSO EXTRAORDINARiO: Reqnigiio» propia*. Rctufarión contraria. 

La sentencia M tribunal de alzada (iue, en r««6n de 1» proyeeddn nacional 
de un imrlido político, declara tu competente el juez electoral lut»l 

s¡ no el de ¡gwil carácter de lt» Capital de la República, no importa 
toña del tmiQ federal a lo* fines Me remiso estiwmliiwrio. 

( OXSriTn tOS SA(t<K\Af.: lirrvvtta* ij tiar»ut\a.*. OrffaJfd ,-a jaúifí. Lejt 

anterí#r ¡f Jaece* natnralr*. 

El art. IB de la Constitución Nmional es ajeno a la dfadriboeiún de la compe- 
tencia entre los jueces ppitin«ri^t, con arreglo a lwt noriuiw procesales 
atinentes a su jurisdicción. 

jruislrtt TIOX Y COMl'ETEXílA: t inupt trm iu «nriuual. (umpetwia wrí- 
ifimir'w tlr ftí Unrle Suprema, (ieurralitladr*. 

El reeuwo .le nmpim., wmm petición originar^, ea ,0 <«'»P et 5 Ilci * 

, t „e |e muerda a la Corte Snprem.. el art. 101 de la Constitución Nacional. 

FALU> I>E LA CORTE SCHíEVÍA 

Hílenos Aires, (i de febrero de 195ÍL 

Vistos los autos : "Recurso de hecho deducido por Pedro 
V ifaxdé Toíl», apoderado de ta Federación Socialista Bonae- 
rH1!í( , Partido Socialista— en la causa Partido Socialista Fe- 
deración Socialista Bonaerense s personería política", para de- 
cidir sobre su procedencia. 

V considerando : 

One la procedencia del recurso extraordinario en materia 
atónte » competencia, está su|>editnda a la existencia de reso- 
lución contra ría al íuero " jurisdicción federal, en los términos 
del art. 14 de la lev 48. Por eso se lia declarado cjue la competen- 
cia territorial reconocida por razones legales y de hecho al juez 
federal tle una provincia no importa denegatoria de fuero fede- 
ra I respecto del magistrado también federal ante el que se ini- 
ció el juicio —Fallos: 186: :tó; doctr. Fallos; '207: B% y otros—. 
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(¿lie lii ¡solución no varía por razón tío invocarse la garantía 
de loa jueces naturales. Porque también es jurisprudencia rei- 
terada <|iio el iart 1H de la Constitución Nacional es ajeno a la 
distribución «le la competencia, entre los jueces permanentes, con 
arreglo n las normas procesales atinentes a su jurisdicción — Fa- 
llos: 18H: 41 : 187: 491 y otros—. 

Que lo expuesto es estrictamente aplicable al caso, en cuan- 
to iiaee a la pretensión de que se declare que es competente el 
juez electoral de La Plata y no el de i^ual carácter de la Capital 
Federal, eomp se resuelve ]mr sentencia de que se acompaña co- 
pia a fs. 1. 

<¿ne por lo fjuu hace ni recurso de amparo que se intenta tain- 
bien con la queja correspondo observar que, como petición ori- 
ginaria ante esta Corte, es extraño a la competencia que acuerda 
Sil Tribunal el art. lili de la Constitución Nacional como así se 
l'i luí declarado de manera reiterada, Y que, con respecto al tri- 
bu nal apelado, lo pedido por tal vía importa el conocimiento en 
4-nunto al fondo de ta cansa, para cuya decisión es obviamente 
precisa la determinación de su competencia. 

Per ello se desestima la precedente queja. 

Alkhedo 0*0*2 — Benjamín- Vii.lrgas 
Basavilbabo — Akihtóm'lo D, 
AaÁoz i>e Lamadbid — Jumo 
Oyhatíarte. 



Jft'AN AI .UKHTO S ANDO VAL, v OTKOS v. S. A. (UMI'ASlA NOHLKZA 

PE TABACOS 

ti bJ riiStí EXTHMlHlilSAtttO: HrqnisiU,* propio*. Cursi tone* mi f nitrales, 
¡uttrprt Un iñu dé norma* lóenle* dr procedimiento*. rnrim'. 

I« atinente a la rjeriiriúii de la sentencia reeiimda para ante la Corte, en 
\tm témitm de) «rt. 7 de lit ley 40fir>, is, romo prinripi», propio de los jue- 
eea del trilmnal apelado. 

KM Í KSO hSTfíAOHtUXAtilO; tte$ni*¡tm propios* Guetüontá m fedérale*, 
/nterpretaeió» de norma* ¡otahí dr procedm'Hfitttfs. GpjtM mrio*. 

La eiminstaiieiii de M"e 1« remisiin de prineipales. mpieriilos por 

la Curto en I» queja, haya sido condicionada por el tribunal apelado al 
cumnlitnicitin de las diligencias fundamentales para la ejeenek^tt de la wu- 

t .¡ tli ,„, nutiiriza un nuevo recurso extraordinario, sin perjuicio de las 

i urdidas que | midan solicitarse en la primer ipjejfl para él «ninpl ¡miento de 
|u dispúeito, 
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Buenos Aires, 6 de febrero de 1959. 

Vistos los autos: "Horurso de hecho deducido por Compa- 
ñía Nobleza de Tabacos S. A. en la causa Oficio de la Corte Su- 
preraa de Justicia de la Nación solicitando remisión de los autos 
«•íi ratulados; Sandoval, Juan Alberto y otros c/ Compañía No- 
bleza de Tabacos S. A.*\ para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

t¿ue lo atinente a la ejecución de la sentencia apelada para 
ante esta Corte, en los términos del art. 7 de la ley 4055, es como 
principio propio de los jueces del tribunal apelado — Fallos: 
'Í07: 55 y otros—. 

(¿uc sin perjuicio do las [adiciones que puedan formularse, a 
los fines del cumplimiento de lo allí dispuesto, en la queja ante- 
rior traída por el recurrente, la que antecede debe desecharse 
por ser lo demás cuestionado en ella de orden procesal local y 
no resultar de lo expuesto agravio federal bastante para susten- 
tar la apelación. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbi'lo 

D. AkÁOZ DE I-tAMADKID LüIS 

María Boffi Boggerg. 



MAHTHA HATHELOT i.k HRl'OAS v. CRISTOBAL A HNOplX CIIIBHAC 

REíf'RSO EX TRA URDI \ A RH): RtqmaitOt rn* (irarawra. ^ 

íji urlinitmm drl ifinocímiviitu en la iinisa tk- los tribu miles jwritarios inhabi- 
lita pura su iiiiBlcriíir inipiijnmrhVri i-onstituHinuil l 1 )- 



^l) 11 .k> febrero. Pullos: 230: 166. 
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EUGENIO l'KTKKFKY 

RECURSO 1>E (¿VEJA, 

Im «puja |wtr denegación del reiiirso i>\tra<irdimtrti» dA- -er rumiada en lo*, 
término* dÜ art. 15 de ln ley 4H. Ui nmisión de dieho rviiiiisifi DO st' 
¡.nbsona eoíi I» agyegrteiín tic Ww recaudos oatiak». 

RÉG1TRS0 ESi HMHtlilSAHIO: IUqw*iU>* propio*. tf«wífciMri na fetteiátéé. 
gtmteneiai «Míntía». I w procetfearia ¿el remrvo. 

Ui re»«ilm-um que Hwba» el pedido DO .■tM'njuiniili» en piveeplo de ley n»i*u»- 
mil liHísljiiilf para sustenta rk>, eoiun weune «*«>n la Miluilud de mseripeinii 
vi. la iimlrknla de amunem* sin htiber revnlnlndo .1 tiltil» Otorgado por hiiii 
universidad ¿ttnuíiflra, es in-msirptihle di- lo tacha de «rbitrariedad. 

ftlXSTtl tiHtS X Ai IOS AL; liernttn* <j ¡pimtitM». /./«nWmf. 

Kl art. :r ilc (a lev 44 H¡, en étWotO Mrtorifcfl a Ib» personas euntriiladns para 
de-empeñar tiínéibhés en ln iroefiaiiHi » ejerver libremente la pr«. lesión si 
tienen diplmwix expedidos por universidades extranjeras. no estableee una 
distiiieiúu nrliilmriit impnmudde rumn eontriirÍH » ln snrinitía eoiistitmmniil 
lie tu igualdad. 

I'HtíEESlOXES UHEHA LES. 

Kl rtii>m»-¡ miento de los derei-lms littUinuos, por tratad" o par ln jurispru- 
dencia de I» Curte, m eneetión ajena a lo* rceondoa para él ejerriri» en el 
país de las pndesioncs liberal^. B**Q e« inateriti librada n la prudente dis- 
e-ret ii'm del Congreso, 

DliTAMEX 1>K!. ['«CK-I KAIMIR GeNKBÁL 

Suprema Corte; 

Kl recurrente planteó él caso federal en la oportunidad per- 
linente, Síptoritendo la iñéoii^iÉitiicionalulad de las disposiciones 
legales en enya virtud se hace necesario el cumplimiento de cier- 
to* requisitos administrativos como exigencia previa a la \mh\- 
!it ación pura ejercer la profesión de abogado. 

Ln resolución del a qtto lia sido contraria a tales preten- 
> i riñes, y reviste carácter de sentencia definitiva en los términos 
.leí art, 14 de la ley 48. 

Considero, en eonseeiieucíai que el recurso interpuesto a ts, 
;ilJ í le) principal es proeei lente, y (pie corresponde hace r lugar a 
la queja interpuesta por su denegación, a efectos de que V. B. 
pneíla pntmmc ; arsr sot»rc el fondo del asunto. — Hítenos Aires, 
ir» di- diciembre ele 1958, — Mamón Usett no. 
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FALIjO til LA mil TE sithema . 

Buenos Aires, 11 de febrero itó li»">í». 

Vistos lo< autos: "Recurso de lieclio deducido por Eugenio 
PeteríTy cu la causa IVtertfy, Eugenio a solicita inscripción en 
la matrícula de a bogados", para decidir sobre su procedencia. 

Y oonsiue raudo: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, 
la queja autorizada para el supuesto de denegatoria del recur- 
so extraordinario debe ser fundada, en ios términos del art. líj 
.le la lev 4H. Y la omisión de tal requisito en que se incurre en el 
casi no se subsana con la agregación de los recaudos usuales 
—Fallos: L'40: 420; Z\h\ ^50 y otros—. 

(¿ue sí Bien lo expuesto basta para el rechazo de la queja co- 
rresponde añadir que la argumentación del recurrente, en las 
piezas agregadas, no justifica la arbitrariedad que se alega en 
el recurso de hecho, pues lo solicitado no cncuailra en precepto 
de lev nacional bastante para sustentarlo. 

que en efecto, la lev 4416, dictada cu ejercicio de la facul- 
tad que acuerda al Congreso el art. 67, ine. 16, do la Constitu- 
ción Nacional, no autoriza el acogimiento de la petición de 1 ctertfy, 
oii tro otras razonas porque la distinción del art. 3», con innda- 
mento cu las calidades que delien presumirse en los profesio- 
nales contratados, no establece una distinción arbitraria ni es, 
pop consiguiente, impugnable so color de desigualdad —Fallos: 
L'4(h Yl'l v otros — . 

Que |'km- último, el reconocimiento de los derechos humanos, 
por tratado o por la jurisprudencia de esta Corte, es cuestión 
ajena a los recaudos, para el ejercicio en el país, de las proto- 
siones liberales, punto éste obviamente librado a la prudente dis- 
ereeióu del Congreso. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador í.oneral, 

se desestima la procedente queja. 

BkX.IAMÍX YllJ.KliAS Basaviuíaso — 
lié» MaHÍA BoKFl BOOGERO — Ju- 

mo Oyuaxahtr. 



PALIAOS de ua corte si-crema 



•U NTA CENTRAL i.e úñ ruNSKJOS IMÍUFESIOXALEK ub A0K1MEX- 
SIKA. AGRONOMIA. ARQUITECTURA k INGENIERIA 

JVEVES. 

[m M|ilénti-i«ii *> iuterpretaeión dt I** norman legales vigentes constituyen 
deber y «irinueión propio» de lo» jueet*. 

Nc» t<rtrre»iH>mle, en Mnaeeütfieia, que la Corte Suprema diete una acordada 
¡Hit* la eual se Iiubii pregante » Uw ,juee*-w I» existeneia de las normas del 
:irt. ti del deeretn-ley 7HH" ;Vj, modificado por el decreto-ley lü.l4tt/57, refe- 
rentes n la regulaeióu di* lioiioraiioft profesionales, solicitada p«r la Junta 
Central de los («nitojo* É^rfeaMinalea de Ae« mensura. Agronomía. Anpii- 
lectura e Ingeniería. 

I'nr Id dfiunN. emitido (08 ntleie.sudus estimen «pie medía inohwmujeia o 
errónea interpretación de la ley. cabe interponer los recursos legales iM'rti- 
nentea. 

Dictamen i»ki. Pkoithawhi General 

Kilpremn forte; 

Sr solicita en esta presentación que V. K. por vía de superiu- 
h-ndeiicia dicte una acontada haciendo presente a los señores jue- 
ivs la existencia de las normas de, art. ü v del decreto-ley 7887/55 
modificado por el n p 1ÍU4ÍÍ ó7 disponiendo en qué supuestos y 
lujo qué condiciones pueden aquellos magistrados efectuar regu- 
laciones de honorarios sin subordinarse a la estimación del pro- 
fesional interesado y a lo dictaminado por el Consejo Profcsio- 

m í- * , i *■ 

A mi juicio cafare destacar que se*?"» lo pone de manifiesto 

el mismo peticionante, el dictamen del Consejo no es na requisi- 
i.i procesal xhc qtta mn para practicar regulaciones. De acner- 
-lo con el régimen legal (decreto-ley 16.146, art. I 9 , iuc. b) — B. 
O. 19/XII/1957) los jueces podrán conferir vista al Consejo Pro- 
fesional dé ta especialidad de las estimaciones de honorarios be- 
nitas por los interesados. 

No se pudría en conseencneiii, sin alterar el régimvn U'gal, 
convertir el pedido lie dictamen, —facultativo según la fe//— en 
uhligatnrio, :>i atribuir a dicho dictamen carácter condicionante 
di- In regulación si el juez puede abstenerse de pedirlo. 

Por lo demás no creo pertinente que la Corte, por vía de 
acordada, 4 'recuerde a los magistrados la existencia de normas 
vigentc> , \ v dado el supuesto de que en algún caso concreto una 
resolución judicial no si- ajustara a las disposiciones imperantes 
siempre queda a los afectados la vía ele los recursos previstos por 
¡a ley procesad para la reparación de los agravios. 
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Pienso pues, eti definitiva, que corresponde no hacer lugar a 
lo solicitado. -— Buenos Aires, ÍÜ de diciembre dé lítoH. — Ramón 

FALLO DE LA CORTE SITKKMA 

Buenos Aires, 11 de febrero de li*5í*. 

\ istos los autos: "Junta Central de los Consejos Profesio- 
nales de Agrimensura, Agronomía, Arquitectura e Ingeniería s/ 
aplicación del arancel en las regulaciones efectuadas por los Seño- 
ras Magistrados". 

Considerando: 

(¿ue la Junta Central de los Consejos Profesionales de Agri- 
mensura, Agronomía, Arquitectura e Ingeniería, solicita se dicte 
por la Corte Suprema una acordada i>or la cual se llaga presente 
a los señores jueces la existencia de las normas del art. 6* del de- 
creto-ley 7887/55, modificado por el decreto-ley 16.146/57, refe- 
rentes a la regulación de honorarios profesionales. 

Que tal petición es improcedente. Bli efecto: la aplicación c 
interpretación de las normas legales vigentes, constituyen deber 
y atribución propias de los jueces. Por lo demás, en caHo de que 
los interesados estimen que medía inobservancia o errónea inter- 
pretación de la ley, cabe interponer los pertinentes recursos le- 
gales. 

Por ello y habiendo dictaminado el Rr.Proenrador General, 
se declara no haber lugar a la petición que antecede. 

AmnEDo Ohgaz — Aristóbvlo D. 
Aiiáox ob Lamamiid — Los María 
Bom Booobro — Ji'iao Otha- 

XAUTR. 



AXSELMO KEKNANDEZ M AliTIXEZ v OTROS v. S. A, SAFE! 

IthCVHÜO K\TItA01tl>l\AJtl&; ftcqnmto* propio». Cursi huir* »» frdrmlef. 
ttitrrpri'tttrión rfr aorum* ¡¡ rfrlr».* rtwunt'*. 

Li drtí'iminneióii de l.n* cnestiunes rompmididas t*u »>l pleito, mí como la 
n|irci'im-¡ón de U*a herlion de I» cmisii y Iti Aplicación e iiiterpivtm'iúii de la 
ley VI.SV2, mn puntos de nirneter no iVdenil, ajen.*» » 1» jiirisdieemii i'Xtra- 
ordinari» tic ln Vnrlv (')■ 



0) ífl de n-hn-ro. PtíSmi 2aSi sur. 



-14 FALLOS [»t: I.A CHUTE SUI'BEMA 

SOLEDAD GhmÁ ALIX HOXAKD pk <¡AH AHATOS v. 
MAMKL «¡AK A HATOS 

ttKCVKSO EXTHAOfífHXAtiiO: /f^nVíu* propio», C«r*lH>nt>* m ttftf&jéé 
iHtrrprrtartóu d* n**fiinf* tóente* de (»iiMwátótíWáw. ^fflífl* 8? i^l***»* 

1» «linente 'i la itühI¡iií««ii d* himoi»riiMi en ins inktíSrteláa ordinarias ra ajeno 
ii Iil jurisdii-rión csl niurdiruirín de In Curtí' (M. 

BgeUBSQ EXTRAQftpitfAMQ-' Beqttmtó» propio*. ttvhtéiM fUm-Ut. Sor- 

U iiiiH-iimiM» d« ti 1» WjgnUwljSo pmctíeádn ' ,ierit " ,w .} ñ 

labor .-iitttpl itíi. v a I» complejidad del setenta I» impugnad*» 

,.m«t¡lu. iumil o.n base en lie nrK 17 y 1* de !» iihmho. 



VALKNT1X KKl'KOV i ^. SOLLADO Hkioianms 

Itt'tTHSO KXTRAOKIHXANW: limnisim (om«tm Utm&iteUn de ja 
tétfafá í'^rnK Oportunidad, }>i<,»h en W esMfá »V t»u<nwwu>n m 

reeut*A r.rteoartliuarin. 

|>, conformidad eon el art. 11 ^ del Regljuiwntb para la .Tustieia 
v b tarimnidriM-in de la Coi ti-, cuy» doctrina Im sido admitida por el nrt. J» 
,|, l decret<M*v 2i*. la admiábilidnd de b.s recursos rwpecto de las 
n-tidiiemnvH eontriubetimas de Sala* di' una mfenm Cámnni. esta condiciona rtn 
» b. invocación anterior al fallí, de la causa del ptteedente (ma « estima 
meompntihle «.n él prdutmdamieiitir, I Helio recaudo no n*uli» JWgpW 
rnnudí BU In esprwión de agravo* sólo « invmarol. pronunciamientos de 
primera instunein v en el ésewto .l- int.-i ,...skiún del iwum» extworduiaiio, 
'•alo decir, despufa de distada 1» seriténein final di> In «nwa, recién se lnm 
mérito accrea de la «rntradieclS C& rálli* del tribunal -1 l J> 

im vnsu h:\tn \oumsAUto; ttfawüu prMiw, xor- 

,„,,« rrttnim »l jnirii: Dhpoxh imtr* ep^tfUVióPiim. A ri. Ifo 

1^, i,, ,1.- >ente»eia* c^ntradieBriA» en i 'ria no tederal. eoiuo lo 

m |:, vínettíada a In iiidin.ni/jni"n pot despido, no dn lugar a rccuwi extfft- 
árfÍBAfifl íón futid ido ni i'l «rt. Ui .1.' la Con* i»n Nmtoiml. 



L 1 1 1:( di' fi'hrrrn» 

( -.'i 13 .Ir íébrenh f^Hofi SS*|s 



DK JL'STirlA m hS ÑACHIS 



MIGUEL ANGEL MAGGI v. BASO. DE la PROS "INflA CM iRDÓBA 

HMTfíSO EXTRAOR¡>iXARH>: Rr<i>»*¡t»* m*mm* »» f^cndcs. 

Interpretación de norma» ¡t «¿ios eomttne». 

\«, nMÉita él mm '.-smumliimii.. «iM.tr, la M-nlnu-ia «fin' por ■ interpr*- 

SS^SSo hin«rio y «I pn*. .1, Lab— ti»* ***** 

ricchul ('). 

RKCMSO KXTltAOlWISAItin: ÉttfW* pr,,ph*. "<'•'<""< Vttr " 

1* bínente a ln •IméÜi im^tamia ife !»•>• ¡mp«n*> I" •*l¡e« 1 i'*« J« 
" toteii U ¿fr la ««.nti* hasta I» m***m&* f*- m \ «fgWfe 
SSii^S^ «imitan tündau-ento - | M «* 17 

y 1S dti la Constitución Nacional. 

RECURSO EX TRAORDiSARM) : M^i** @mtim. W ***** 

Sentencias arbitrario*. Imprudencia <M rtrnrso. 

«tiiwnta «l epatado de la ti^ntc#etiü( resiiefto «¡» «fcfc***** c* 
iircv¡»ibta por la Corta, 

DEMETRIO KNOLL TEHEEIKAVSKV v. EFTH1MIOS V0VTS1SAS 

y OTRO 

» ivi I VXTR-iOH IX ARIO 1 8*9«¿#íftw pr,>ph*. ( nentione* »o fedérate*. 

M^^^LVl^ dr j&iMM *«■ | mmm 

Son cuestione* di carartc. propias dj ^f^^^g 

..iena» a) ret-urrto rxtraowliiiaiin. I«s> tintes a la ttóufiaenow ue ia 

:i;r B ¡6n d?^*. >• . » ^ ;^-» * ^ ha « upd,,d » 

desierte el rmir»» d<- a|«la«i6li intrrpwsto (-1. 



JOHN LOCClI v. PAN TA LEON PELAEZ 
KBeá^d EXTRAOfíDIXARlO: fícanMf»* propio,. Sentencia definitiva. 

So »roccd P el iwnrs.) ,>xtiaorduiaiia cqnttí rwolmionfti dé t ¡« rác ^ r , V^* 
Tnno ar, El|üe * I» funda en las 0«im> ««" » M,sttít,ta 



41 FAM.OS DE LA COBTE MfHBNA 

la mestión de inronstitueiimalidad de los irihiimdes njírario*. que deberá wr 
objeto de próriuneiamtejito <•« la oportunidad proéeéal fnrresp.mdiente (' ). 



RAMOS <!IL MI'KLKKA 

RK'VÜRSV EXTRAiMIHXARlO: Rrqtúxih,* jfflrJHflfe*. /nlerpowV/«N del re- 
rwTO», .1mí<- fufen ff*f&<- míiw^iwr«. 

Kl reriirso extraordinario debe interponerse ante el superior tribuiml de la 
euusa y no eube dedileirlo d i rei-tu mente nntff! lii Cort* Supremu 



StH'IAL 

itHOY; Ínlttpretm¡&H >t aftUfútiún. 

Kh función propia de ln iiiterpretaeión judíriid Iii iiilejrnu-Hin (ini)ónica de 
tos preeeplns léanles de modo u superar in antinomia literal i|iie »u« textos 
pUediin presentar. 

JCRII.ACIOX DE KMRLEAfMS RASCAMOS: Jutritutitm.*. 

Ijis disposjemue* de los arls. 4 y ti de la ley U.:l70, por Ins runle* *e e*ta- 
blere un máximo y un mínimo del haber de retiro, se armonizan cp» el 
principio ile la inalterabilidad del último. Kilo resulta del ámbito de apli- 
nu'ii'm riel 11 rt. 4 pnru los eaxns ea que mplvl es superado y de l¡i niWMi 
de justii-ia eme asiste de preservar un Itinite vital indispeiisiilde. 

Jt RthACHhX l>E EXU'LE Alia* RASCA RÍOS: J iibiUctone*. 

Kl art. 4 del deeretn h» 1008 "Hi que, emi t'midnnieiito en Ifl piesnneit'm de que 
la* remiiiieraemnfs eximias no constituyen "iiiiíi rnntriburión pondcruble en 
Ion niMÍin» de vida del ¡itílindn". níffórifen el otorgittinienW de benefieios 
interiores di H»íini«0 del iirt. ti de la ley U.:i70, debe wr euti'iidnUi .como 
una iti-jiosiiióu de earirter exeepeíoiial, Kstii cft iiui|ilienble euandp, al 
ptprgttTsé ¡ubiiacidíi ordinaria «olí wrvkiíis mixtos, «tá resulta manifiesto 

ipíi- lí. pivstmc,imi nlu.lida t m-ntre t molimiento .'ir bis eiminstaneins 

propias di- ln musa. 

(J5\ : fntrfprelmiéu ü nfúmu-i»». 

[in interpreta -ióii de las leve* de previsión que eoinhuíra a la piivaeión 
benel i. in> lejÉalé» den* mr xiiv prudente. 



(i> \i\ febrero. Ka lltm: -t*^ '"»'■ 
(*) IU felirerc. KalUüt: '34; TiM. 
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Dictamen iiel Pimh thaiíok (Jen eral 

Suprema < 'orto : ■ 

til recurso extraordinario concedido a fs. 399 es procedente 
por haberse puesto en cuestión la interpretación y validez de 
normas de carácter federal, y ser la decisión del superior tribunal 
de la causa contraria a las alegaciones del apelante. ; 

til caso traído a conocimiento de V. K. es el siguiente : 
El Instituto Nacional de Previsión Social, por aplicación de 
lo dispuesto en el art. 4 9 del decreto 1958/55, reglamentario de 
la ley 14.370, fijó en * 433,95 '% el haber del beneficio jubilatorio 
otorgado a don Albino (iiunfclici bajo el régimen del decreto-ley 
23.682/44. 

Siendo dicha suma inferior al mínimo establecido en el 
art. <>" de la ley 14.370 t el interesado se agravió ante la Cámara 
del Trabajo de lo resuelto por el Instituto. 

K1 mencionado tribunal lia revocado la decisión administra- 
tiva por entender que la disposición que le sirve de base es cons- 
títueionalmente inaplicable al caso, ya que contraviene lo esta- 
blecido eu la norma legal citada precedentemente, o sea el art. 6* 
de la ley 14,370. 

Al apelar \mr la vín del recurso extraordinario, el Instituto 
reconoce que la excepción derivad» del art. 4* del decreto 1958/55 
no figura en la letra de In ley que reglamenta, pero es en cambio 
concorde con el espíritu de la misma, por lo cual su validez cons- 
titucional l queda así debidamente asegurada. 

Pienso, por mi parte, que el fallo en recurso es acertado en 
cuanto somete la situación de autos al art. ii 9 de la ley 14.370, y 
«Icela ra no s<«r de aplicación, por causa de su iuconstitucionalidad, 
el artículo cuestionado del ríecr'to reglamentario de la ley de 
ref e reacia. 

Creo que esa conclusión es correcta. En efecto, aunque desde 
el punto de vista de la razonahilidad puede ser defendible la 
norma contenida en el art. 4" del decreto, es evidente que ella 
pugna 4-on el sentido inequívoco del art. tí v de la ley. "El haber 
mensual de las jubilaciones y j tensiones acordadas o a acordarse 
— dice este último — incluidas las bonificaciones por costo de vida, 
no si'i á inferior de las sumas de $ tiOO y $ 525 respectivamente. 
El haber mínimo así establecido se abonara a partir del I 9 fie 
noviembre de 1954* 

Auto la claridad de los términos empleados en la disposición, 



„ I A LUI* m: l.\ " OKTK SI l'RKMA 

presión será inferior a las suma* mencionadas, con 
d la aituaeiól) «Üfttaffei Ofel lirn-Viemno, ya 411c la ley se limita 
,Krl..s¡vamentc a fijar «'1 W"T ^ f, pe**twm 

-i 11 ti miar en coiisideracuHl otras circunstancia*. 

£„, 1|M K-o existe contradicción ,.or «arto del art. 4* déla misma 
lev 14:S7 >, pues es ev!de»tc qtie la limitación carteada en el 
m ri£ cíando el promedio áa «fifa computables resulta rnfe- 
rior al mínimo que establece et art. <>*. 

En mérito de tajes razones, eidero que la excepción 
,„,, , a por vía reglan rutaría mediante ni art 4 del decreto 
5* iSm exporta ana alteración del acto legislativo despro- 
vi.tn por eso feno de iffiW f&&* » lo l»^P tuado en el 
rué 2ta*t. 8ti, de I» Constitución Xaeionnb 

' K vicio de ineonstitueionalidad de que ^f*^*^ 
del decreto íé5$/05 no ha Calado computado con la d.sposu.oi, 
,M art del decreto ll.SUtí ™, ya <|Ue ¿«te, a su vez, no es nías 
u ■ la r cslainontación del decreto-ley 43B/36» fiante el cual 
■r m eSSdoa los niveles mínimos de los haberes de jubila- 
ciones y pensiones establecidos en la ley U.H7Ü, sin hacer salve- 

m lw todo ello opino, en definitiva, qil* corres,H>nde confirmar 
fe JS neia arlada en cuanto pudo ser ™!¿ 
así lo «Hctnu.ino. - Buenos Aires, lli de abril de IÍÍ08. - A 

.S'oícr. 

m t*á <-«>HTK Sl'PKKMA 

Buenos Aires, 18 de febrero de 

Vistos lo. autos: ■Miianfeliei Albino c/ ^Íf*Jj^ 
a , Previsión Social s julñlacióu>\ en los que a fa.» c 1» 
'medido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Nacional de Apelaciones del Trabajo, de fecha » de 
diciembre de 1!*~>7. 
Y eouéidtóráiidoí 

Une el Tribunal estima, encordando con las conclusiones del 
dietam^ General, la sentencia 

recurrida debe confirmarse. . , 

One cu efecto, con arreglo a la .pir.sprm encía de esta Luí te 
... ffión propia de la interpretación judien*, la fW»^ 
ílVlMi . a de los preceptos légale*», de modo a superar la unti- 
numia literal que siis textos puedan presentar. 



!>K JUSTICIA I>E I.A NACIÓN' 4! ' 

l¿iic las ilis]iiisu*i(>nt>s de Jcis arts. 4 y (i tic la ley 14.:í7(), pol- 
ios qué se establece un máximo y un mínimo del haber de retiro, 
ve armonizan con el principio de la inalterabilidad tU>l último, 
que rt'snlta no solamente del ámbito de aplicación que conserva 
H art. 4 para los casos cu que aquel es superado, sino también 
de la razón de justicia <-ue asiste a la preservación lié lo que tiene 
fundamento en la salvaguardia de un límite vital indispensable. 
K>te, a sil vez, resulta de la prudencia del mínimo legal — mfn. 6ÜU 
y ."rió— , aun habida cuenta de la fecha de la ley (1954). 

Que el art., 4 del decreto n" 1058/50, que autoriza el otorga- 
miento de beiief icios inferiores al iníninK) del art. ü de la ley 
H.:i7(i, con fundamento en la presunción de que las remuncracío- 
ne- exiguas no eonstituyeran "una contribución poudernble eu 
los meilios de vida del afiliado", debe ser entendido como dispo- 
sición excepcional, inaplicable cuando, como en el caso, no sea 
manifiesto, según el mismo texto expresa, qué la presunción en- 
cuentre fundamento en las circunstancias probadas de los autos. 
Kilo porque, como esta Corte ha tenido ocasión de declararlo 
— Fallos: J40: 174 — , la interpretación las leyes de previsión 
que conduzca a la privación de lo> beneficios legales debe ser 
••a extremo prudente. 

<¿ue en tales condiciones no es óbice a las anteriores conclu- 
siones Jo dispuesto por el art. 5* del decreto-ley 426:2/56, que 
establece el haber mínimo total en m$n, 7ól> y «50 para jubila- 
ciones y pensiones, respectivamente, y añade "y de acuerdo a la 
oportuna reglamentación". V lo mismo corresponde afirmar del 
decreto ll.!H>*J, cavo art. Té 1 remite a t;i reglamentación de la ley 
14.:!70. 

Por i llct y lo coiicordanteniente dictaminado por el Sr. Pro- 
curador ííene ral se confirma la sentencia apelada de fs. .'¡ííl\ 

Al.HIKUn OliOAZ — IIk.WIAM ÍX Vll.LKOAS 
BaSAVIUIASO AlllSTÓllULO D. 

AltÁoz OK LAMAOltlD — Lris Maiiía 
líom BotKiEito — Jn.n» Oyma- 

XAISTK. 



FALLOS DH LA ruKTK sri'HKM* 



AROS K 1*1 N v. M. WFW 

lth.SAUi.ft>. 

Ualiii-n.li.M- )n-didn <-l di'*al»ju <«»ii lumlmmnLi mi v\ art. S2 ih> lu l*y l-USl, 
sobn- uno abusivo, v <?1 laojsaiukilto i«ir íi«Ikt mediado tranKtrwiina de la 
kwai-iün. también emitemuladii por «lirho inerpi» W ) P» r « derreto-Iey 
21Sb7r>7, nn arréela «< dispuexin jtor !tts leyes 14.4.W y H.44- y mi 
prórroga corresponde <m.- permanezca subtendido él trímuio $ Ifl <pu\p 
[iri^-ntadu anta la Corfe Siipnum. 

KA LéH » PK LA CuHTE SlTUKMA 

Buenos Aires, 18 de febrero de litó!». 

Vistos los unte»*: *' Recurso de hecho deducido por O. M. E. (í. 
A. (i. A. en la causa Kiiii Aro» c López il. **, para decidir con 
respecto a lo solicitado a fs. 21). 

Y considerando : 

Que el desalojo ha sido pedido con fundamento en el art. 22 
de lu ley — fs. 2 vta.— que la sentencia de fs. 49 aplica al 

U!4t üue el lanzamiento solicitado a fs. til lo fué en base de haber 
mediado una transferencia de la locación, caso que también con- 
templa la ley citada y el decreto-ley J186/57. 

Que en eotíseeuenriii rigen en antns las leyes 14.4:i8 y 14.441 

v su prórroga. * , . r nrt , 

l\ir ello se deelara no haber lugar a lo solicitado a fs. JO, de- 
biendo permanecer suspendido el trámite de la causa. 

Alfrkuo Grgaz — Benjamín Yillkuar 
Basavilbaso — Akistóbl-lo D. 
Araoz dí Lama nitro — Lris María 
Koffi B<H;i;Kit«t — Julio Oyha- 

XAllTE. 
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XAi-IHN A lííiKNTIN A y. i nXC'KPrinX KSí í IN itó UAKCIA PICON 

^ uTUUS 

KXl'ffiH'f A( Itl.X : hitii-mu'r.ati'Ut. lU'hrmimtihhi rf#J rulot reat \'»t"t th> ta 
tierra. 

f onvspimde <t intimen- ]¡l m-iiU-ihíh ((tu- t'ijn Ui indriimuneídii enm'spondirn- 
w tú liícii expropiado eortiputando prwion «V venta jmstcriori's n lu canción 
tlr Iih expropiación si, Bobí*. ln Imsi* «te ton** di* hi'clm y ¡mu- ln luiturnlexu 
di> ln obra públi™. i<l Callo apelado din-taro que MpiÁM h¡i inm-idn de 
int hiviii-iii en I» esn-idn di I»* vidunw nmipnradns. 

HRCURSO ORDINARIO l>K APELACION: Téfiw» instum i». Gt**ratií(<tdét, 

No ImbiéiKliwe dedui-id» i-I pertinenie iwítirso epte habilite ln jnri^ii-tián 
d«- ln ('orti-, <n iniprocedente <-l pedido del expropiado, tur mullido en el 

memorial, de que « anuiente la mdeinniiaeióti t'undt la Beatenéiá apelada 

ppr «d l'isi-i) ejtpropinnte. 

FALLO DE LA GOftTE SlTUKMA 

Buenos Aires, is do febrero de íii'iíí. 

Vistos lo* autos: "Ministerio de Marín» e/ Ksouín de Gareía 
l'ioón, < 'oiiM'peum y otros s expropiación '\ en los que a fa. 150 
se fin concedido el recurso extraordinario contra la sentencia 
t|e ln Cámara Federal de Apelaciones do La Pinta de feelia 
1:¡ de aifioiiiltro do lOíMi. 

V considerando ; 

(¿lio con arreglo a I» jurisprudeiicíil de esta Corte — Fallos: 
'J40 ¡139 y -71) — correspondo confirmar la sentencia i|Uc fija Ja 
indemnización correspondiente al bien expropiado computando 
precios do venia posteriores a la sanción de la expropiación, si 
sobre la base de razones de hecho y por la naturaleza de la obra 
publica, el fallo declara haber carecido aquélla de influencia en 
1:¡ escala de los valores comparados. 

(¿tío tal doctrina es aplicable ni caso de autos en que el re- 
curso do fs. 14;í no da razones suficientes para desvirtuar las 
conclusiones a que llega el pronunciamiento de fs. 141 sobre el 
punte antes mencionndo. 

Que en cuanto » ln modificación de la sentencia, pedida a 
IV. Ili7 toda decisión de esta Corte es improcedente i>or no mediar 
ni proceder, en mitos, el pertinente recurso eme habilite la juris- 
dicción del Tribunal. 



.VJ 1A1,I,«> m KA I 4IHTK M*t*RKMA 

J'ru- rll» se con fin. m In wnli'iirUi <K* f¡*. U1 eil U» «i 1 "' Ü M$P 
objeto eje rcnuxi i>xtinaril¡m.im a Gb 14:¡. 

A(.fhbi)o OntiAü — Hkx.mmíx fipiEG^ 
Baswii.haso — Aüisn'Hsruj 1). 
Aiiáoü i>k Umadrid — Ji-ui» <>Y- 

HAXAliTK. 



JORGE SAUATfi 

/.'ftí r/íMJ f-:XT¡{,U>l!i>lSAiiH»: RpqttÍrÍto» ftitptm, Hshtcmi >Hwht. S»r- 
ma*~t f(vtifnt- til ¡ttifin. t)faffl>éiÍ?i<IÍH*** rnu^tilufi'iniilrs. 

La -1'nti'inifi <)(«' iw hacr lunar h In oxHncíñ» d# I» arvitín p>r 
lÉumi-tiíi. |».r iiit^rpivtniiini y nplií lición líe In li-y 1 1.4: iti tlp objetada n. 

t ,>,.„„ tu- ni a, fs iiiMisropliMo de n*\tnfO rxlv dina ra» M>i» hiniliinieatn 

on Ioh ari*. !8 y IB d* j l« *'ntisiiiiic¡óii Xaeional ( 1 >. 

ttWVHStt KS TH.WttMX MitO: /fif/rt i.Wfu» t>ro f ,Íi>*. ('¡t&fiMti ff'lrralr*. 
Sclitfiítitt* tirhifrartiin. tittt'rarrttfttrút titl rt'rttrifá. 

\m doctrina *»lm> arbitrariedad m inaplicable euaíldo In re*nelti» un exrede 
1,. fuio es pwpio do !■>* i»«*s do Iti .-ansa. Tal wurrr «« la *enlimiia que. 
p,„ apliea.inii o interpretatim. di la ley Íp3l¡, no Hace tuga* ¡i la cx- 
tiueinii di' la aitina penal p»r ailinfafía m.Ií litada jMir il recurrente. 

HKVrtiSd EXTtiMMtilXAttlti: jfaflWiWfe* íWmrtfc*. i»Uri»mññ» 

rirr.*r>. ¡■'itinliiDU HÍ<*. 

Ua .1 mili.' alm.ineinn de «pie "la ley l%43t¡ ímjíide pnisciíiúr eual. ( u¡er euM* 
do juicio" m> miM.tuyr futida aiciiln .-miento Miticiente para el nroi-uin.entn 
del rerilisi» eslranidiliarin. 



ALKJAMUín -ir Lio ftftgb ^. lKtiKNK» SANTA ASA 

.irni<im cittx i t tmi'ETEXi i \ - * t" 1 '»"" •""■'»"»'■ '"- 

|*l ait M del .leerelii-lcV lUJÍV". i'eiteHih.ln d^WlWUl en «1 30 

,¿.\ doorotn-li'v 14.054/41 f (faje l&fe) esiablm HWe el Han-., 'lo ía Nación 
ArgenUua, .titán entidad del E*i*!»n Na-innal. c*tii tidfl inclusivamente 

. Ifl (lin-ilin-iñll l.-itcrtll. 

Vmwmafá* ma*»v, \*»' l» v-íii iM rw».^. ^^«rdinarm, la wiitcniíía 

•pi.- dt^tlinn la . v.-.-p. tr'iTt dP mri.mp.-ii -nr-ia íle ,iun-liroH [tuesta pl» <'i 

(11 I* <W tVl.r.Mrt. 



1 



nu JBSTICU DE l.A \ ACl/i.V » 

Punen, denwildfldo ante el Tribunal M T ra Unjo ifc Tueainán i*>r cobro 
de ilifereliein lie ludieres < 1 1. 



ADMINISTRACION (¡ENKKAL i.k VIALIDAD NACIONAL 
v. A l'lí ELI A NO ArtilSTl) ESTE VES 

HECl'KSO EXTK.UHtlHS.\Hlti: SegttfltítíW jtro/íiW. Vm*Utmt'* »o fedérale?. 
int, r¡,retm¡tíu fie mtmtU hnlh* th- ftemetUm^iitos. Costa» »> httmtrarios. 

1» referente al monto ib lu irenlneión efeetuadii, ti Ins escalas apliem. * 
del jinimt-1 y a las especies «le viliuifioiHt* que contempla ei decreto-ley 
~Ss7 ,Vj. son euestimies ajerias n l¡) ¡natalicia extraordinaria ( 3 ). 



PROVINCIA WC MENDOZA v. NACION A lili ENTINA 
RKtTSACIOX. 

U* recusaciones claramente imprm-edentcs deben destn-hurse de plano. Tal 

ocurre con la formulada a nn jnc* d*- lu Otile Swpw i « rain de * 

opinión abstracta exprenada »n un trabajo *lc Indole teón«-a y anterior a La. 
iuieiación del pleito toda ve/, que, a igual título que el entono puesto 
de uiant tiesto en un juicio previo, no constituye pccj ligamiento. 

EXCUSACION, , 

U facultad de excusación de lo» jueces di- la Corte Suprema y que se 
lialla implícita en el arl. 2íi de la ley 50, medie » no cansa legal d* 
recusación, es ajena a (i actividad procesal de las partea. 



FALLO de la cok te kithema 

Buenos Aires, 20 «le febrero de 1959. 

Vistos los autos: "Mendoza, la Provincia de é/ Gobierna 
de la Nación s ineoiistitueionalidad ley 14.77:1", para decidir 
*'i»n respecto a lo solicitado a fs. 24. 

Y consi llorando | 

Qttte con arreglo a la .jurisprudencia de esta Corte las recu- 
saciones da mínente improcedentes deben desecharse de plano 
—Fallo*: 240:420 y otros—, 

(l, 2» .le fel.rero. Fu lio»; -¿A*: i'2ti: S4Ui %¡ ¿42: alü. 

C^> 3ü ile febrero. 



$4 FAMjO* W. LA CilKTK St'CRKMA 

Quo tal carácter ¡Jebe a$ríh$m ¡i l« que s *" formula a fs. 
J4, porque la opinión abstracta expresarla en un trabajo de índole 
teórica, anterior a la iniciación del pleito, ¡i igwü título que el 
-•rilen» puesto de manifiesto en un juicio previo, no constituye 
[trejuzgamientü —Palios: £4Q: y otros—, 

t¿«e ht facultad tle excusación de los jueces de esta Corte, 
mediando causa lejral de recusación ti no, implícita en el art. ~' y > 
«le ta lev 50, es ajena a la actividad procesal de lus partea — doctr. 
Ka líos :" .Vi : 1 :i7 ; 1 45 : :t48 : autos 1 * ( fe ríos A ya r ra ga ra y , babea» 
corpas", sentencia de febrero ti del año ea curso — , 

l*or ello se declara no IiuIh-v l turar a lo solicitado en el escrito 
<l<- f& *J4. Hájrase saU-r y ejecutoriado que sea el presente, vuelvan 
jos autos al despacito. 

AlFHBOO OftUAZ — KkNMAMÍS* VlLLKOAK 

Bas.wilrash — A instó ai* lo D. 
AuÁuz iik Lamaoimi» — Lris María 
KfO Kf HoooKito. 



ümm ®Wio <"ii \riis \. maria kstheií m®m 

TÍECÜRS0 F.K't f{.\t)ttt>iS Altftl: iU'iuiitittM projJÍOJ». Cuf*ífa»m >"' f túrrales, 
¿fnttencta* atfritrnrMt* I m peinaUm-ia ifrl iwfim*. 

Ks iiDpriiiiili'iite i-I MM-nrwi i'xtnionti ííi fundólo I» iirhitiurivdad (!«■ hi 

#nfrncill t |uf, -ti'i^iiii il n't'iim'titi'. i'l juicio el» i-ontru y ttm prt*«- 

< -i ruli' n liii do la (inicbn «le g¡¡bH&¡i)l* atwueltw Cü ívMdía por la «leomn- 
iliiil». >i A tullo luí ¡iiiiiIímhIi» ¿I valor «le dii-lm prueba «JO los lérmino* del 
arj; Mi. im-, e). de la lev lÍMÍt e" «rtmil iwInrHfM. y Im llegado n la 
eon«l|iHÍéii ile ni»' I" demás prueba prtwlucidii en la imi*i no autoriza la 
cnmleiia ii pamir lo recluiando en Li demanda kíihi In mima «l»*' el tribunal 
fija cotno monto del crWito, roiirorme «I «rt, :*7 ele Iji ley 14.-237 

jiücrffstt h;xri{.\oiihl l \AHW: f¡f*9wMiM propio*, ftxeúimt» ijmfítí&akm. 

J„trr),r<r,„„¡i> tir tatrunr» laenle* <lr pn»t'ilimii»hm. fhMr ¡tinta ncí*t H rrrnnm*. 

11,-mU- In W ióti del tienvto-ley lJS5/:i> (ley 1I.4H7). art. 2*. e* ¡mpioee- 

líente el «Nfiirso extraordinario HituIíuIm *b la violación d# «rt- - K la 

lev i:t.«»K. vji h| I r lio puní lale» *ituuei one* (Hh- Iiumíh-m- medíanle. 

i4*mnii^> ií.- iiiaidirnhilidnd ley nnti* Iti (Vimtirti en pli-nn (-). 



(ü. Fallos: Si&i IW'} 2*li it**> 



DE .irSTiriA DE I'A NACIÓ* 

YUTO tí lo IVEHSATl v% JORGE AKEL LEI Mí 

DESALOJO. 

Vnn^h b. MU» do la .(iH-jn <-i»md.>. no habiendo «ilfi P^f^ «* 
.Walojo el jniri» prinripd sobre autnrimióti pura levantar un muro. n> 
««fe atribuirle diebo mráetrr ra la instamia extraordinaria y c l «« g 
¡iraiMvptible fH- *er eneuwdrnd.» dentf* * las normas lepde* reí érenles a W 
liarnlijwion de ta «Iflpgl ¡te ta mmirntan m»MI*J* 

MANTEL UOMKIÜ» Kl IX 

l, t mí*, dfl tumbum-n. la ««fe iM jg £ 

práetiea. 
HECIRSO m AMVAUO. 

U tutela del demh» £!¿^£!3SS 
dis^ieinm* de forma i,m>, en prineipfoj son exeluyentea «M *P*P M 

tfm'ínnal de la demanda de amparo, . 
s, n" tn a tal pri.uipio la MÍtttMll <MW «*«"**5? j "T? 

Mm'l mis U|i que ,1 reeur*> eontene.o^dm.n.*- 

SS ?££ pr la ley- «rt» h resoluoió» de la Oireremr. de tffo* 

¡«puesta a mía bodega, por i.,fr»m¿n N l« ley M > « ,p > 
+W7/57. 

FALLO DE LA CORTE SlHtOIA 

Buenos Aires 20 tfe febrero de 1!»5!K 

VWtos los autos: "Recurso de hecho deducido por Manuel 
Romero Rui/- en la causa Romero Ruiz Manuel s/ recurso conten- 
..-.osomlminiKlrativo", para decidir sobre su procedencia. 

i 'onsiderando i 

Que la que i» precedente carece del fundamento exigido por 
el urt. 15 de la lev 48 y la jurisprudencia de esta O. te pues 
o,uitc toda mención de les hechos de la causa y de las cuestiones 
uníalos debatidas cu ella, omisión que no so suple pregando 
los recaudos de práctica -Fallos: '240: 420 y los allí citados, 
entre otros — . 

(Jue. por lo demás, la sentencia nielada, de que se acompaña 



(i i jo ita febrero. 



■ 



5« FAU.OS DE I.A OtKTK SI CREMA 

enpin, declara improcedente el recurso de uníparo interpuesto 
por el recurrente contra la resolución de la Dirección de Vinos 
-lile, luego de tramitado el sumario correspondiente, hizo efectiva 
la clausura impuesta a la bodega por infracción a la ley 12.372 
y ul deereto-ley 44!*7 57. I, a (Vi mu ni se funda en que, al mismo 
(¡'■iiipo, se ha deducido el recurso eonteneiosoadministratívo que 
prevén dichos cuerpos legales y en el que, ampliamente, podrán 
hacerse valer Ins agravios y comprobaciones referentes al derecho 
([lie niega el apelante* Tal resolución se ajusta a la jurisprudencia 
de esta Corte sobre ta materia — sentencias del i'l de noviembre 
y 10 ile diciembre de 1Í1.18 en las causas: "I.umclli, Ornar Pablo 
l; recurso de babeas corpas" y "(¡allanto, Antonio %/ recurso 
di> amparo de bis derechos conHtituctpnales , * f respectivamente — . 
IW ello, se desestima la queja. 

Alfbbdq OrcfaZ — Benjamín Vii.i.kcas 
Rasa v ii.h aso — Aristórvlo D. 
Akáoz de Lamaiwi» — Lns Mauía 
Boffi Boooebo — Jl'I.JO Ovjia- 

NAltTK, 



N'ACION ARGENTINA v. S. lí. I* TECNICA IXhlKTlilAl. "M.V.H." 

KXI'KOn.U HhX; Ohjtto. 

|¿o dispuesto en los ileri-etiis !l4i»!l, "rfl y lil."il4. '50, tpie ileelammn winpwn* 
iliiln 1» ley 12.HM, y snjetii n expropiación, unn irnm cantidad "le im-ren- 
ili-iíii existente en IqS débito» y pUmieiax tisi-nles del l*«ei*to de la 
Capital, en apliudde ti los prodigios nmmiíuetii nulos y innlenas primas 
tpie se eaeontrnrnn: n) "en eniiilicíón de re/auo", por im liaher shIíi reli- 
ndos a tiempo ante inconveniente}* de índole ennibiuria y /o aduanera ; 
li) pn infrneetún n lns normas legales vientes, por haher sido importados "sin 
«4 eortiwpondicníé permiso previo de cambio". 

KM'Ktil'ÍAcnt.W hitUmahmimi. Ppfámiméidn 4*í eal&f real. GeMraUetádts. 

l'ani <pie sen procrdenle ti.jur el restm-imiimto <-\ pin pis torio con arreglo 

I lo dispuesto por rj iirt. IÜ de l« ley 12.s:ttl. di icreditiirsc ln piwbria 

de jiL'iitius i|i> la* circunstaliciii* «pie determinan es 1 In ile estimación. 

So basta, ii tul ftVt'tn, ln mcni resolución ministerial ipir i ndí vidual i/a eierlns 
materiales v los considera ronipreiwHdoa en ¿i régimen íw Ion decretos 
!M5!t/. _ il) y ÚKñUm 

Kn cunseiueneia, rto babiélidoíte demostrado, n supliera pretendido, ipjc coiií 
chitum i'ii el cuso alburio» de los ^apuestos previstos en la ley 12X10. eorres- 

I le lijar la indemnización de muerdo eon la Mltm ueiieral ilel valor 

objetivo, tMHMeiidii por .! nrl. 11 -le Ifl ley i:¡.'Jo4. 



DE JUSTICIA HE LA NACIÓN 



7,1 



RKflRSO ORDINARIO HE Ai'hi.Aí taX: Trntm iWiimw. /«tVios *■» que 
la .\<n if'w >s ¡tttrte. 

ÍWilr é nwarm i>r-l¡niuia ilf j'tH'l:i.'it'm pina imti' 1« Curte Suprema 
ni» mi», siendo l« Sneiúii \n\vw en el jui.-iu. el inoiltó eOÍgttiltÓ 'I' 1 lífc 
HKk« n-.nihHlw qtte eMñn ¡» su < uií¡h . ii viUml <M rfenneii ib> ln« .**t«s 
«upu* el límite ^ñniniln mi .1 mi. ¿4 íiw. «*. "|>. »), <W -Wi.-t.. li y I2B8/C8 

¡IOS ORAMOS DE ABOGADOS Y ftíomiAHORKS. 

VA ¡numel piirtt itmnpnlos y |isniin:i»h»n's no es iiplitJihU' t'ii lits junios de 
i<\|itn|iirif'Ítíiu sin perjuirin it<- (pW |«« i si rihis «mu-i lillas i-n el mismo se 
ii.ti-¡in fit Hiet.tu a los efectos de bis wj^aeío*«si A píí Herirse. 



DlCTAMKN DEL PlEOC't HAlKlK (ÍKNKHAL 

Suprema i 'orto : 

Los recursos ordinarios do apelación concedidos a fs. 207 vta., 
y 208 vta., so a procedentes de acuerdo coa lo que proscrito' el art. 
24. ¡n<-. 7 P , apart. a), do la ley 13.998. 

Ka euaato al fondo del asunto, la parte aetora actúa por 
intermedio del Procurador de! Tesoro do la Nación, quien ya 
lin asumido ante V. K. la" intervención que le corresponde (fs. 218). 
— Buenos Aires, 11 de novioinhro de 1007. - Sebastian Soler- 



FALLO m LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de febrero de 1ÜÓS), 

Vistos los autos: "(íoluonio Nacional c Téenica Industrial 
*'M. V. H." 8. K. U s oxpropiueión de mercaderías" en los que 
ir-es. 21 >7 vta. y 208 vta. se lian concedido los recursos ordinarios 
de apelación contra la sentencia de la Támara Nacional de Ape- 
laciones en lo Federal y t \mt ei ir i osoadin mis|rativo de f eolia 1(> 
de soliendo'c de 1057. 

f Jonsideraado : 

Ü m contra la sentencia de ís. 201 202, que eleva a 
* I^ITÍVÍO '% la in(lomni/.ación a cargo del expropiante, el 
«4.f M 7r Suhprocurador del Tesoro de la Xaeión lia interpuesto re- 
curso ordinario de apelación (t's. 208), <*1 que lia sido concedido 
(f$ "08 vta.) y os procedente con arreglo a lo dispuesto por el 
art 24, ine. ti", ñp. a), <VI doeretn-ley 12S.'> 58. Asimismo, el letrado 
aooderado de la parte demandada recurre contra la referida seu- 



58 KA 1. Ml> DF 1-A fORTK SI'I'BEMA 

teiiein, -graviaiHlose p«ir el monto de los honorarios fttte le fueron 
regulado») i'iivii aumento reclama (fs. 

" <¿m- actor aduce que ln indemnización a que su encuentra 
obifeádo debe m eéa$eci# conformidad «m el art. l(i de 
lu lev r» h:!U, e invoca, cu apovo de sus pretcnsiones, el texto de 
los deeretoa ÍI45SI 50 (art. 2*) y 19.514/30 (art. sobre la 
biise «1*- los cuales si* inició la presente causa (fs. 3/4 y a). 

Qüé los mencionados decretos se limitaron a declarar coin- 
preilldn dentro del rejrimeu de la ley ri.830, y sujeta a expro- 
piación, nna grjití cantidad de mercadería existente "en os 
deiH.sit.» v plazoletas fiscales del Puerto de la Capital Federal . 
\ los efectos de delimitar el alcance de la medida dispuesta, el 
|\.der Kiecntivo señaló expresamente nue ella debía considera r- 
-i- aplicable a ios productos manufacturados y materias primas 
uttC se ( .,icuentraii el. ttígUlia de las condiciones silentes : a) eu 
tundiciones de rezago'*, por no haber sido retirados a tiempo 
t.ute ineoiivi-nientes de índole cambiaría y/o aduanera: b) en 
i-ifracción a las Hormas lelilíes vigentes, por haber sido ímpor- 
lados "sin el correspondiente |>ermiso previo de cambio", i on 
fundamento en tales «Imposiciones y sin (pie mediara ninguna otra 
, iminstnneia justificante, el señor Ministro de Kconomia de la 
Nación declaró que los bienes cuyo desapropio so juzga en el 
«„h t¡t*> se liallalmn sometidos a los decretos más arriba citados, 
<■ impartió instrucciones al sefmr lYoci.rmlor tfel Tesoro de la 
Xnción il fin ile que promoviera el correspondiente juicio expro- 
piábalo (fs.fi 7 y S !)). 

Que ln ciu slión planteada en autos consiste en decidir si los 
antecedentes expuestos constituyen razón suficiente para esta- 
Urccr que el resarcimiento n que tiene dereebo el expropiado 
sea fijad» cm.forme a la ley V2.K10 <art. Ifi) y eon^ exclusión 
de la norma g« m-rnl contenida en el art. 11 «le la ley 13.-64. 

Ouc la #lutííon no parece dudosa, liabida cuenta de las moda- 
íídadls partiniiares «le) raso. En efecto, para que sea procedente 
,.' rcaarcimieíito «xpmpiatorio cuya fijación pide el actor —pre- 
,.¡r» de cosió más una. indemnización que no |iodra exceder del 
li» %_ defe acreditiirs.. ln presencia de alguna de las especiales 
circuiiatánteiító que determinan ese nimio de estimación, no bas- 
lanflb a tal efecto la merfl resolución ministerial que individualiza 
r i,.,to. materiales c«iusi.léraiiáolOS incluidos dentro del ivgimen 
de los decretos !i4.->;» 3» v lí»-áU 30. Kn la presente causa no se 
ha «li-mostradn. o siquiera prctendid.i, «jue concurran esas espe- 
ciales circunstancias: ni la falta «le permiso previo de cambio, 
ni la litación de precios máximos a los artículos expropia.los ni 
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IJE .U STH'IA lUi LA NUIÚX ™ 

cualquier otro tic los restantes supuestos provistos en la ley 
U.KíiO. Cabo oeeidir, pues, que I» sentencia recurrida, en cuanto 
concede hielen m i zneión según el nrt. 11 tle la ley i:i.!i(>4, y declara 
como "valor objetivo el establecido por el perito único, es ajus- 
tada a derecho. 

(¿tic en lo atinente ¡i la aj>olación dedneida por el letrado 
apoderado de la parte demandada, el recurso ordinario de n po- 
lución es procedente (Pallo»: £13: 117 y otros). 

Que como lo tiene resuelto reiteradamente esta Corte, el 
arancel para abogados y procuradores no es aplicable en los jui- 
cios de expropiación, sin perjuicio de que bis escalas contenida» 
eu el misino se tengan en cuenta ti los efectos de las regulaciones 
n practicarse (Fallos: SHt SMl y otros). 

(¿ue el Tribunal estima que las regulaciones apeladas, prac- 
ticadas a favor del letrado apoderado de la parte demandada, 
deben sor confirmadas i>or ajustarse a lo expuesto en el con- 
Mderando que antecede y ser equitativas. 

Que eu cuanto a las costas de tercera instancia, atento el re- 
citado del recurso respecto id fondo del pleito, deben imponerse 
a la parte acto ra. 

Por ello y habiendo dictaminado el señor Procurador General, 
se decide confirmar en todas sus partes la sentencia apelada de 
ís. 201. Costas de esta instancia a cargo de la actora. Y atenta 
la importancia de los trabajos realizados ante esta Corte, se re- 
gulan los honorarios del letrado apoderado de la parte deman- 
dada, Dr. Ricardo Martínez de Vedia, en la suma de veinte mil 
pesos moneda nacional. 

Ai.hckimi OiioA/. — Ahistóbvm) D. 
Aiiáoz i>k Lamaoiiio — Lris María 
Bom Botas uno — JuiáO ( ív II \- 

XAHTK, 



MARIO (MKIACO DEL CERRO v OTROS 

PROVINCIAS. 

Lái* uitlorjilailt* iirm-int-úiit-s lio inicien tnitmr ti turlwr ni lunim nl^unn 
Ui (ti'citíii tic Ins jiici-t* i|Ui' i'wiimii ptirh' ili-l Podrí- Jinltriiil ili- In N:ii'¡'-i. ni 
mituriwriT i-I tnniiili' mu-muí Ap I - «*misn.-. rsttililt't'itlu ni liu lt*yt-* n>s- 

P*^t¡Vílí». 




lili 



KA LIAIS DK M COKTK MrCNKMA 



jrtíisl*ft ( lO.X ) COMPETENCIA: Cmflietm entre jutett. 

CoíTMípondc ijUi- sea dcjuriu >'\u efecto l« ordeh secuestro » Üicnutadón 
de un mitoiitóvil díMpae^tii |k>i- un \m-r, de hi 1'rnviiii'iu d*- Córdob» *'n unu 
i-.jr*-iU'ió|i pn-urliiriii, cu mmito t'll» ol>>»tt' :i t\lto \tann idWtivu lo ivmiwúli 
iM rpdndti » di*jH»ii'ión di> I» liim-ción \Vn-imuil dt- Aduium*, ili-*[iuiuta 
¡Mir id Jará Fi-di-nd di< Río ( 'mirto n thW. del proceso que instruye por 

írnbmtdo; dio* win perjuicio tútl derecho de la parte inli n-síidíi » ejírler 

Ins nceione* rpie estuue iifrtimiitiw. 

l>l(TAMKN PjtOCURAUOB tiKXKItAÍ. 

Suprema Corto: 

Corresponde, a mi juicio, hacer sitíwr ni señor Juez de Pri- 

í *n Instancia y de Primera Nominación en lo Civil y Comercial 

do In 2* Circunscripción Judicial de la Provincia de Córdoba 
ijin- la orden di» incautación o secuestro aludida en el exhorto 
de fs, 15 obstruye el curso de la justicia nacional, y que, por lo 
tanto, olla debe* ser dejada sin efecto (art. 19 de la ley 48). — 
liamos Aires, 5 do febrero de 1959. — Kmtum Lmcano. 

|)R LA COKTE SlTliEMA 

Buenos Aires, ¿3 de febrero de 1 í»ól». 
Autos y vistos; i'onsider ando : 

l¿iu* t en un proceso une instruye por contrallando, el Sr. Juez 
Federal ile Río Cuarto, Córdoba, dispuso la remisión de las j»er- 
snnos detenidas y de los automotores secuestrados eu la causa 
a disposición de la Dirección Nacional de Aduanas, con forme a 
lo proscripto en los arts. 15 y 1*0 de la ley de Aduana, T. O. en 
1986. I Helia orden no pudo hacerse efectiva respecto «leí auto- 
móvil marea Chevrolet, modelo 1954, motor ii 9 0072569154 Z, cimpa 
Ití-í h l*i loc-didad ile Ülaeta, en virtud de ipé el Sr Juez en lo 
Civil y Comercial tic la misma ciudad, en un juicio sobre ejecución 
prendaria, dispuso el secuestro o incautación del citado vehículo, 
medida «pie ha mantenido aun frente a lo resuelto por el Sr. Juez 
Federal <ls. ló). 

(¿ne. con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
establecida en fallos cuya doctrina es aplicable al presente easo, 
las autoridades provinciales no pueden trabar o turbar en forma 
iilííuim la acción de bis jueces ipic forman parte del Poder Judi- 
cial de la Xaeióo, ni entorpecer el trámite normal de las cansas, 
C'Atableéído en las leyes respectivas (Fallos: Ü5: iHi'l, 703; 1Í40: 



l>K .Ji sTiciA ni: la N.vnóv j, l 

89 y los nllí cilados; sentencia del K> tío diciembre de en el 
expediente C. 481, "(VIhiIIon. Ramón <irc<.orio y otro s defrnu- 
tliit-íóti **). 

t¿ue, en el casa de autos, la orden de secuestro impartida por 
el juez provincial lia impedido el cumplimiento de lo dispuesto 
jirn- el juez federal, fundado en la ley de Aduana, por lo qué debe 
ser dejada sin efecto. Kilo, sin perjuicio del derecho de la parle 
interesada a ejercer ' as acemites que estime pertinentes (doelriua 
de Fallos: L»40: 4,17). 

Por ello, Kaniendo dictaminado el Sr. Procurador (¡cueral, 
se resuelve i\nv el Sr, Juez en lo Civil y Comercial de Jíío Cuarto 
debe dejar sin el'eeto la orden de incautación o secuestro a ipie 
pe refiere el exhorto de l's. 15, eu cuanto ella obste al cumpli- 
miento de lo resuelto por el Sr. Juez Federa) de dicha ciudad en 
el auto de fecha 14 de agosto de lífóH, testimoniado a ti. 1/4. 
Remítase el expediente al Sr. Juez Federal y hágase saber en 
la forma de estilo al Sr. Juez, en Ir "ivil y Comercial. 

Ai.t'HKim Okuaz — AnisTónrm 1). 
Araoh pe La.\íaih!m> — Lns María 

HoKFI BoOOKtiO — Jl'UO OVHA- 
.WVUTK. 



-liiSK. K. líA/.KIi 

.1/ til) H>A S t>ts< I t'U.XA ÜiA Si 

Vtm urreuln " dtspúetíÉo en el nvt. ÍÜ del decreto-ley Í^j@/$$ (ley 14.-H¡7|. 
><í lo vabi' -r>ii<»t.i >■ m-miside riiriún anh' In dntr en el supuesto de medid»* 
dineiplimuiiis impuesta* por el Triliiniíil. • 
No mrre»| minie, en enii*eeiienei;i, In renti^ideraeiim por la Curte de iu 
icMililriíMi ile la Cúmitrn Xnt-iniiul di- A peínenme* de \*tv/., emHimiatnria de 
Iti de I*. Instnneín, en In mu' w uh|MWq muí multa de # ¿tan m/n. al leñado 
m-iirreutr. rjuíííll ito dedujo apel.ieión eimtrci l<i reMielto pm- la diiiuir:i f 1 )- 



BÁÜCQ ISIIAKUTA mi, lílu hk I* LA TA v. S. A. TKJ KDIIÍ I A UITHK 
ffiiiTK SVi'MAÍA. 

Arepluda In exen>rn-iim de mi jiie/ de la ('míe Suprema, de nnitWmidiid enn 
l-i disputólo pnr él ttrt, 22 del ileerrt<»-lev enwspimdt- ¡tltegriir 

rl Tribunal nm el l'mem tidi»r (¡enera!, si el díetailien expedido en la ea 11*11 
está rírniüdfi por *u ¡Uttereaor en el evrgd >' Itf) versa si din- l¡« i-in--lión ti 
decidir por el Tiilmmd 1-). 



< 1 1 'J" ib tel'r<*r<>. 
(-i **T> ili- f.'hri'i", 



VAum tm i»* <hktk sickkma 



TKKKS.V NnCKFOliK mk CAPITO 

/ •OSSTtTI't IOS \ , 40Ú$A&1 Ih nrho* ti 'jHtrtktía*, Ürfeam <■» )»h h. V*»- 
, , ,Hmi» Htu tf ¿i Htrm ¡ti. 

4'i»rreM|H>iide iww*»r lu «Mitiiiria t|itr nuil i muí la denegatoria mUnniistraliMi. 
i\v] hrnefirhi de jubiliteióii yn*r invalidez, ruando la reetirrenh' hu nt-opina- 
imtht «rtífieadtw mediros inw ewluyrn l« nrhitniriedud de su« pretensiones 
> la rradiiemii del Instituln Xiicional de Previsión Siwial hu si ib» dictad» 
ion tiiTHlnim-ntip en dictámenes At¡ sus facultativo*, en rentes (le Ins eanirtr- 
ró-tieii* loriinites di- |ieritm-miies tundadas. vulnerándose así el direvlm de 

defensa de ln interesadu. lu ra Usa debe vtdver til organüi dé «rigwi pin » 

■tu*' se Inunde y decida gfM urrenlo a dereelin. 

CltSSrirt'ClOX SAVIOX.ll.: t'mttml >ir vo»*tiUui»tittliiUuh FiHutiinh* M 
fWrr Jittiit iaí. 

K* t'Hncihio jj^iMii, Unidad pender* bles razones de |iriidcnrin. 

I-, rhifidniaóu de ta cuestión de la invalidez de normas iiiipujrinidiis 

dé íiieomítitucionnliflad solo e* pertinente puní los jueces en I» medida iiwh- 
«nrin p*r* el nwmirimíwitn ilel dareclio qne asiste a lu |»aiie i|Ue las 
nbjeta. 

roSSTiTt'ClOS X At^lOX AL: (<>»tru\ ritn*tihtr¡t>milii{«<t. F«r«Uade* <?fí 
j'mit f ,/iniuinf. 

Ks umeei-siirin lu decisión rtwpftto a la íii< rtittieit lidud alegada de! «rt. 

14 de la lev H.2:H¡ -i la *eiiletiein 11 peluda, denegatoria del lienefn le 

jubilación ih.i invalide*, es dejada -m etWM \m vulnerar el dcreclm de 
deleita de Ifl reclínente. 

Dli T.VMKN IIKL IWl'lí.Utni: 1ÍKNK1IAI. 

Suprema forte; 

Abierta por V. lv la instancia oxtraoidinnrin do cotilo rinidad 
mu lili dictamen, corresponde aluna qlic ine expida tfotfe» el 

lorido del «sutil*». 

\ Ai recurrente tacha im*onslitnciotmlidad el art. 14 de la 

iojjt \4,28$, liajo la pretcnsión de qpe el mismo vulnera la garantía 
de la defensa en consagrada en el árt. 1S de la ("oasti- 

iiií'ióíi Nacional, eonai eíiuseraeneia sustraer al contralor del 
Rtíttcr Jndieial la aprociaeión de las cuestiones de hecho y prueba 
llrvadn a cabo por los orjfniiismos jidininistrntivos y que lineen 
íij ilcrc-lio previ si o nal que iU|iu»lla «firma conospotiderle. 

l'ieiiMiiipie i-l agravio de la apelante d«d)c prosperar. 

Kn i'fcclo, ílejar librado al criterio soberano del Instituto 
Xticioual de I Revisión Social la producción y valoraeuui de bis 
piiilmn/us relativas a circunstancias de becbo i ( uc constituyen 



1JK JUSTICIA DK Ui NACIÓN ñ3 

* 

< l supuesto condicionante pura el reconocimiento de derecho jubi- 
la torio, como viene a resultar tle lu dis|K»sieión legal cuestionada 
según la interpretación que se te lia dado en la causa, importa 
tanto como coi' validar consecuencias reñidas con la Constitución. 

ti 11 primer lugar se afecta la inviolabilidad de la defensa de 
ios de rechos, al quedar sin posible correctivo, por vía de recurso 
judie i 11 1, di s|misíc iones administrativas que coartan la actividad 
procesal del afiliado tendiente a acreditar circunstancias de hecho 
esenciales, puesto que son cond'ción del beneficio solicitado. 

Ejemplo de disposición administrativa de ese tino es la qne 
sin tomar en consideración el pedido de junta medica ante «1 
Ministerio de Salud Publica, dispuso nuevamente el pase de 
las actuaciones a la División de Medicina Social (ver fs. 27 vta; 
y 2K vía.). Pedido muy justificado, i»or cierto, el de la inte- 
resada, toda vez que ta repartición citada cu último término había 
intervenido con anterioridad tres veces (ver fs. \\\ 20 y 24), y 
después lo hizo dos veces más (fs. 29 y .'ÍS) ( con el añadido que 
un mismo profesional suscribe cuatro de los cinco informes pro- 
ducidos. Tres de éstos son de tenor idéntico y se hallan consigna- 
dos en formularios impresos (fs. 24, 2!) y :íS). 

Me he permitido llamar la atención de V. ti. sobre esas par- 
ticularidades con el sólo propósito de poner de relieve lu unilate- 
ral idnd del a seso rumien to técnico que ha fundamentado las re- 
soluciones del Instituto y el discrecioimlismo que ha presidido la 
producción de la prueba, lo que convierte en juez y parte al men- 
cionado organismo como sostiene la recurrente. 

Todo ello no llegaría a convertirse en un gravamen irrepa- 
rable, si existiera la posibilidad de revisión de las conclusiones 
de hecho ante la Cámara de Apelaciones del Trabajo. Pero limi- 
tado el cometido de ésta al de tribunal de derecho llamado a pvo- 
nunciarse únicamente sobre la ley o doctrina legal aplicable, se 
configura cu estas condiciones un verdadero estado de indefen- 
sión al margen de la noción del "debido proceso" y con menos- 
cabo, pin- tanto, de la garantín consagrada cu el art. 18 de 
la Constitución Nacional (cf. "Oúmex, Luís Alberto"» Fallos: 

%m <«¡>. 

Debo señalar otra transgresión constitucional derivada del 
criterio sentado en el fallo. 

til conocimiento y decisión ele las causas que versen sobre 
puntos regidos por las leyes de la Nación —con la reserva hecha 
en el inciso 11 del art. b"7 — „ corresponde a la Corte Suprema y a los 
iribunales inferiores establecidos por el Congreso, conforme reza 
é\ art. Uto de la Constitución. 



til 
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Kl dereebo invocad»» por la t^iarréiite en estas actua- 
ciones tiene su fundamento en muí ley de la Nación — el decreto 
i." 13.il; 57 4i¡ — (1*- las llamadas federales, según la calificación 
aceptada. Kl conocimiento y. decisión ele cansas míe versen sobre 
punto* regidos por dicha ley eoí^esponde» pues, a los tribunales na- 
[■¡onatcs, esto es, a los que integran el Poder Judicial previsto 
ni la i niistit ación, y de euyo carácter participa la Cámara de 
A pela cío lies del Trabajo de la Capital Federa!. 

N*i las Cajas Nacionales de I* revisión ni tampoco el Instituto 
Nacional de Previsión que es el órgano de conducción y coordi- 
nación del sistema nacional de previsión (ley 14.23b', arts. 1* y 
concordantes) forman parte, ello es obvio, del Poder Judicial 
de la Nación, Tal cosa no es i ni pedimento para que el citado Ins- 
tituí o pueda ejercer funciones ju rísdiccionales, de órgano juris- 
diccional administrativo (v. gr. art. 13, ley cit.), en orden a la 
aplicación de las leyes nacionales de previsión, siempre y cuando 
In decisión final sobre los i le red ios que dichas leyes reconocen 
no quede finalmente en manos del aludido Instituto, Admitir 
]o cuntía rio valdría tanto como dejar de lado lo que determina el 
art. loo ile la Constil ación antes mencionado. 

Ks cierto que el art. 14 de la ley !4."j:iti declara apelable las 
resoluciones del Instituto ante la Cámara del Trabajo. Pero ello 
es al sólo efecto, como dije, de la determinación de la ley o doc- 
trina legal a plica Me. Pero el juicio final sobre los hechos y su 
prueba, según resulta de la interpretación y aplicación que de 

la lim en cuestión se ha hecho en la causa, a saber, el art. 14 

de la ley 14. £11 i. quedaría lib udo a la decisión del órgano admi- 
nistrativo, lo que no es admisible. 

Pur dirá parte, la natura le/a procesal de dicha norma no 
es óbice a ja revisión en esta instancia de lo decidido por el a quo 
si, como ocurre n i) el presente caso, la validez constitucional 
de Ja misma ha sido oportunamente impugnada y la aplicación 
hecha por el tribunal resulta frustránea de un derecho federal. 

A niériío de ludo clin opino, en conclusión, «pie las limi- 
taciones qite pone el art, 14 de la ley 14.£í(i al ejercicio del de- 
recho de apelación ante (¿j Cámara del Trabajo y la consiguiente 
restricción de la competencia ilc ola última, pugnan con lo dis- 
puesto en lo- arts. l s y ÍOft'd» (a Constitución Nacional. — Buenos 
Airo. 12 ilc noviembre de $5$. - Humó» Lnscitito, 
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FALLÍ) Í)K LA CORTE SITKEMA 

Buenos Aires, 2ó de febrero de 1951». 



Vistos los «utos: "i'aputo, Teresa Xoeefore de- h/ jiiUilo- 
rión'*, en tos que a fs. 74 esta Corte Suprema declaró procedente 
el recurso extraordinario. 

Y considerando: 

Que a semejanza de lo observado en ios autos "Miehalnk, Ni- 
colás s/ jubilación" ocurre también en el caso que la recurrente 
bu acompañado al expediente certificados expedidos por médicos 
de entidades serias, incluso estatales, que excluyen la arbitrarie- 
dad (le sus pretensiones. Además, los* facultativos en cuyo dictamen 
se fundamenta el fallo administrativo, confirmado a fs. 51, se 
han expedido sin enunciación de los hechos del caso y omitiendo 
consignar li» s razones en que fundamentan la conclusión técnica 
a que llegan — conf. fs. lí>, 20, 24, 20 y 38—. Y esta aseveración 
debe mantenerse, aun en presencia de lo expresado a fs. 20, porque 
la escueta referencia a "un sensible aumento de peso", "una 
reacción parcial de degeneración del lado izquierdo'* y a la ausen- 
cia de "zonas líticas óseas' 1 no hace posible la apreciación del fun- 
damento de los mencionados dictámenes por el órgano competente. 

Que en el precedente mencionado más arriba esta Corte 
declaró que razones de buen orden y de especial izneión permiten 
admitir que la prueba de la invalidez, fuente del derecho jubila 
torio, delte acreditarse por medio de exámenes de facultativos del 
Instituto Nacional de Previsión Social. Pero el Tribunal añadió 
que, mediando circunstancias como las antes relatadas, no hay 
razón que justifique la ausencia de dictamen que reúna las carac- 
terísticas formales de una peritación fundada por parte de tales 
facultativos. Kilo porque la garantía constitucional de la defensa 
impone la posibilidad efectiva de prueba de los derechos del 
interesado, que a su vez posibilite la existencia de pronuncia- 
miento jurisdiccional autónomo del órgano estatal pertinente. 

Que lo expuesto basta para la revocatoria de la sentencia en 
icen iso y hace innecesaria la decisión de las nemas cuestiones 
comprendidas en el recurso. Se ha * cuestionado, en efecto, la 
conslilncioiialidad de preceptos legales atinentes al régimen de 
previsión social. Y es principio jurisprudencial, fundado en pon- 
de rabies razones de prudencia, que la elucidación de la cuestión 
ib la invalidez de las normas impugnadas de inconstitncionalidad 
sólo es pertinente para los jueces en la medida necesaria para el 
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i -HHMiiH-imieiit» del derecho que asíate a la parte que las objeta 
-- doct r. Fallos : 190 : 142 ; 185 : 158 y otros— 

Por ello, habiendo dictuminado el Sr. Procurador General, 
°,e revoca la sentencia apelada de fs. 51. Y cu consecuencia se 
declara que la causa debe volver al organismo de origen, a fin 
de que se tramite y decida con arreglo a derecho, en los términos 
del fallo de esta Corte y por virtud de lo dispuesto en el art, 16, 
l c parte, de la ley 48. 

c Alfkeijo .Oiuiaje — Benjamín Villegas 

BaSAVILBASO — J L LIO ( ÍYHAJí AltTK. 



NACION AKOKXT1XA v. ASTON 10 SEHASK10 
kXt'iWPt AVÍOS: ImU Oeterminnrum drl ml«r real. (iwrníiM *. 

Ui mitiméA que, e« primipiu. debe dignara ni diHume» ¡^fjjjÉg 
l L n ,i.m,s. ríde ante I» unidad * n»|«U,r ,1 militan* in,1.u! h * 
presentado p„r el valor u,u,. la Corh- Sitftüeini. N» ..tnUtmto a bprn» 
vwíihis v de ronielwfgtleÉi pnretidaií. 

S virtud de tai £di*fe »• * £ **• a,, T'^ b¡.» 

resolto por In Corte e* otra que verrf «-Are .1 . ^pit.,n« de un bu 

■aL»o til , S ,,rup»Mlu > d, .uperfin, pn1.-tu- ^ «««I. »"n.o,, dr mu- o. 

tiSián >r- cüyii *»>e v d P muerdo con el «*tfc¡enta de pd^fcMuta 

fijar eí valor imitari" i>u drlimtivíi. 
timmwmfá®- h^HHh^m. Ihti^imtrióu del »«W real. 

\«* valuación atenida» «n BeutÉÉéÍM respeuv de *tas ™d«* ta Gorfe 
»• , i -ieute ,«.ra íéfcOutaar el valor del loftttfe apropiado. Curre* 
■■[ dictamen del Trilumal de Tawaionw. 

Dictamen del rnocniAixm Genehal 

Suprema Corte: 

M recursos ordinarios de apelación concedidos a fs 168 
vta. son procedentes de acuerdo con lo que prescriben los ar s. .4, 
ine 7 V o >. a), de la ley 13.908 y 22 de la ley 13.264. 

KnTunnío ni foiido del asunto, la parte expropiante achia 
por Intermedio dé apoderado especial qijien ya 
V K I» intervención que le corresponde (fs. 1*1 y 175). — Buenos 
Aires, :«) de setiembre de 1857 - Sel**/ mí» Sofor. 
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FALLO DE LA CORTE SVPKEMA 

Buenos Aires, 25 de febrero de 1959. 

Vistos los autos: "Superior Gobierno de la Nación c/ Antonio 
Kcrnssio •/ expropiación", en los que a fs 168 vta. se han con- 
cedido los recursos ordinarios de apelación contra la sentencia de 
la Cántara Federal de Apelaciones «le Córdoba, de fecha 24 de 
jiriio de 195". 

Considerando; 

Une contra la sentencia dictada a t». 164 y vta. por la Cámara 
Federal de Apelaciones de Córdoba, que fija en pesos 98.400 '% 
la indemnización total a cargo del expropiante, las partes han 
dedtteido sendos recursos ordinarios de apelación (fs. 167 y 168), 
los que han sido concedidos (fs. 168 vta.). Trátase de la expío 
piacióii de un inmueble «rae comprende las manzanas 9 10 y 11, 
lote rural u' 1, del pueblo - La Toma", departamento de lo M Uj- 
pitnl, Provincia de Córdoba, y tiene una superficie de .ÍO.OOU 
metros cuadrados, habiéndose producido la desposesión el 31 de 

julio do 1ÍÍÓ3 (fs. 118 y 142). 

Que los recursos interpuestos son procedentes, con arreglo 

ti lo preceptuado por el art. 24, ine. 6', ap. a), del deereto-ley 

1 285 ^58. 

Qué el actor pide sea reducida la indemnización que la Cá- 
mara concedió al demandado (fs. 175/176). Afirma que el bien 
objeto de expropiación carece de agua, no presenta mejoras 
de ninguna especie y constituye "una zona intermedia entre sub- 
urbana v rural". Añade que si bien años atrás se planeó un loteo 
en la región, el mismo nunca fué concretado; e impugna el avaluó 
del Tribunal de Tasaciones, mediante el argumento de que no 
eorresimnde tomai u consideración antecedentes relativos a in- 
muebles cuyas "características dimensionales" los hacen íncom- 
mirable* con el que nquí se expropia. Concluye reclamando que el 
'valor objetivo, a que se refiere el art. 11 de la ley 13.264, sea 
establecido en * 2.517,20 % suma consignada por el expropiante 

(fs. 58). . ¿ « 

Que a su turno, el expropiado peticiona la elevación del re- 
sarcimiento acordado por la Cámara (fs. 177/179). Luego de im- 
pugnar también el dictamen del Trihnnal de Tasaciones, invoca 
bis planillas de antecedentes agregadas a fs. 76, 82 y 84, de las 
que resultan valuaciones judiciales de primera instancia —efectua- 
das durante los nños 1948 a 1953— que oscilan entre f 2,27 A 
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y $ 5,.")0 % el niel ni cuadrado, con referencia a terrenos situados 
en la zona. Asimismo, hace mérito de ta prueba testimonial pm- 
dueidu y señala, especialmente, la circunstancia de que el lote 
que si* le expropia se halla a ">IK> metros de distancia del eamino 
pavimentado a "La Cillera*', lo que supone un importante ele- 
mento de valorización. Finalmente, reiterando sus anteriores ma- 
nifestaciones (véase fs. 77 vtn.), solicita un resarcimiento de 
pesos 225.000 según el valor unitario de $ 7,50 ■% por metro 
cuadrado. 

(¿ue la Cámara Federa? de Apelaciones de Córdoba funda mi 
1 revé fallo en ta decisión que emitió, con anterioridad, al sen- 
tenciar la causa 'Míobicrno Nacional v. Antonio íluillcu" sobre 
expropiación (fs. 1li4 vía.). 

'¿ni- la razón suministrada por el tribunal a quo no es elemento 
de juicio suficiente, tuda vez que la Corte Suprema no puede con- 
siderarle obligada por las valuaciones contenidas en sentencias 
respecto di- las cuales no ha dictado .pronunciamiento de tercera 
instancia (Fallos: 1¡:¡7 : *17). Correspondería* pues, atenerse a las 
constancias del juicio, entre las que figura, ante todo, la estima- 
ción lu cha por el Tribunal de Tasaciones, el que, con la sola disi- 
dencia de los representantes de las partes interesadas, avaluó el 
inmueble en * 1Ü.!MKI ni n., a razón de $ 0¿48 m u. el metro OtTC- 
< Irado MV 118, Kiíi y 142). Cube observar, no obstante, que la pre- 
valió ic i a que en principio debo asi finarse al dictamen del Cuerpo 
trenzo, cede ante la necesidad de respetar el antecedente inelu- 
dible representado por id valor que esta Corle lia atribuido a fíe- 
nos vecinas y de parecidas características (Fallos: 2:í0: 336 y los 

allí citados). 

QttCff en virtud de tal exigencia, la solución del atib lite debe 
adecuarse a lo resuelto por el Tribunal en el juicio expropiatorio 
-ryiiidn coiil ra don Antonio López (Fallos: 2'M : 22li). Esta causa 
versó sobre el desapropio de un bien cercano ni de autos (véase 
plano de fs. 1| y de superficie prácticamente igual — :¡1.i;i«i,!M¡ 
inri ros cuadrados— , aunque de mejor ubicación, ya que distaba 
apenas lóO metros del enniiuo pavinienlado a "La Calera *\ en 
tanto que el lote de don Antonio Serassio se encuentra » §GÜ me- 
tros do esc mismo camino (fs, 118). Y bien, en el caso de don An- 
tunio López, esta Corte, habida cuenta de que la desposesión había 
ocurrido en agosto de VMIK tasó el inmueble ou $ J¡ t 2Ó el metro 
Cuadrado. Sobre la base de tal procedente, y de acuerdo con el coe- 
ficiente de actualización indicado por la División Técnica del Tri- 
bunal de Tasaciones (fs. 124), coeficiente que es de para el 
periodo comprendido en Iré setiembre de 1!>4!> y julio de líC»."!, re- 
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sulta equitativo fijnr en $1,36 m/n. el valor unitario de la cosa 
que es materia de] litigio. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
modifica la sentencia apelada, fijándose en cuarenta mil ochocien- 
tos pesos moneda nacional (♦ 40,800 m/n.) la indemnización total 
a cargo del expropiante. Costas de esta instancia por su orden, 
en atención al resultado del recurso. Déjense sin efecto las regula- 
ciones de honorarios practicadas, Ijis que deberán ajustarse a lo 
resuelto en este pronunciamiento. 

Benjamín Villegas Basavilbabo — 

AlllSTÓBliLO 1). AlíÁOZ I»E LaMADMD 

— Juno Oyhanakte. 



S. A. BODEGAS t VISEDOS GIOL v. NACION ARGENTINA 

PltESCRIPCIOÑ: Tiempo de ía presen peióu. Leyes espádale*. Impuestos in- 
ternos. 

El plar.o de prescripción de ln acción de repetición de h> abonado en el año 
1!)51 en concepto de impuestitt! interno* derivados de un error de hecho que 

liu i\ lado establecido como inimputuhle » ln Administración, no es el 

decenal fiel nrt, 4tl2:i tlel Código Civil sino 1 1 bienal del art. ñ'A. m 2da. parte, 
<li< la ley U.tW:l en el T. Q. de la fecha del acto, con arreglo n lo dispuesto 
en el nrt. H de ln le.v 13.648. 

Pfík s'CHU'CltKX: Tiempo de U pfrsrriprimi. Leye» especióle*. Impuesto* %H- 

ílTWfW, 

U disposición de ln lev UJOSO. T. O. en Wv>, que, |inni los casos de error 
de cálculo simple o de discrepancia con la Interpretación de normas impo- 
sitivas practicada por la Dirección a la ópoea del pago, prevé un pía»» de 
prescripción de cinco afios, reviste en meter excepcional y W susceptible 
de ser aplicada por extensión a supuesto» distintos de los «-ontemplndos por 
la ley. 

PRESCRIPCION: Tiempo de la prescripeián. Lepes especiales. Impuesto» fe» 

temos. 

Admitido <|ue el principio de ta prescripción bienal (wira las acciones de repe- 
tición aparece en la lev ll.ütfi <T. O. i9Jí2>, eon arreglo a lo dispuesto por 
el nrt. 4051 del Código Civil, la acción de repetición del pago efectuado 
en el año 1051 se halla prescripta al interponerse la demanda en el año 195fi, 
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Dicta m bn del PitoeriiAooit Geneüal 

Suprema Corto; 

Kl recurso ext ^ordinario concedido a fs. 64 es procedente por 
hallarse en jin go la interpretación de normas federales (art. 14, 
iiiei de la ley 48). , 

' En cuanto al fondo del asunto el Fisco Nacional (1>. U. I.) ac- 
túa por apoderado especial el que ya ha tomado ante V. E. la in- 
tervención que le corresponde (fs. 71 y 8% — Buenos Aires, 11 
de febrero de — SehostitUt Soler. 

FA(*U> DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, '2.') de febrero de 195*1. 

Vistos los autos: « Bodegas y Viñedos Oiol S. A 0. c $ e./ 
Dirección General Impositiva s./ repetición de pago , en los que 
* f 8 04 se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Támara Federal de Apelaciones de Rosario de techa 
:¡ü de octubre de l!>í>7. 

Y considerando : 

due la decisión de esta forte debe limitarse a las cuestiones 
concretamente propuestas por no darse en el caso las circunstan- 
ciáis de excepción contempladas en Fallos: "240: 218. 

One ni tenor de lo expresado en el memorial de f s. 61, el ape- 
lante m> cuestiona los hechos del pleito, tales como os juncia la 
entone* apelada de fs. 56, por lo demás irrevisible f***»* 
pecto, ni objeta el momento en que habría comenzado a conci ln 
presekpeión. Us cuestiones discutidas fueron en 9*™**™%% 
! t nc la prescripción aplicable era la decenal, del art. 402,1 del Có- 
digo Civil, |K>r tratarse de un pago sin cansa \, en segundo luga , 
(|U , aplicarse la ley 11.683, la prescripción no se habría can 1- 
nlido, pues el plazo corrido entre la fecha del pago y la de la de- 
clncción del respectivo recurso de repetición no excede «VI quin- 
denio exigía* por el art. 53, último apartado de la ley citada 

Que la aplicación al caso de lo normado por la ley 11.083 1 en 
,.| T O de la lecha del acto encuentra fundamento en lo dispues o 
por eCart 8 de la lev 13.048, norma sobre que basa ta conclusión 
l sentencia apelada de fs. 56 sin que el recurrente 
sado agravios concretos atinentes a la inteligencia atribuida al 
texto en cuestión. 
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Quo por lo demás, admitido, como lo fué, que el principio de 
la prescripción bienal para las acciones de repetición aparece en 
el T. O. de 1052 — fs, 87 vta., fs. 89 — , la aplicación de ésta corres- 
ponde con arreglo a lo dispuesto en el art. 4051 del Código Civil. 

Que a ello debe añadirse que el error de bicho, i n imputable a 
la Administración y que motivó el pago objeto del juicio — aspecto 
establecido de manera irremisible — » no es el error de cálculo sim- 
ple ni obedece a la discrepancia con la interpretación de tas nor- 
mas impositivas practicada por la Dirección a la época del pago, 
supuestos para los que la ley prevé la prescripción de cinco años. 
La pretcnsión en contrario del recurrente importa, entonces, la 
extensión de un precepto cuya naturaleza excepcional la veda. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia recurrida de fs. 5(¡ en lo que ha podido 
ser objeto de recurso extraordinario. 

Alfkbuo OittiAZ — Ahistóbulo D. 
AlíÁoíí de Lamadhio — Lina Mahía 

BOKFI BOGOBHO — JVÍAO OvHA- 
NAlíTE. 



RICARDO STOKCKLIX 

JVRILAtiOX DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES AFÍ- 
NES Y CIVILES: Jubilaciones. Determinación tM monto. 

Con arreglo a I» dispuesto en el nrt. 13 del der reto- ley .'ll.(ÍÜ5/44 cuyo 
alcance, respecto de los viático*, lia sido dado \mr el art. - del decreto-ley 
:i3.:i<tt>/4f>, lo* viatico* per* 'ihidos por el empicado 11 obrero, de los que 
rinde cuenta ni cuiplendor, n» integran ln remuneración total y deben ser 
deducido» para el cómputo de éstu. No importa lo que al respecto dbpoiignn 
Ins normas interpretativa» del decreto :il.(Ífiíí/+4, aprobadas por el Instituto 
Nacional de Previsión Social, que no pueden prevalecer frente a) texto 
fie tn ley. 

Corresponde confirmar la sentencia «pie decide que 110 és susceptible de 
desmentí» jubila torio el vis* tico percibido durante la prestación de servicios 
comprendida dentro del régimen del decreto-ley 31,6(15/44, por revestir 
el carácter de asigimción resai-citoria de tipo eo ni pe 11 sutorio. 

RECCRSO EXTRAORDINARIO: Rmoturíón. Limiten <M f>roUHHetam¡eutt>. 

Concedido el recurso extraordinario sólo en lo concerniente n ln interpreta- 
ción de la norma federal cuestionada en el juicio, y consentido el nttfc* por 
el recurrente, la imposición de las costas estiinadu arbitraria |Mjr aquél, 
está, cualquiera fuese su acierto u error, firme a Ion efeetoa de la instancia 
de excepción. 
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DlCTAMKN I* I.A COJUSIÓN* l>E ISTEUJPBETAClÓJÍ 

Adoptad» é#m?. " mu por fl nirrrlnrio d* l JtUtitutO Sañaual rf> 

/'rí-risifín Norial 

Señan-!» miembros de Ifl Junta Seccional: 

Con tedia 25/3/49. la inspección General comprueba qtie hi firma "Mayor 
s K I*'*; eftabl«idj* .-orí negocio «le "artículos dentales, tocador y peri amena 

vii ote 1155. de esta Capital, se encuentra en inlrneiióii a las obluracjoncft 

<iue CHtableee el nrt. «5 del decreto-ley 31.666/4*, adeudando al fondo de lit 
Srrrió,. la «un,» de * 30286?* «meepl» de aportes y eontnburioues sobre 
Ion importe* .le las ¿lanillas semanales de pistos pagados a los viajantes, veiule- 
d„res .le la sociedad, destacados en él interior del pats. desde el 1/1/-*.» al 
'JH/J/-IÜ. Asimismo siinre de In denuncia nhrante a fs. 1, qae la firma mencionada 
sv niega ti eertilieiir Ion servicios prndndi* en la miauiB por el Sr. Hieamo 
Stowklin en calidad de trerente .le su Sucursal Montevideo durante el periodo 
1/6/33 al 20/5 :w. 

Iniciad., el pásente sumario, ^> eita al representante IitíiiI de la titula i 
quien en BU nota de déttarft» aímuada a fs. 21/2»' «UUttfi^, lftfl 
n-teridns mi revisten enrárter rennmeratorio por cnanto, si bien las M 
consistían en un» cantidad tija por día de viaje, respondían a gastos electivamente 
realizada v mis beneficiarios debían reembolsar a su reares» la parte de aquellas 
(l ne no hubieren cmplcndo -seRÚn consta en las histruceiones que finirán al 
dorso de las pliniillns aiímradas n fs, 4:i/15:i — . 

C.m esperto ti la actuación ilel Sr. K ¡cardo Stoceklm manifiestn que el 
,,„..,„, tmbia sido empleado de la firma dunmte el período 7/5/30 al 24/4,31 y 
une la nrt uaeión ile éste en M.mlevidco se habú. producido en beneficio de una 
entidad uruguaya i nede pea diente de ella. Xo olwtnnte del eertUlrndo obrante a 

I* Mí, Huscriptó por el «til es contador de la firma Sr. S. NY íliurrlutiise. se 

deja cmstamia que i él Labia sido empleado de la Cana Central durante o 

periodo 7/5/ :<0 al 24/4 31 y perente de la Sucursal Montevideo desde el 

i ta/xi al 2«/5 :hí. „ , . , , . „ 

El sumario reúm- los requisitos formales fijados por la líesolueioii del ti. 
Díreetnri.» del 2ÍI/M/4H, V, de eoilforuiidad eoti los términos del exhaustivo dieta- 
meo del Departamento U^al a fs, 17:* y 174 v. que esta Comisión comparte, la 
misma aconseja a la lt. Ju ta Seccional quien propieinr ante el 11. Ibrectorm 
la aprtiluicHtn del siguiente 

* ^ 

f'roimtn di> /fe safio- ni a 

Visto el presente sumario, y 
t '.oisidernnilo : 

(¿ue la firma Mayón S.K.L.. lia incurrido en infracción a los siguientes incisos 
del arl. 85 del decreto-ley 31*666/44: 

„„. I.) Retener y dep^itar el fí % las n>nmiieriteioiun anonadas a su 

personal de viajante*" en concepto de viáticos, adeudando p..r tal concepto drs.!e 
el 1/1/ Ifi ni '-'V- I" 'i -Hina de í lf».J7H,4S. 

ine el l»ep. M itar la cntrihnei.'.., p..1r.n leí 11 % sobre las remuneraciones 

mencionadas, rorres^ndientes al citado período, adeudando por este concepto la 
Mima de * 21.IM17.Ü1. 
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iur. el BcmitiT las Imletaa de depósito y planillas de «portes, 
inc. %) Remitir las ficlias individuales de su personal. 

inc i i Remitir a la Sección si el Instituto lo exigiere la certificación de Iob 
servicios prestados y rcniunerneioiic, percibidas por su* actuales y anteriores 

™ P Qut corresponde desestimar tos descaras alegados |Mir la sutnarindn a mérito 
do lo establecido en el art. 13 del decreto-ley 31.8Hr,/U que díte "tmla Tctnbuc.on 
de servicios, será ronsideradn como parte ttite^rmite dt- la remuneración total . 

Caite agregar que al respecto las normas interpretativas del decreto-ley 
U 685/44 modificados v apnihadas por este Directorio con fecha ;í/<*/-IS, analizan 
el problema v disponen {punto 11. ine. c) : «mando el afiliado goai de viáticos, 
ya sean habituales o accidentales ae debe proceder de la siguiente manera: 

\9) Su rinde cuenta al eTiqdendor: el aporte debe hacerse por el total 

"| Rinde cuenta al empleador de los fistos efectuado»; la suma efectiva- 
mente' gastada por este concepto debe deducirse a lo* efectos de renliwir el aporte, 
v el computo. El importe máximo n toáüéxw por «listos de viaje queda limi tni o 
al 25 % de la remuneraelon total {art. 13 del decreto-ley 31.b65/44> percibida 
«alvo méMim que demuestre fehacientemente hala-r invertido en este concepto 
una cantidad mayor. Por Rastos de viaje «c admite» únicamente las sumas abona- 
das por movilidad v/o comunicaciones. 

Que en consecuencia, la sumariad» adeuda a la Sección Decreto-ley 31.li8.V-H. 
eomo agente de retención v como empleadora la suma de * 36.288,30. determinada 
eo el acia que da origen al presente sumario con mfts los intereses por nmra ¡f M 
ha 1 bo pasible de las penalidades establecidas en el art. 8» del decMo-lc* 

^32!» lo ¡normado por I» Junta Seccional v en ejercicio de las facultada 
conferidas ,w la ley ®M iTít. fl f fiMfh U. deerct»-ley 2D.Hu/44» 

Kl f)Ír<rhtrto tM Instituí» Sarional <te Prrrmón Social 
Resuelve: 

,1rt. i*) Visto lo dispuesto en las Normas Interpretativas del deereto-ley 
;U .885/44, modi lleudas y aprobadas por este Directorio con techa 3/8/48 (punto 
11 inc «■» desestimar bis descai-gos alegados j¡»r la firma Sfayón S. H. I*, domi- 
ciliada en Viamonte 1155. Cnpitul Federal e intimarle el pago a Id Sección Dc- 
crelo-lev 31.665/44 de la «nmn de * 36.288,39 o la que resultare de la deducción 
,i loe mencionado* viatien* de los gastos de movilidad y/o comunicaciones, o romo 
consecuencia de nuevos elementos de juicio que pudieran aparecer posteriormente, 
y el cumpi miento de lo establecido en los ines. e), g) e i) del art. 6.1 del citado 
deereto-ley. 

Art. i?) Aplicarle bis siguientes multa*: 

íi) Tres multas de if 14 diarios cada una, |mr infracción a los ¡nes. b), e) y 
c), rcspcetvumenle, del art. 65 del decreto-ley 31.665/44, «l™ w devengaran desdo 
el día siguiente ni de la notificación auténtica de esta Resolución, basta que de 
cumplimiento a lo intimado en el art. I» o, en su defecto, liasla el vencimiento 
del término fijado en el artículo siguiente. 

h) rúa multa de * 428 por infracción al inc. n> del citado art. 6*. que se 
tendrá p«r devengada desde el día siguiente al de bi notificación auténtica de esla 

KiwIumum^ ^ ^ por infracción ni inc. i) del url. 65 del decreto-ley 
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;UÍHi5/W, m- tendrá por devengada ul termino del plazo ti judo en el artículo 

siguiente. ■ « i! 

vtrl. V*"* Intimarle asimismo que dentro del término de ltl dms u contar ilesile 
c) siguiente ni de 1» itótífidíeién nUténtica de e-*ta Hcsolueifo, presente ante la 
Sección Decreto-ley 31.965/44 (Comisión de Sumarios, Córdoba 720, en horas 
hábiles) bis constancias di- haber .bulo cumplimiento a lo exigido en el art. l%¡ 
v del Algo »b' la» multas que se hubieren devenido, dejando ordenado desde ya, si 
así no lo hiciere, la iniciación de) juicio de apremio, al vencer dicho término. 

Arl. '$) Reservarse el derecho de exigir oportunamente el piltro de los inte- 
nses por moni que resulten devengados basta el momento en que se Imgn electivo 
el pago a í|iie ge refiere el art. R 

trf. i"¿ U Secretoria General notificará esta Resolución por pieza cortil i- 
rada con aviso de entrena y. eon el agregado de dicho «improbante, devolverá 
estas actuaciones a In Sección de ..rigen, la que, vencido el término lijfldo en el 
n rt $ sin haber recibido Ins constancias a que el mismo Re refiere, dará directa- 
mente intervención á la Direeoió Asuntos U-galcs y Contenciosos para que 

promueva H i»"« , ' n ÜÉ "premio, n euy« efecto la Secretaría General exjicílini los 
correspondientes certificados de deuda. '27 de marzo de 1953. 

hi< -tamks t«w. IWi-kamui Okxkhai, oei. Trabajo 
F.xcma. Cámara: 

Kl recurso de apelación interpuesto contra In resolución de fs. 183, ha sido 
concedido en los términos que lo autorizaba el art. í»:t del decreto i*>.17í¡. habiendo 
la* partea presentado el respectivo memorinl. 

Vna de las cuestiones «pie motiva tul recurso es la referente al aporte que 
Corresponde efectuar, hijo el régimen del ifin-reto :n.íHiñ, sobre los viáticos abo- 
nados n los viajantes de la ftrina apelante, ya qUO el Instituto Nacional de Previ- 
sión K.n-ial sosti que debe aplicarse el criterio prescripto en el art. 11, ÜtojrJJ 

de bis Normas Interpretativas del ileerelo :ll.«tiíi ya citado en su texto, inndili- 
cnili> p«r Resolución del Honorable Directorio de) :t/<i/4H, debiendo por ello ex- 
cluirse, a bis efectos del cátalo, las cantidad** destinadas n gastos de movilidad 

v/ muntcncioucs, siempre que sí* rinda cueni:i de los mismos. En cuanto a 

lo* gastos de hospedaje, forman parte de la re nernción Iota), sobre 1» cual 

debe jiiKirtnrse, a limpie hayan sido efectivamente irastados por sus lienefieianos, 
toda vez que en realidad, el empleador fcoriiO a su cargo Ins erogaciones que 
tales trastos demanden, en favor del viajante, quien no tiene que desembolsar asi 

dichas si s de su propio p lio, importando por ello una formn de retnbu- 

.-jón análoga a las que el art. XX ciiumern «uno "alimentos" y "uso de habitación . 
TlintO de las plañí llns agregadas de fs. 4:t a l5:t, mino ns¡ del informe de fs. 

m 1 , resulto perfecta nte acreditado, que la empresa hace entrega a Ins viajantes 

de un fondo Fijo para gustos y eventuales, de euyn inversión, deis- rendir cuenta 
dota I bulii. ilevot viendo en su cuso, el excedente que resultan-, vale decir, que hi 
^tirna entregada tiene por finalidad, resarcir todos Lo* gastos efi-et nados por el 
únjante en el desempeño de su función, no teniendo por tal. carácter remune- 
ratorio, ii 

l o caso análogo al présente ya ha sido resucito por \ . h.. en contra de la 
tefe del Instituto Nacional de Previsión Social. Me refiero al caso "Cnfera y 
Sóldatti". exinc. 15.371». sent. 14£3!) de fecha 31/H/5K. en donde se nnaliso ex- 
bniistivn.uente el punto cuestionado para llegar a la sámente conclusión: 'entién- 
dese por remuneración total -art. 13 del decreto toda rctriburién d- 
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■**¡- M " «úri mióse por tanto 11 ésta asignación la nota 
servicios en . . . viáticos . . . , «ig> por pres tacióii "tru- 

••trabajo" o «a configura una contra ^^^^«S^S « ¡* ^ 
f)Jtj( r ser tenida «^^5^ caso, por catar 

a los electos «le la computación. Este 3 <i» n | _ 

:-¡£;i^rt:r rr^ $9* --m í 

un ti'HiiiiM'ralfina. iw>r lo une en i'str 

Igual doctrina eo^»l# -pH«r -I «.so ^(M l»> r 
«.peto, ¿ti^tá* r ? ,H,,r la <M ^ 2 de ,„ 

— rwtor A. Sureúta Gratlls. 

Skstbsi'ía M U mm " K A,,Kt " ,,0i;KS ^ ***** 

Buenos Aires, 18 de junio de lí>57 ' 

Reunido, en I- Sata «ta !" t4¡3¡^ 9 1& ta£ 

«*- 1>-VU1 Machen, lo, Voea^ ^^J^^ M ^ = 

n fin * «I ««1 SÍL VoStt en rl orden de sorteo practicado 

Bl pfrrtn multando as. ta s jíUi-nU |H . Pfi , ri .| <l ,„>r I*u. Ricardo Ktoeck- 

Kl Dr. Vidria Morfn, dijo; R uatwo pm imu i rArfmen del de- 

y Wt Lante su praáad*, tt,***** S^S^SfifS tipo 
, n ,,.W. y 3I.A06/44 rcvstc ^^^^2.^ pot no estar 
pciaaftfrri», no sicnd» «^P^W™ *WS :i ,lel citad» decreto-ley. *e K í.n 
Sefldida ta RjfiSÍ^S Sata en la sentencia n* 14JB», 

sEWffSte — 

Chirla, en lionor a ta brevedad, parador General, no sólo re»- 

&S£ ?MW®j$8i - '" " wu ***** 

, ;.„-.„ .1, lo M I»- »rt. K * ** „„„, ^ lfe 
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te a fs. 221/222, voto |M»r h reviH-aeimi «tvi pruliiliuiunjiiTilo de t's. 180/1 &í, ron 
n>-t;i> ií 1n vvneídii, 1*11 esta in-t?irii-i:u atento lo expr**í<ail<j pmt'rli-nn-tm'iiU'. 

I*w l»ri's. Simio? y Mnchirn, dijeron: i¿iw miiipnrtiriido los fundamentos 
expuestos en su vnto |Kir el Dr. Videlu Morón se iidliiereit n) mismo. 

Por l<> *\w resulta del prei-edente Acuerdo el Trihimnl Resuelve: Hevocnr el 
prontair iiii^ieiito de t's. lKO/lS:t. í'on i-ostus a la veneulii, en esta instimcia, 
atento l<> expiando preeedenteinente. - Mnrio K. Vidria Moró». — Klcvto Sim- 
toit. — A nn tintín hand Xfaihrra. 

DuTAMKJÍ DEU PrOCUBAPOJH (¡ENKltAL 

Suprema Corto: 

En la sentencia de fs. "JJ.'i se hai decidido que no correspondo 
efectuar aportes jubilalorios a la Caja del decreto-ley 31.665/44, 
sobre las sumas abonadas en concepto dé viático al empleado de 
la firma "Muyón S, A.'\ don Ricardo Stoccklin, do cuya inversión 
debía rendir t-m 'ata al principal. 

Se tunda la decisión ou la circunstancia * lo (|uc dichos pagos ro- 
visión, en ol presente caso, carácter meramente resnreitorio, y no 
remuneratorio por servicios prestados. Declara asimismo ol fallo 
la invalidez Lega] de las normas internas do) Instituto Nacional do 
Previsión Social que limitan las deducciones en concepto do viáti- 
cos a los fines de la determinación de] aporte a la Caja respectiva. 

Lo resuelto ¡un- el tribunal de la causa es arreglado a dere- 
cho, toda vi-/, que se ajusta a lo preceptuado eu el arfe l.'l del 
decreto-ley .'ÍI.o65 44, cuyo alcance, en lo relacionado con los viá- 
ticos, ha sido dado claramente por el arfe del decreto-ley 
33.302 4."», según lo ha interpretado recién teme uto V. R. en la 
<ausa "Amista Gandolfo s. jubilación", en sentencia do focha 
2(1 de setiembre ppdo, 

A mérito de lo expuesto corresponde, por tanto, confirmar la 
sentencia apelada en manió pudo ser materia del recurso, eon- 
foinie a la i lida en qué el mismo fué concedido a fs *J30. — Bue- 
nos Aires, TU de octubre de lít.'ii. — S, hus(hht Satrr, 

VA LifeO Ufi J*A CORTE HtTHKM A 

Unenos Aires. 4 lo febrero de l!>áí>. 

Vistos los nulos: "Stoccklin, Ricardo s./ certificación de ser- 
vicios", en los que a fs. 1Í3D se ha concedido el recurso extraordi- 
nario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
del Trahajo de fecha 1S de junio de 1957, 
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Considerando : 

Que el recurso extraordinario es procedente por discutirse en 
nulos la inteligencia del nrt. 13 del decreto-ley 31.o65/#l y sor la 
sentencia contraria a las pretensiones del recurrente. 

Que el Directorio del Instituto Nacional de Previsión Social, 
por resolución de fs. 1HII 183, resolvió intimar n la firma Mayon 
S K L —además di- la aplicación de multa— el pago a la Sección 
decreto-lev 31.IKKÍ 44 de la suma de $ ni n, en concepto 

de aportes y contribuciones y eu virtud de no haber retenido y 
depositado el porcentaje preceptuado por ley sobre las reta une ra- 
ciones abonadas a su personal de ría ¡antes de comercio cu con- 
cepto de-viáticos desde el I o de enero do 1945 al 28 de febrero de 
VWK de conformidad con lo dispuesto por el punto U, inc. c) de 
lns normas interpretativa* del decreto- ley citado, titodif tcados y 
m°fM* P°* t>f Mreétótifa Kstu Aposición establece : cuntid» el 
empleado rinde cuenta al empleador de los trastos de viaje elce- 
luados. la sama efectivamente gastada en este concepto delvo de- 
ducirse a los efectos de realizar el aporté y el cómputo, y que el 
importe máximo a deducirse ¡tor gustos dv riaje quede limitado al 
2"> </v de fn remoto rat ió» total. 

Que interpuesto por la empleadora recurso de apelación ante 
la < 'amara Nacional de Apelaciones del Trabajo (fs. 1«6) y con- 
cedido (fs. VXt vtn.), este Tribunal, por sentencia de fu. 22& re- 
vocó la resolución apelada, con costos, entendiendo que el viatico 
péreibido durante la presl ación de servicios comprendida dentro 
del régimen del decrelo-ley 31 .(»(>"» 44, reviste el carácter di- asig- 
nación resnreitoría de tipo compensatorio, no siendo susceptible 
de descuento jubilatorio por no estar comprendido en el nrt. 13 
del decreto-lev citado. Señala, además, la falta de validez jurídíea 
de las Xonnas de Mérpméetán n que alude la resolución ape- 
lada, en cuanto aquéllas exceden de lo preceptuado por la ley, cu- 
yos términos no pueden ser alterados ni modificados por vía de 
resolución administrativa. ■ 

Que contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelacio- 
nes del 'trabaje, el apoderado del 1 astil uto Nacional de Previsión 
Social interpuso recurso extraordinario (fs. ¿20/2$S), sostenien- 
do- a) que de acuerdo al art,- 13 del decreto-ley 31.t;ii.V44 y con el 
art. 11, ine. e) de las Normas Interpretativas, la decisión recu- 
rrida se ajusta a de i cebo; b) que la condenación en costas es ar- 
liitraria. 

Que éll cuanto al primero «le los agravios, debe ser desesti- 
mado. Kn efecto, esta forte en el caso 'Minndolfo A litis! a" (Ka- 
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líos - "38 ■ 55r>) t similar al de autos, tiene doctorado : con .arreglo 
' lo dispuesto en el art. 13 del decreto-ley 31.6*5/44, cuyo alcance 
res KK^de los viáticos ha sido dado por el nrt i.» del decreto-ley 
H 302/45, los viáticos ( »ere¡liidos por el empleado u obrero, de 
lo, <me rinde cuenta el empleador, no integran la remuneraeion 
total y deben ser deducidos para el cómputo de esta. No importa 
!» nue al respecto disponen las Sornas Interpretabas del de- 
i reto-lev mm/fai aprobadas por el Instituto de Previsión bo- 
cial, mié no pueden prevalecer trente al texto de la ley. 

Une en cuanto n la nrbitrai iedad en la imposición de costas, 
es menester señalar quo el Tribunal a quo soto concedió « recurso 
vxtriwrftiwrio en lo comrruicntr a la mtcrpreiacnm de la norata 
federal cuestionada <fs. SÍO), y si bien es cierto que el auto res- 
pt-ctivo no fué notificado, Im quedado consentido por el npoderado 
del Instituto (fs. «) y, por consiguiente, está, cualquiera tuese 
s n acierto o error, lúa»' a los efectos di- esta instancia. 

Por ellb, habiendo dictaminado el Sr. Pnieurador Genera., se 
confirma la sentencia apelada en cuanto lia sal» materia de re- 
curso. 

AiiFitKiK» Ok«az — Benjamín Viudas 
Basavilbaso — Julio Oyhahabtk. 



NICOLAS MlCHALAK 

ISiS^; mu.n M\o por la S^lo que ifeue nfct. fe turno, «a» 

jHTfu'l" a l» sentencio 1» 0<*twí 

DilTAMKN Plfc PllOCl UAIKHt (iKNKHAT- 

Suprema Corte: 

El nresente es, a mí juicio, uno de osos casos que baeen ex- 
eepetón al ¿meipio de lo ¡rrevisibilidad en instancia extraord,- 
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naria de lo decidido por el tribunal de la causa en orden a la pro- 
cedencia de un recurso interpuesto para ante el mismo, toda vez 
que admitir lo contrario conduciría presuntamente a la frustra- 
ción de un derecho federal 

Asimismo pienso, en razón de la similitud de circunstancias, 
ouc resultarían también válidas para la situación de autos las ob- 
ieeiones de carácter constitucional que señalé al dictaminar con fe- 
cha 12 de noviembre ppdo. en la causa "Oaputo, Teresa Nocetore 
de BV jubilación" <l\ :J61, L. XIII), respecto de los proccdimicn- 
tos seguidos por el Instituto Nacional de Previsión Social para 
establecer ta capacidad Inhorativa del afiliado recurrente. 

Por todo ello opino, en consecuencia, que el recurso extra- 
ordinario ha sido mal denegado a fs. 55 del principal por lo <|»e 
correspondería hacer lugar a la queja a fin de que V. K tenga 
oportunidad de pronunciarse sobre el tondo del asunto. — Bueno* 
Aires, 10 de diciembre de 1!>58. — ilnmóu Ltisamo. 

PALLO m LA COUTE SUPKEttA 

Buenos Aires, 25 de febrero de Y.m. 

Vistos los autos; "Recurso de liedlo deducido por Nicolás 
Michalnk en la causa Micimlak, Nicolás s./ jubilación", para deci- 
dir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

One si bien la sentencia apelada de fs, 4Í» del principal declara 
| fl improcedencia del recurso del art. 14 de la ley 14», tal cir- 
cunstancia no sería decisiva respecto del otorgamiento del ^ extra- 
ordinario deducido, si mediara en la cansa í Vustracior i del acecho 
federal que asiste al interesado — doctr. Fallos: >3Í>: 76 y otros—. 

Que (al conclusión encuentra fundamento, en el caso, en un 
doble orden de consideraciones. Ocurre, en efecto que el i recu- 
rrente lia agregado a los autos los certiticados de fs. 21 > ~, ex- 
.M-ilidos por módicos de entidades serias, una de ellas estatal y que 
prima facie excluyen la arbitrariedad de sus pretensiones. \ ade- 
'nás los dictámenes glosados al expediente, carecen de enuncia- 
ción de los hechos del caso y de expresión del razonamiento que 
Unidamente la conclusión técnica a que llegan, de modo a hacer 
factible la apreciación de su acierto por el pronunciamiento juns- 
diceional definitivo. 

Qne en tales condiciones, el recurso extraordinario con fnuda- 
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meato 011 el art. 18 de la Constitución Nacional lia debido con- 
cederse. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General se 
declara procedente el recurso extraordinario denegado a fs. 55. 

Y eonside raudo en cuanto al fondo del asunto por no reque- 
rirse huís subtnncinción : 

Que resulta de lo expresado en los anteriores consido mudos 
que la denegatoria del recnrso del art. 14 de lu ley 14/J:tí> no es, en 
el caso, neertadn porque no lo es la afirmación do no existir viola- 
ción de los principios que rigen la prueba, en los supuestos en que 
el procedimiento seguido es objetable por vulnerar la garantía de 
la defensa. fista requiere, en efecto, que se proporcione al inte ro- 
sad» ocasión de probar los heebos en que funda sus derechos. Y si 
bien por consideraciones de orden y especial ízaeión cabe admitir 
que la demostración de la incapacidad invocada como fuente de 
derechos jubila torios, requiera exámenes de los facultativos del 
Instituto, no hay razón bastante, en casos le las características 
del presente, para excusar a aquéllos de la producción de un dic- 
tamen formal o para no acceder a la propia solicitud de los refe- 
ridos médicos — fs. ló — en los términos del parágrafo ^ del 
apartado 1? del art. 04 del decreto 13.937/4(1. 

|*or ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador tiene ral se 
levoea la sentencia apelada de fs. 49. Y en consecuencia, de acuerdo 
al nrt. 1n\ t* parte, de la ley 48, se declara procedente la apelación 
concedida para ante la Cámara Nacional do Apelaciones del Tra- 
Imjo, ln que deberá reasumir su jurisdicción en la causa y dictar 
pronunciamiento por la Saín que sigue en orden de turno y cou 
arreglo B Ií«is términos de esta sentencia. 

Alfhkho Okoaz — Benjamín* Villegas 
Basa vil» aso — Jruo Oyiiasakth, 



PEDRO VILEKMl'K v. Sueitin\i> TOSCAífO v Cía. 

h h t ■ fitso ex rit . i o mu .v. i uto Req « i*¡fei flfetBMfi *rf ¡mti> it . 

¡Sfotimpto*** aaifrinre* n l,t *>HÍntckt itefinitira. Juicio* </*■ dpttmiú \t rjrvitttro. 
Es juri*|»niiU'iH'm que liis Keplncipnin diríiida* en prni-idimit-iitos ejwiúvqa 
mi sim. romo principio, 8ns*eptilílw dé tééweso rxíntiirdiiinvin. 

HECritSa EXTRAORfllXARIOí RequÍBÍt09 propio». ¡Murió» ttirntu. .V«r- 
ntn# f rlmñi'n ni jnicin. /Jín/jiíjnWowf* fnnríituehualm. 

El pnmmirin miento de la OAimirn míe, en non i'jwwiAti hipntrcnrii), liin* 
lugar a lo compenwtoián opanta pur ol comprndor del uunneble mnaUdo 



W- JUSTICIA DE LA K ACIÓN 



81 



judicialmente, «n razón de encontrarse firme, en el momento del fallo de 
segunda instancia, la sentencia de Teníate dictada en la cansa distinta seguida 
por aquel contra el mismo ejecutado, decide cuestione» de derecho coman y 
de hecho insnsceptibles de recurso extraordinario con fundamento en lo* 
arts. 16 y 18 de la Constitución Nacional. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del reeurso. 

Ia circunstancia de que la sentencia que declara procedente la compensación, 
por encontrarse cumplidos los extremos del art. 818 y siguientes del Código 
Civil, agregue que la solución contraria sería injusta, no sustenta la invoca- 
ción de la doctrina establecida en materia de arbitrariedad. 

JUECES. 

Ln preocupación ,-or la justicia de la decisión de la causa es propia del ejer- 
cicio de la función judicial. 

CONSTITUCION NACIONAL: Dnrechot y garantías. Generalidades. 

Ims medidas para mejor proveer son compatibles con las garantías consti- 
tucionales. 

Dictamen del PttocritADOR General 

Suprema Corte: 

Aira cuando el apelante pretende sustentar el recurso extra- 
ordinario que deduce a fs. 206" del principal en la arbitrariedad 
del fallo recurrido, del escrito pertinente se desprende que, en 
definitiva, sus agravios provienen de su discrepancia con el a qno 
en lo que se relaciona, por una parte, con el alcance que atribuye 
a la medida para mejor proveer dispuesta por el tribunal a fs. 195, 
y por la otra, con la forma en que ha sido resuelto el pleito. 

En tales condiciones, y toda vez que las pretensiones susten- 
tadas no constituyen cuestión federal bastante capaz de sustentar 
el recurso extraordinario intentado, considero que corresponde- 
ría declarar bien denegado a fs. 210 de los autos principales dicho 
recurso, y no hacer lugar a la presente queja en la que el recu- 
rrente no ha guardado estilo. — Buenos Aires, 18 de febrero de 
1 95Í). — Ramón Loscano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de febrero de 1959. 

Vistos Jos autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Villemur» Pedro c./ Sociedad Comercial Colec- 
tiva Toscano y Cía.", para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando: 

Que reiteradamente ha resuelto esta Corte que las resolucio- 
nes d tetudas en procedimientos ejecutivos no son, como principio, 
susceptibles de recurso extraordinario. No se invoca, por lo demás, 
por el recurrente, razón bastante para la p*rescindencia de la ju- 
risprudencia mencionada, al easo de autos — Fallos: 240 : 422 y 
4ií0 y otros — . 

Que por otra parte, las cláusulas constitucionales invocadas 
son ajenas a la cuestión de derecho común y de heeho decidida en 
el caso fja circunstancia de que la sentencia de fs. 202 de los autos 
principales, que esrima cumplidos los extremos del art. 818 y si- 
guientes del Cód. Civil, agregue que la solución contraria sería 
injusta, no sustenta la invocación do la doctrina establecida en 
materia de arbitrariedad. Esta Corte, en efecto, ha declarado que 
la preocupación por la justicia de la decisión de la causa es propia 
del ejercicio de la función judicial —Fallos: 238: 550 y otros—. 

Que, por último, las medidas para mejor proveer —Fallos : 
240; 301 y otros— lian sido reiteradamente deeluradas compati- 
bles con las sarán tías constitucionales. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (lenernl se 
desestima la precedente queja. Y siendo impropio de la actuación 
ante esta Corte, téstense por Mesa de Ent radas los términos sub- 
rayados en rojo del memorial de fs. 8 previniéndose n su firmante 
que debe guardar estilo. 

Alfreoo Orgaz — AmsTÚHi'Ln I>. 
Aháoz db Lamamhi> — Lns Mahía 
Bofpi Bor.iiKiiO — JVmo Oyha- 
narte. 



(JA K LOS LILIEXKELI) v. PEUItO Pt'CINERI 

JVRISDIVCIOS Y COMPETEXCIA: Com prienda tetríttmat. Klemmtos de- 
terminan! rs. Luyar del domicilio de Ittt* ¡turto*, 

IWoiinciiln expresamente i»or el demandudo Ib exístenún del i-onvenio invo- 
vm\o por el nrtor en la demanda — locación de servicios— .y siendo insufi- 
i-iente la prnehn rruiiidn pura demostrar, prima fatu? y en las eirninstutii¡¡.? 
del eawi, que las parte* hubieran eonvenido, expresa o tárilamente, un lugar 
mira el «Mliptimilintd de las nMijmeiofies nieladas por el a<-lor, la timón 
personal ¡«tí-iituda por éste debe tmTiiitnrsi' unte el jue* del domieilio «VI 
demandad» 
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DlCTAHIEN DEL PltOCCDADOB GeNEHAL 

Suprema Corto: 

La cuestión de competencia trabada entre el Juzgado Nacio- 
nal de Primera Instancia en lo Civil n' 14 de esta Capital y el 
Juzgado ii* 6 en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial 
de Lu Plata (Provincia de Buenos Aires), corresponde ser diri- 
mida por V. E., por no existir un órgano superior jerárquico co- 
mún que pueda resolverla (art. 24, inc. 7 V , decreto-ley n* 1285/58). 

En cuanto al fondo del asunto, de las constancias de autos no 
jiuede concluirse, en mi opinión, que se haya convenido un de- 
terminado lugar para el cumplimiento del contrato que según el 
actor ligaba a las partes y hasta cuya existencia misma niega ex- 
presamente el demandado. En tales condiciones, considero de apli- 
cación al presente caso la doctrina sentaba por V. E. en Fallos: 
1*38: 73 y los allí citados, de acuerdo con la cual, en supuestos ta- 
les, las acciones personales deben tramitarse unte el juez del do- 
micilio del demandado. 

En consecuencia, correspondería dirimir la presente contien- 
da en favor de la competencia del Juzgado Nacional de Primera 
Instancia n» 14 de la Capital Federal. — Buenos Aires, 24 de fe- 
brero de 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CURTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de febrero de 1959. 
Autos y vistos ; considerando : 

Que el demandado, al presentarse ante el juez de su domicilio 
promoviendo cuestión de competencia por inhibitoria, ha descono- 
cido expresamente la existencia del convenio —locación de ser- 
vicios— invocado por el actor en la demanda. 

Que las declaraciones testimoniales prestadas en el expediente 
agregado sin acumular y los documentos de fs. 2 y 4 del mismo, 
a que se refiere el Sr. Juez en lo Civil y Comercial de La Plata 
en el auto de fs. 35 no son suficientes para demostrar, "prima fa- 
cie" y en las circunstancias del caso, que las partes hubieran con- 
venido expresa o tácitamente, un lugar para el cumplimiento 
de las obligaciones que, según el actor, habría contraído el do- 
mandado. 

Que, en toles condiciones y con arreglo a la reiterada juris- 
prudencia de esta Corte para el supuesto de ejercicio de acciones 
personales, la causa debe tramitar ante el juez del domicilio del 
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demandado —Fallos: 238: 73 y sus citas; sentencia del 1« de di- 
ciembre de 1958 en el expediente C. 424 "Teodoro Salas %,/ in- 
hibitoria*'. ' 

Por ello % lo dictaminado jx>r el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en lo Civil de la Capital es el 
competente pina conocer del juicio promovido por Pedro Puei- 
neri contra Carlos Lilienfeld sobre cobro de pesos. Remítansele 
estos autos y llágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez en lo 
Civil y Comercial de La Plata, a quien se devolverá el expediente 
agregado sin acumular. 

Aristóbitlo D. Aráoz pe La MADRID 

Luis María Boffi Bocwero — 
•Tritio Othasaute. 



VICTOR10 AGUIRKE y OTROS v. S. A. COPIA 

RECURSO EXTRAORI>IXARIO: Requisito* propios, Cuestiones no fedérate. 

Interpretación ile nomos y actos comunes. 

Es de ifcrecbo común, ajena a la instancia extraordinaria, la cuestión de si la 
prescripción de salario* de los jornaleros y mecánicos se rige por el art. 847, 
ine del Códiiro de Comercio, o por el art. 4035 del Código Civil. No con- 
taría esta conclusión lo estnbleciilo |wr el art. 21 S, íne, V, del Código de 
Comercio, desde c,ue dicho inciso sólo contiene una regla de eameter inter- 
pretativo no exclusiva de la ley comercial, sino también común a In lev cml. 
[.o decidido por la sentencia no guarda, pues, relación inmediata y directa 
con las sarantíns constitucionales de l» igualdad, del derecho de trabajar 
y ejercer industria lícita y a las condiciones dignas de trabajo. 

SEXTEM Principio* peñérales. 

Es condición de validez de nn fallo judicial que él sea conclusión raionada 
-Id derecho vigente, con particular referencia a las circunstancia* impro- 
badas en la causa; lo contrario significaría reconocer validez a tallos judi- 
ciales fundados exclusivamente en la voluntad de los jueces. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Vnrttiotir* »<> federales. 

Sentencia* arbitraria*. Procedencia del rrrtirm. 

U facultad de decretar las medidas necesarias para esclarecer Ins hechos 
debatidos, conferida a los jueces por la ley procesal, no puede ser renunciada 
en circunstancias donde su eficacin para In determinación de la verdad sea 

indudable. . , , 

llu transgredido el principio enunciado, y corresponde dejar sin electo, la 
sentencia que. después de fijnr el período de prescripción con respecto ■ una 
paite ile los salarios rceljmmdos. la declaró inaplicable a la totalidad de 
¡o„ mismos, fundándose en que el informe pericial no establecía el monto 
de lo que deberían percibir los actores y en la negligencia de la demandada 
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al no probarlo; máxime cuando fué posible Uuiitarsr a lijar las bases de la 
liquidaron de salarios no presrripto? y ordenar al perito la determinación 
de las sumas correspondientes. 

Dictamen del Proci-rador General 
Suprema Corte: 

Toda vez que la determinación del término por el cual se pres- 
cribe la obligación de pairar jornales constituye un problema de 
derecho común, cuya solución depende de la inteligencia que se 
asigne a disposiciones de igual carácter, estimo que las garantías 
de los arts. 16 y 17 de la Constitución Xacional no guardan rela- 
ción directa ni inmediata con lo decidido sobre aquel particular. 
V, por otra parte, considero que a igual conclusión corresponde 
arribar acerca del derecho constitucional de trabajar y ejercer 
toda industria lícita, en cuanto al mismo se lo pretende vincular 
con lo resuelto en torno a las cuestiones de fondo debatidas en 
esta litis- 

A mi juicio, pues, la invocación de las referidas garantías no 
sustenta la procedencia de la apelación extraordinaria. 

Opinión contraria me merecen, en cambio, los agravios de 
carácter constitucional que el apelante deriva de la falta de fun- 
damento legal que atribuye a la sentencia apelada, en cuunto la 
misma no excluye de la condena la parte de los salarios reclama- 
dos que previamente consideró preseriptos. Dichos agravios con- 
figuran, en mi concepto, cuestión federal suficiente a los efectos 
de la apertura de la instancia de excepción. 

Resulta de la lectura del fallo apelado, en efecto,, que el tri- 
bunal de la causa, luego de declarar que en el caso resultaba apli- 
cable la norma del art. 847 ine 2* del Código de Comercio, y de 
admitir que conforme con dicha disposición legal parte de* los 
salarios reclamados se encontraban preseriptos, resolvió sin em- 
bargo desestimar la defensa de prescripción opuesta por la de- 
mandada por considerar que, habiendo informado los peritos 
únicamente las sumas globales correspondientes a cada uno de 
los actores, resultaba "imposible fijar las cantidades prescrip- 
tas" Sobre el particular sostuvo el « qm que competía a la de- 
mandada el solicitar a los peritos una discriminación al respecto, 
y que no habiendo formulado aquélla tal solicitud no podía el tri- 
bunal suplir su negligencia (v. fs, 474 y vta.). 

En el caso registrado en Fallos: 23$, 550, V. E. tuvo oportu- 
nidad de declarar que "es condición de validez de un fallo judicial 
que él sea conclusión razonada del derecho vigente con particular 
referencia a las circunstancias comprobadas en esa causa". 
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A mi juicio, la decisión dictada en el sub iudUr no se ajusta 
a esta doctrina pues no obstante considerar probada la circuns- 
tancia más arriba puntualizada, no ha hecho jugar la norma apli- 
cable al caso sobre ta base de una presunta negligencia de la 
demandada 

En mi opinión, este criterio no resulta admisible pues, como 
también lo declarara V. E. en la ocasión antes recordada, "to 
condición necesaria de que las circunstancias de hecho sean objeto 
de comprobación ante los jueces no excusa la indiferencia de 
,'stos respecto de su objetiva verdad"; y si bien en principio es 
propio de los jueces "determinar cuándo existe negligencia pro- 
cesal sancionable de las partes así como disponer lo conducente 
para el respeto de la igualdad en la defensa de sus derechos , 
ninguna de esas consideraciones resulta suficiente "para excluir 
de Ta solución a dar al caso su visible fundamento de hecho, por- 
que la renuncia consciente de la verdad es incompatible con el 
servicio de la justicia". 

Por otra parte, creo del caso señalar que no advierte impedi- 
mento alguno para que la sentencia, luego de admitir que con 
respecto a parte de los salarios reclamados había operado la 
prescripción, se hubiera limitado a fijar las bases de una liqui- 
dación acorde con nqnel reconocimiento, ordenando al perito efec- 
tuar la determinación de las sumas a que en definitiva, y con 
arreglo a tales Uises, resultaban acreedores los actores 

Con apovo en lo que dejo expresado estimo, pues, que corres- 
pondí ría dejar sin efecto la decisión apelada en cuanto hn podido 
ser materia de recurso extraordinario. — Buenos Aires, £2 de 
abril de 1J»38. — Sebastián Soler* 

FALtiO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de marzo de 19-59. 

- 

Vistos los antos: "Aguirre, Victorio y otros c./ Cofia S. A, 
haberes", en los que a fs. 538 vta. se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia del Tribunal del Trabajo n* 3 
de San Martín { Peia. de Buenos Aires) de fecha 4 de octubre de 
1!>57. 

Considerando: 

Que Don Victorio Aguirre y otros demandan a la firma Cofia 
S \ por cobro de haberes impagos e intereses, pidiendo la im- 
posición de costas (fs. 97 y sigtes.). Contesta la firma demandada 
solicitando el rechazo de la acción y costas a la otra parte. Alega 
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en su defensa, entre otros extremos que se vinculan con el re- 
curso extraordinario, la prescripción anual establecida por el art. 
4035, inc. 5*, del Código Civil, aplicable a la causa en lugar del 
art. 847, inc 2» del Código de Comercio. Estima que una solución 
diferente a sus pretensiones atentaría contra el principio de igual- 
dad y con las garantías del derecho a trabajar y a ejercer toda 
industria lícita. Formula reserva del caso federal (fs. 147/56). 
Contestan loa actores, pidiendo el rechazo de las pretensiones de 
la demandada, y, en lo que a ta defensa de la prescripción se 
refiere, alegando que es aplicable el art- 847, inc. 2 f , del Código de 
Comercio (fs. 165/70). 

Que el Tribunal a quo, una vez producidas las pruebas co- 
rrespondientes, dictó veredicto y sentencia (fs. 464/4ÍH), resol- 
viendo admitir parcialmente la demanda con intereses e imposi- 
ción de costas, en un 80 % a la demandada y, en un '20 %, a la 
actóra. 

Que el recurso extraordinario interpuesto por la firma de- 
mandada se funda esencialmente en las razones que siguen: a) 
se ha violado ln garantía de la igualdad, i jorque se aplicó inde- 
bidamente la ley comercial a los efectos de afijar el plazo de 
prescripción, y aún en esta circunstancia no se aplicaron otras 
-normas del Código de Comercio, como el art. 218 ; y porque, al 
desconocer la ley del Congreso, efectuó una discriminación no 
razonable; b) la sentencia es arbitraria porque, no obstante re- 
conocer Ja existencia de la prescripción por el curso de los cuatro 
años que fija la ley comercial, no hizo valer esa preseriiwñón en 
virtud de que el informe pericial no establecía las cifras que 
determinan el monto que deberían percibir los actores; y porque, 
i n virtiendo los principios procesales, imputa negligencia a la 
parte demandada al no probar el extremo referido; c) se ha vio- 
lado el derecho de trabajar y ejercer toda industria lícita y el 
derecho a las condiciones dignas del trabajo, desde que desconoce 
una mejora voluntaria más alia de los convenios colectivos. 

Que, en cuanto al primer agravio, la cuestión de si la pres- 
cri|>ción de salarios de los jornaleros y mecánicos se rige por el 
art. 847, inc. 2*, del Código de Comercio, como establece la sen- 
tencia, o por el art. 4035 del Código Civil, como pretende el re- 
currente, es una cuestión de derecho común, ajena a la instancia 
extraordinaria. Y no contraría esta conclusión lo establecido por 
el art. 218, inc. 4*, del Código de Comercio, invocado por el recu- 
rrente, desde que dicho inciso, sólo contiene una regla de carácter 
interpretativo no exclusiva de la ley comercial sino también co- 
mún a la ley civil Resulta así manifiesto que lo decidido por la 
sentencia no guarda relación inmediata y directa con la garantía 
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constitucional do la igualdad. Esto mismo debe decirse, con res- 
pecto al tercer agravio y en relación a las garantías del derecho 
do trabajar y ejercer industria lícita y a la* condiciones dignas 
del tralmjo que se mencionan en ¿'I recurso* 

Que, con referencia a la falta de fundamento legal que el 
recurrente atribuye a la sentencia apelada, esta Corte estima que 
la petición debe prosperar. 

Que de acuerdo con la jurisprudencia del Tribunal, es condi- 
ción para la validez de un fallo judicial que el mismo sea conclu- 
sión razonada del derecho vigente, con particular referencia a las 
circunstancias comprobadas en la causa ( Fallos: 236: 27; 238: 
550 y otros), porque lo contrario significaría reconocer validez a 
fallos judiciales fundados exclusivamente en la voluntad de los 
jueces. 

Que la ley procesal dispone que los jueces podrán decretar 
las medidas necesarias para esclarecer los hechos debatidos y tal 
facultad no puede ser renunciada en circunstancias donde su efi- 
cacia para la determinación de la verdad sea indudable. 

Que en el caso de autos, el Tribunal a quo, después de fi.inr 
el período de prescripción con respecto a una parto de los salarios 
redamados, no pudo, sin trasgredir los principios expresados con 
anterioridad, fundarse en las razones contables o de carga pro- 
batoria antes referidas y declarar inaplicable la prescripción a la 
totalidad de ios salarios, máxime cuando fué posible limitarse 
a fijar las liases de la liquidación de salarios no prescriptos y 
ordenar al perito la determinación de las sumas correspondientes. 

Por ello y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia apelada de fs. 464/494 Y vuelvan 
los autos al Tribunal de su procedencia a fin de que la causa se 
tramite y resuelva con arreglo n los términos de este pronuncia- 
miento. 

Alfredo Okgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbülo D. 
Aráoz de Lamadbid — Luis Mahía 

BOFFl BOGÍiKHO. 



HECTOR CARUNO t. NACION ARGENTINA 

PAÑOS Y PKRJ VICIOS: Determinación dt la indemnización. DaSo materfol 

Kcsnltundo de la cansa que la Nnción continuó en U posesión del embarca- 
dero del recurrente después de vencido el contrato de arrendamiento — en 
fecha 6 de agosto de IM7— hasta restituirlo a su propietario el 9 de ortubre 
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de 1951, corresponde confirmar la senten< la que condena a pagar al accio- 
nante una indemnización conforme al siguiente distingo: desde la termina- 
pión del contrato hasta la fecha de notificación de la demanda, el importe 
del nlquiler anttal convenido, conforme al art. 1022 del Código Civil; desde 
esta última fecha haata La de restitución efectiva de ta cosa, la suma en que 
el tribunal estima la justa retribución al propietario por la ocupación de 

sus bienes. , , 

Debe rechazarse, pues, la impugnación del distingo entre los dos periodos 
mencionados, fundada no en argumentos propiamente jurídicos ni que versen 
sobre la incorrecta aplicación del art. 1022 del C. Civil, «no en considera- 
ciones de hecho insuficientes para conmover lo decidido. 

DAÑOS r PERJUICIOS: Principio» generales. 

En la demanda contra la Nación instaurada por el p... dietario de un embar- 
cadero, destinado a la exportación de cereales, por indemnización de los 
daños y perjuicios derivados de la ocupación de las instalaciones sin que 
mediara prórroga del contrato de arrendamiento celebrado dentro del régimen 
del decreto nacional n» 10.107/44 la sentencia debe limitarse a esos términos. 
Los daños que el actor haya sufrido a ra tz de la aplicación de dicho régimen 
no pueden ser vinculados con la continuación por la demandada en el uso y 
goce del embarcadero después del vencimiento del contrato, cansa nueva y 
distinta, con la que no guardan relación necesaria ; a lo que debe agregarse 
que el demandante aceptó voluntariamente el sistema del decreto aludido, se 
avino a la celebración del contrato y no demostró, ni intentó hacerlo que 
ese cuerpo legal fuera ilegitimo o que por cualquier otro concepto debiera 
producir a cargo de la Nación una obligación de indemnizar. 

DAÑOS Y PERJUICIOS; Principio» genérale». 

En la demanda contra la Nación por indemnización de daños y perjuicios 
deri vada* de la ocupación de las instalaciones de un embarcadero sin que me- 
diara prórroga del contrato de arrendamiento celebrado dentro del régimen 
• del decreto nacional n* 10.107/44 no ea fundada la pretcnsión del recurrente 
de que se le indemnice el perjuicio que le habría cansado la falta de pago 
oportuno de las cuotas anuales correspondientes, lo que le habría impe- 
dido satisfacer sus obligaciones hipotecarias. Tratándose en el caso de obli- 
gaciones de dar sumas de dinero, los daños indemnisables sólo consistirían, 
al menos como principio, en los intereses derivados de la mora; ademas, 
no hay entre ambos hechos una conexión causal suficiente. 

INTERESES: Generalidades. 

Corresponde confirmar la sentencia que limita la condenación por intereses 
al período posterior a la notificación de la demanda y no los computa desde 
el vencimiento de cada una de las anualidades, cuyo pago se reclama en el 
juicio por indemnización de daños y perpuicios contra la Nación, derivados 
de la ocupación por ésta del inmueble del recurrente, sin que mediara pró- 
rroga del arrendamiento. 
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SKN'TESÍCIA IíB LA CÁMARA FEDERAL |»K APELACIONES 

Rosario, 30 de agosto de 1*157. 

Vistos: en Acuerdo, loa autos "Héctor Cnrlino e/ Gobierno de la Nación 
— indemnización de daños y perjuicios" (exp. n° 21.727 de entrada). 

El Dr. Carrillo, dijo: 

I) Se inicia este juicio como una expropiación indirecta, y se concreta, antes 
de la contestación de la demanda, en una acción por indemnización de daños y 
perjuicios, derivados, no directamente del deereto-tey que declaró la utilidad 
pública, niño n raíz del vencimiento de un contrato de locación convenido como 
consecuencia de aquél, entre la acto» y el Estado, contrato vencido, a cuyo 
término la cosa locada permaneció en poder de) locatario, sin que las tentativas 
de eclebración de nn nuevo contrato arribaran a algún resultado concreto y cuyo 
reintegro recién se opera después de iniciado este proceso. 

La "cosa" material de la locación, no se discute, es un "bien" de la actora, 
n limpie el representante de la demandada lo ponga en dnda, sin que sea necesario 
probar la titularidad ni el título mismo a su tenencia, posesión o propiedad, ya 
que enatquiera sea éste, se le ha reconocido derecho al mismo, hasta el punto de 
acrecentarlo con una concesión, todo lo precaria que se quiera, pero establecida 
por el EMadn y haberlo hecho objeto de un contrato de arrendamiento libremente 
pactado entre actor y demandado, entre particular y poder público, entre conce- 
sionario y coneedente. 

El hedió de que el Estado hubiera podido prescindir de dicho contrato, re- 
vocnmlo la concesión y ocupando el bien en ejercicio de su poder público, desde 
que el título del actor, podía ser revotado sobre una parcialidad de su dereclio, 
por la precariedad del mismo, no hoce al objeto del juicio después de haberse 
concretado en una mera acción indcninizatoria por daños y perjuicios emergentes 
de una ocupación prolongada más allá del plazo de un contrato de arrendamiento. 

IW eso es que tras el prolijo enunciado del planteo procesal que el a quo 
hace en su fallo de ta, 304, sitúa bien la acción, refiriéndola al caso de la norma 
del art. 1 «22 del C. C; ya que no juegan, sino como mareo de [ «oibilidades no 
producidas, las situaciones, de derecho público que contemplan las limitaciones 
que al dominio pone la ley en interés general al establecer el camino de ribera 
de río navegable y todo lo atinente a la navegación misma, asf como el derecho 
a expropiación de nao que sanciona el decreto 10.107/44 que no fué aplicado. 

El caso sería distinto si la actual actora se hubiera negado a contratar y 
hubiera «Minado- al Estado a concretar la expropiación de uso que dicho decreto 
decía rn de utilidad pública y que implicaba para la actora una limitación de su 
dominio sin la previa indemnización. Pero, habiendo arrendado sus derechos y 
tos bienes sobre que ellos se asentaban, ha ubicado también las constancias en el 
plano del desenvolví miento contractual, restando todo elemento de autoridad a la 
(Hisieión de su em-on tratan te. 

II) Establecido pues que el juicio ha de limitarse a una solución dentro 
del ámbito del derecho común porque el poder público, Ita actuado como persona 
de dereclm privado al celebrar un contrato de locación, aunque el destino del 
objeto del contrato re llera a un interés público, se hace innecesario seguir a las 
partes en el confuso planteo que formulan, en cuando no refiere a la ocupación, 
con explotación o sin ella, de los bienes arrendados por acuerdo de voluntades 
y cuya ocupación tiene un lapso no cubierto por el contrato. 
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III) El a quo también lo entiende así y por aplicación del art. 1622 men- 
cionado, condena a la demandada a pagar una suma de dinero, por dnnos y per- 
juicios, eon intense* y eortas. 

L« parte* se agravian contra dicho fallo. U aetora: porque limita al pago 
del precio del contrato, los daños indemnizares; por el precio del mismo; y por 
la limitación de tos intereses a los que los haee correr desde 1. fecha de ínter- 
posición do la demanda. La demandada : porque considera excesivo y arbitrario 
él precio fijado v por la duración del lapso, que entiende «Jebe reducirse hasta e 
momento en que. 1. Dirección de Granos y Elevadores ofi^sn la entrega 
embarcadero a la actor., o sea el día 30 de noviembre de 1050, fecha del cola- 
cionado que lo neredita. 

IV) El a quo toma eomn base para la aplicación del concepto que emann 
del art 102* In suma de $ 54.000 anuales como precio. Se funda en proponeiones 
para un nuevo contrato en las cuales una suma similar «gffl**JM 1.?" %^ 
de la locadora. A mi criterio se incurre en error pnes el art. 1622, de aplicación 
indudable, define el caso: "SL terminado el contrato el locatario, permanece en 
H „so v ¿occ de la cosa arrendada ... se juzgará que hay . . . la eontimiacion de 
la locación concluida y b**> lo» mi*m«* ttrmmo* baria que el locador pida la 
devolución de la cosa...". Dno de los "temimos" del contrato es el precio, por 
,onsi._niie..t* t no puede presidirse del estipulado, hasta tanto el locador no pidie- 
ra la ent reirá de la cosa, por pedid., auténtico, necesaria mente judicial, que en el 
"so rÍ.Xaíi.0 eon ¡a^ni elación de ote juicio y desde el día de notifuyón 
de !« demanda: el 6 de julio de 1949. De tal manera patentizó su voluntad de 
cancelar el arrendamiento, y la Nación debe al actor desde el 10 de agorio de 
1ÍH7 v hasta esa fecha, la suma que resulte, computando un arrendamiento de 
$ 24.000 anuales, en concepto de toda indemnización y com o prmo. en ratón del 
contrata ori E inal que obra a fs. 48 del expte. agregado n* 119/51, con mas los 
Sereses morutorios que correspondan, desde la notificación de la demanda según 

jurisprudencia ya establecida. _ »«_ — .1 Ad 

V> A partir del 7 de julio de 1049 y hasta el día de la entrega real del 
embarcadero operada el 9 de octubre de 1951 cabe fijar judicialmente el prec o 
deí To^Tón. "porque durante ese tiempo ha quedado establecido I»™* 
v jurídicamente ta disconformidad de la actor,, con la tenencia 
del embarcadero por la demandada y, por tanto, destruida la presunción que 

emana del art. 1022. . . u^Uk 

Para fijarlo no hav elementos precisos en autos, pero exwte nn límite má- 
ximo de » 54.098,42 anuales contenido en la propuesta de Carlino que se recotre 
a fs 226/28 del espte. agregado n* 2329/49 y otro calculo inferior contenido en 
el informe de fs. 279/80 del mismo, que lo determina en * 27.302,78. 

Entre ambas cifras debe determinarse cual es la que representa la justa 
retribución que el propietario debe percibir por la ocupación de los bienes objeto 

A * \mMo Uv^rantecedentes, que, n mi criterio, la determinan: U primera 
es la natación de es. suma contenida en la resolución de fa. 
en la Comisión Nacional de Granos y Elevadores y el convenio redactado en «u 
consecueneia que, como proyecto, obra a fs. 241, y el eual después de haber 
sido observado, en definitiva es aceptado por el locador, en carta ile ts. 

En esa forma y aunque no se llegara después a la firma del documento, con 
las formalidades pertinentes, ha existido un acuerdo entre el locador y los fun- 
cionarios y técnicos de la repartición arrendataria. De tal manera, parece justo 
*eñ*)ar como precio de la ocupación de los bienes del locador, precio que cubre 
los daños v perjuicios de la indisposición de los mismos, ya que consta la TOltm- 
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tad de cederlos en arriendo, la ya mencionada de $ 53.088.42 anuales, desde el 7 
de julio de 1!H9 hasta el día de su restitución: 9 de octubre de 196L 

En ooríseeuennn, voto por ln confirmación del fallo recurrido en cuanto hace 
lugar a la acción instaurada, con costas e intereses. El monto que se ordena 
pairar debe reducirse a ln auma de $ lfíT.7-t2,TT de acuerdo con las consideraciones 
emincíadns precedentemente, y los intereses respectivo» abonarse desde la notifi- 
cación de 1a demanda. Hesperio de las costas de la alzada, el demandado pagará, 
aparte de las propias, el 70 de las del aator. 

En cuanto a los honorarios deben reajustarse con arreglo al monto estable- 
cido en este pronuneí n miento, teniendo en cuenta la naturaleza del juicio, la labor 
realizada y el éxito obtenido. 

El Dr. Lubary, dijo- 

Esta lulo en un todo de acuerdo con lns consideraciones del voto del l)r. Ca- 
rillo, emito el mío en la misma forma. 

El Dr. Prats Cardona, dijo: 

Por Ins consideraciones expuestas por el Jue?. de primer voto, que comparto 
y hjiiío infas, voto en el misino sentido. 

En «u mérito, se resuelre: 

Con firmar ln sentencia apelada, obrante a fs. 304/317, en cuanto liare lusjar, 
i-on bosta.», ji I" acción re¡*arcitnriri instaurada y, en consecuencia, se condena h la 
demandada a pairar ni actor la suma de $ 107.732,77, más los intereses a estilo 
de los que percibe el Raneo de la Nación Argentina desde la notificación de la 
desmida. En hi aínda la demandada pairará sur propias costa* y el 70 % de las 
del netor. — Miguel Carrillo. -• Juan Carlos Lnlmry. — Jaime Prats Cardón* 



filló de la corte suprema 

Buenos Aires, 2 de marzo de 1959- 

Vistns lo¡s ñutos: "L'arlino Héctor c./ Gobierno de la Nación 
s./ indemnización de danos y perjuicios*', en los que a fs. 377 se 
lian concedido los recursos ordinarios de apelación contra la sen- 
tewin de la ruinara Federal de Apelaciones do Bostirio de fei-lm 
30 do agosto de 1057. 

Considerando : 

Quts deducida originariamente la demanda "por expropia- 
ción indirecta o forzada" del Embarcadero "Juan Cari i no", ubi- 
cado en Puerto Caboto, Dpto. San Gerónimo de la Provincia de 
Santa Fe, sobre el brazo Coronda del Río Paraná, con más los 
danos y perjuicios que habría eausado al demandante ln aplica- 
ción del Decreto Nacional n* 10,107/44, intereses, gastos y costas 
del juieio (fs. 4/24), posteriormente fué eliminado de la acción 
— por voluntad del actor y con el fundamento de habérsele resti- 
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tuído la propiedad e instalaciones qne motivaron la demanda fs- 
43/44_ lo relativo a la expropiación indirecta, quedando subsis- 
tente únicamente la acción por los daños y perjuicios con los 
accesorios antes señalados. , _ . # . „ fiQ/ 

Que la sentencia de la Cámara Federal de Rosario fs. 369/ 
372)rctmfirmando parcialmente la de primera instancia (fs. 304/ 
317 1.a hecho lugar a la demanda de ¡ndemmzncioi. y«W 
a la piirtc demandada a pagar a la aetora la suma de * 
m/n! con más los intereses de.de la notificación do la demanda 
las costas de primera instancia y el setenta por ciento de las del 
actor correspondientes a la alzada. Contra esta sentencia han 
apelado ambas partes. ... 

Qne la situación jurídica que promueve este juicio, es, en 
substancia, la siguiente: el actor, Héctor Carlino como piopw- 
ZTic ^ d^Kabarcadero "Juan Carlina", cuya ubicación se ha 
TZ'X an eó lo explotaba eon.ereialmente mediante cont ratos 
con portadores de cereales. El 20 de abril de li>44 dflf«j¡o 
Nacional dictó el decreto n* 10.107, por el que se declaro de utih- 
dalí publica el uso de todas las instalaciones, cualquiera fuera su 
aturaleza, -ubicadas en los recintos portuarios o en las mmc- 
S« los mismos», y la caducidad de los arrendannenios 
v cesiones con carácter precario de los depósitos galpones tin- 
glados v demás sitios de propiedad fiscal ubicados en puertos, 
Para el almacenamiento o depósito de granos, embolsados o a gra- 
nel íarts 1' v 2») ; el art. 4* encomendó a la Comisión Nacional 
Se Granos v Elevadores la explotación de los elevadores y demás 
mstalnciones a que se refería el decreto. El M f ' n - 
a dicha Comisión Nacional para tomar posesión 
ciones v convenir con los propietarios, »nd referendum» del Po- 
der Ejecutivo, las condiciones y precio del arrendamiento. La 
«eininda parte de este artículo agrega: "Si los propietarios no 
,c advinieron a la entrega o a las condiciones y prec.o del arren- 
damiento, los procuradores fiseales federales, a requerimiento 
de la Comisión Nacional de Granos y Elevadores, promoverán y 
sustanciarán los juicios de expropiación pertinentes, siguiendo el 
procedimiento prescripto en la ley 18Í». Estos juicios se in.c.aran 
como de urgencia, solicitándose la posesión inmediata . 

El actor que en momentos de dictarse este deneto tema 
concertado un contrato de arrendamiento con una compañía ex- 
portadora de granos por el término de ocho anos y una hipoteca 
Lr <*aldo de construcción por el mismo plazo (demanda, fs. í) 
v vta se avino, sin embargo, a arrendar sus instalaciones a la 
Comis ón Nacional de Granos y Elevadores por el termino de 
dos años, con vencimiento al f> de agosto de 1947. Este convenio 
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fué aprobado por el Poder Ejecutivo. Antes de vencer el plazo 
convenido, el actor inició gestiones ante la Dirección de Explota- 
ción de Elevadores, para la renovación del contrato de arrenda- 
miento con modificación de algunas condiciones — entre ellas, del 
precio— y ante el Ministerio de Obras Públicas de la Nación 
ofreciendo en venta directa el embarcadero de su propiedad* Las 
primeras de esas gestiones — que son las que interesan en esta 
causa — , después de un trámite lento, donde se mostró la discre- 
pancia de los organismos administrativos con las nuevas condi- 
ciones propuestas y, en definitiva, la falta de interés de la citada 
Dirección por la renovación del contrato (expte. n° 2329, año 1944, 
de la Comisión Nacional de Granos y Elevadores, fs. 225 y sietes.) , 
tío llevaron a resultado alguno, por lo cual el actor, dando virtual- 
incnte por fracasadas esas gestiones, solicitó se le autorizara el 
levantamiento de las instalaciones, así como de los muelles y 
puentes de embarque, a fin de vender al detallo esos bienes y pa- 
gar a sus «creedores (telegrama colacionado, feeha 16 de marzo 
ile 1048, de fs- 283 del expte. «lites citado), \¿i entrega de los bie- 
nes le fué hecha al actor con posterioridad a la iniciación de este 
juicio, el día 9 de octubre de 1951. 

Que, resultando de los hechos precedentemente señalados que 
la demandada continuó en posesión del Embarcadero después de 
vencido el contrato de arrendamiento — (i de agosto de 1947 — 
hasta el día en que lo r. -tituyó al actor —9 de octubre de 1051* 
como antes se dice-*, la sentencia del a quo condena a aquélla a 
pagar al accionante, por todo concepto, una indemnización con- 
forme al siguiente distingo: desde la terminación del contrato 
hasta el 6 de julio de 3949 —fecha de notificación de esta deman- 
da—, el importe del alquiler anual convenido por las partes 
— $ 24.000 m/n.— conforme al art- 1622 del Cód. Civil; y desde 
esla última fecha, "en que ha quedarlo establecido fehaciente y 
jurídicamente la disconformidad de la acto ra con la tenencia ex- 
tiiicontractual del embarcadero por la demandada y, por tanto, 
destruida la presunción que emana del art. 1622" (fs, 371), hasta 
el día de la restitución efectiva del embarcadero a su dueño, una 
indemnización equivalente a $ 54.088,42 m/n. anuales, en que el 
tribunal estima, de conformidad con las probanzas de autos, la 
justa retribución que el propietario debe percibir por la oou pa- 
ción de sus bienes durante este período. 

Contra esta sentencia, el actor ha expresado diversos agra- 
vios (fs, 386/392). Impugna, en primer término, la distinción que 
hace la Cámara en los dos períodos mencionados, pero la impug- 
nación no se funda en argumentos propiamente jurídicos ni que 
versen sobre ta incorrecta aplicación del art- 1622 del Cód. Civil, 
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sino en consideraciones de hecho que son insuficientes para con- 
mover lo decidido por la sentencia. Parece verosímil que el actor 
ha sufrido importantes daños a raíz del nuevo régimen estable- 
cido por el decreto nacional n* 1O107, pero, fuera de que él no ha 
demostrado ni intentado demostrar que tal decreto fuera ilegiti- 
mo o que por cualquier otro concepto debiera producir a cargo 
de la Nación una obligación de indemnizar, es lo cierto que el 
actor aceptó voluntariamente — en el sentido que esta palabra 
tiene en él derecho, art. 897 Oód. Civil — esa situación y se avino 
a celebrar con la demandada el contrato de arrendamiento. Aque- 
llos daños han quedado, así, apartados, y no pueden recogerse 
ahora para vincularlos con una causa jurídica nueva y distinta, 
con la que no guardan relación necesaria, cual es la continuación 
por hi demandada en el uso y goce del embarcadero después del 
vencimiento del contrato. Es esta ocupación sin que mediara pró- 
rroga del contrato, con los perjuicios derivados de ella, la que 
motivó la demanda deducida en estos' ñutos, y a estos términos 
del>e limitarse la sentencia correspondiente. 

Que, por otra parte, tratándose en el caso de obligaciones! 
de dar atipas de dinero, los daños indomnizables sólo consistirían, 
al menos como principio, en los intereses derivados de la mora 
(art. 622, Código Civil). No es, por ello, fundada la pretensión 
del apelante <fs. 336 vta. y sigtcs.) de que se le indemnice el per- 
juicio que le habría causado la falta de pago oportuno por la 
demandada de las cuotas anuales correspondientes, lo que habría 
impedido a aquél satisfacer sus obligaciones hipotecarias- i ma- 
yor abundamiento, cabría observar que no hay entre ambos he- 
chos una conexión causal suficiente, como se muestra acabada- 
mente a este respecto en el juicio decisivo y clásico de Pothier 
(Traite des Obligations, núnu 167, en "Oeuvres" t 2», París, 
1848). 

Que el actor objeta asimismo la condenación de intereses en 
cuanto la sentencia los limita al período posterior a la notifica- 
ción de la demanda, sosteniendo que deben computarse desde el 
vencimiento de cada una de las anualidades. Pero tampoco funda 
esta impugnación en consideraciones jurídicas, sino en meras ra- 
zones de equidad que los jueces no pueden acoger apartándose 
del régimen de la ley. El criterio de la sentencia es el uniforme- 
mente establecido por la doctrina y la jurisprudencia y so ajusta, 
desde luego, a las disposiciones legales. 

Que en cuanto a la apelación de la demandada, en esta ins- 
tancia su representado no ha señalado los agravios que le oca- 
siona la sentencia; y los que precisó en su memorial ante la 
Cámara (fs. 357/361) han quedado virtualmente considerados y 
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desechados, tanto en la sentencia apelada eolito en este pronun- 
ciamiento, con motivo del examen de los agravios del actor. 

Por tanto, se confirma en todas sus partes la sentencia re- 
currida. Costas de esta instancia por su orden. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Akáoz de Lamaprid — Luis María 

BOFFI BOOHERO — JVLIO OtHA- 

narte. 



NACION" ARGENTINA v, MARCO TULIO RICAURTE 

EXPROPIACION: indemnización. D^terminatión del valor real. Generalidades. 

' * _ . 

Corresponde confirmar la sentencia si del esntiicn de tos constancia* de la 
«•misa no resulta tynv los valore» tomados en cuenta por el Tribunal de Tasa- 
ciones v ñor la Cámara hayan sido efectivamente influenciados por la obra 
píiblim y, adema», surge «pie tanto el informe de lo Oficina Técnica como el 
de la Snín del Tribunnl de Tuiciones han aplicado lo» coeficientes de medida, 
forma de pago, ubicación y actualización necesarios para adecuar los precios 
obteni dos en las ventas consideradas» al valor del inmneble expropiado en el 
juicio. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2 de marzo de 1959. 

Vistos los untos: " Fisco Nacional c./ Kicnurte, Marco Tulio 
s./ expropiación", en los que a fs 2\9 se lia concedido el recurso 
ordinario de apelación contra la sentencia de la Cámara Federal 
ile Apelaciones de La Plata de techa :J4 de junio de 19;>8- 

Considerando: 

Que promovida demanda de expropiación del inmueble deno- 
minado Manzana A, Circunscripción III, Sección G, Quinta 1, 
Lotes 5/12, ubicado en la Provincia de Buenos Aires, Partido de 
Matanza, a inmediaciones de la estación ** Villa Madero", con 
frente a las calles General San Martín, «enera! Arenales y Mi- 
llón, con superficie total de 55.783 in s . (plano de fs. 6), por el que 
se depositó la suma de * 83.900,00 m/n. (fs. 7), el propietario, al 
contestar la demanda solicita que el juzgado fije la suina justa 
que debH alionarse, intereses y costas (fs. 20). \ai División Técni- 
ca del Tribunal de Tasaciones establece un valor de * 1.3*21.000,00 
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iii ii, (l's I4ii 14<>) y el perito ilv la demandada ln estima cu 
$ L\OSi)lMHi,Hü ni ii. ifs, ir>!> K¡:í). Por su parte, la Snlíi Primera 
del Tribunal ilé ftasaéiáneis lo jantijireeia eii * 1.7<i4.fiiio.«Hi m n.. 
( \>> lo'ti 170). siunn que es aceptada por la mayoría del Tribunal 
a l's. 17"» 17(¡. Kl demandado mantiene su intimación de pesos 
2.08( l-(HH),(Nl-in n. ya solicitada, impugnando f«H conclusiones c 
Tribunal ¿te Tasaciones (fs. 184 IHiíh La sentencia cié primera 
instancia estima que debe alionársele ta cantidad fijada por el 
Tribunal de Tnsaeiones, o sea $ 1 ,T*!4.íiíHMM> ni n., con intereses 
(fs. Isíí 189); Apelada para ante la (Vanara l;Vderal de Apela- 
fiemes de La Plata, ésta modifica la sentencia, fijando un valor 
de í l. , íí»5.(i7."i,(Ht in/n,, inclusive las mejoras correspondientes 
{fs. ¡21ÍÍ/3Í5). Contra ella recurre la ¡ta ríe iielora, puesto que la 
tlemandada con siente el fallo ilel a (¡iiú y pide en esta instancia 
su confirmación, con costas (fs- 227 y vta.l. 

Que, no obstante las razones expuestas por el Sr. Procurador 
Fiscal de Cámara a fs*. 211 212, ina lite nulas en esta instancia por 
el Sr- Procurador < i enera 1, el fallo apelado debe con ti miarse, 
pues 4 leí examen de las cansí a acias de la cnusa no resulta que 
los va lo i-es tomados cu cuenta por el Tribunal de Tasaciones y 
por la Cámara hayan sido efectivamente i ti t't acuciados por la 
obra pública de que se trata. Cabe agregar, además, que tanto el 
informe de la Oficina Técnica como el de la Sala del Tribunal de 
Tasaciones lian aplicado los coeficientes de medida, forma de lin- 
go, ubicación y actualización necesarios para adecuar los precios 
obtenidos en las ventas tomadas en cuenta, al valor del inmueble 
expropiado en esta causa. 

<¿uc, en consecuencia, el tallo de la Cámara se ajusta a la 
jurisprudencia tic esta Corle sobre la materia —Fallos: 2.'í.">: j:tO, 
"J!»7; 240: KiO, 270; sentencias del 29 de octubre y del a de diciem- 
bre ib- líKiS en los juicios de expropiación seguidos contra María 
Antonia Percyra Irania de Herrera Vegas y Jacobo .laureguiber 
(suc. ), respectivamente — . 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 213 215 en 
cuanto lia sido materia del recurso, Costas de esta instancia a 
cargo de la acto ra, - • 

AlKURIIO OuÜAZ — IÍKX.FAMÍX YlTJ.K- 

■ ;as Has a vii.it aso — Aüistóuilo l>. 
AkÁoz hk Lwiaihim — Los Makía 

BoFKI BCKWJERO — éfVTtW OYHA- 
XAKTK. 
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iUtl'l'KSTt) ■ FnrKÍfatf*** iMfMiMfii'iM c#«» ¡ti Xación. p ro r inda jt y wwiH'VíVo/inVtdes. 

Porque «onservaii todas las facultades no delegada* h tu Nación, las jiro- 
viucim pueden libremente establecer impuesto* sobre ludan las «isas que 
fnnn .11 partí» de stt riqueza general y determinar los medios de distribuirlo!*, 
sin .Ira» limitaciones que lus que resulten de la Constitución Nacional. Su» 
.acultades, dentro de estos límite*, so» amplias y discrecionales y el criterio 
de oportunidad o «cierto iim que las ejerzan es irrovisible \wr cualquier 
otro poder, 

IMPVKSTQ: FtKuUadtx im t H,«ittr«M t i r ht Xuvvíh. ■*r»r/m/<w ¡t «amW/w/irtWr*. 

Ks excesiva Iti doctrina según la cual el Código Civil, en razón de haber nido 
dictado por el Congreso, constituye una ley limitativa de la facultad de las 
provincias para establecer impuestos en su jurisdicción. Tal pretensión im- 
porta uaeer de dicho Código, «ojio concerniente a las relaciones privadas, un 
derecho supletorio del derecho público — financiero, en el caso— y limitar 

el federalismo de la Constitución con el nnitaris del Código Civil. R-to es 

inaceptable como doctrina general : sólo exeepciimalmente, en la medida en 
qoc el Código Civil contiene principios o normas generales de derecho rige 
también en el campo del dereclio público. L* delegación hecha por las pro- 
vincias en la Nación para dictar Ufes códigos de fondo no importó limitar la.- 
facultades de derecho público de que no se desprendieron en beneficio de la 
Nación. Kilo sólo tuvo por objeto establecer un repinen uniforme en materia 
de derecho privado. 

i aSSTlTt'CWS .V.K/O.Y.l/,. iUnriw* jf gamnttm, fi/tmMod. 

VA nrt. Iti de la Constitución Nacional no impide que hi legislación contemple 
en fortu* distinta situaciones que considera diferente*, siempre que la diseri- 
11 ii nación no sea arbitra rin ni resumía a un propósito de hostilidad contra 
determinada persona o grupo de personas b ñúpbrlte indebido favor p privi- 
legio personal o de* grupo, 

tUI't KSTO: /'nm»>'"< r/iHrmfr*, 

Kl poder impositivo ti le, ante todo, a proveer de rpetirao» ni tesoro pú- 

lilie.>, pero constituye, ademas, un valioso instrumenta lie regulación econó* 
mica. Tal es la "J'um-ión de fomento y asilencia social" del impuesto, que a 
veces liúda con el poder de policía y sirve si ta política económica *IpI Estad" 
en la medida en que responde a las exigencia» del h'tru witt'niK cuya,, satis- 
facción ha sido prevista en la Ijcv Fundamental como uno de los objetivo^ 
del poder impositivo. Ku este aspecto. Ins ma ni fesl aciones actuales de ese 

poder convergen hacia la finalidad priman** >' tferU ntc extra fiscal, de 

iinpulsnr un desarrollo pleno y .justo de las fuerzas económicas. 

/\ft't'h:STt>: fVirwl/ii/Jc* ÍHJj«'»írínrs tU í" Xtiriii», prorinéíá* >> »ra«íeí|íái«í¿ííesj 

Rl ii -o del poder i mptir.il i vo para lograr el de-a millo pleno y justo de las 
Fucnsas eeonónileaí! e< atribución que las provincias conservan en grati pinte, 
dentro de su ¡jnrisdierió^ en t:mto ello h« ohíste a 9 logro de los lints que por 
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t¡i Constitución Nacional sean propio* del (¡obiemo Federal. Trátale, pues, 
de un» potestad inseparable de la noción de autonomía, que. habida cuenta 
ile la función e»enriatiue»te dinámica y transformadora que cumple, no está 
supeditada a tus figuras que definió i>! < 'ódigu Civil teniendo en vista un 
distinto orden do relaciones jurídicas. 

COSOOMINIO. 

Im aplicación di>l impncsto territorial a cada condomino teniendo en cuenta 
i*l valor total del inmueble y no -ólo rl de su parte indivisa, nti es contraria al 
régimen del Código Civil relativo al condominio. Si bien rada condomino 
poza de una indudable indiviilualidail ron respecto a la porción ideal de su 
tU-rrrtt» — (¡uc es lo único que está dividido — carece de ella ruando no se 
trata del derecho sino de la <*wi; en toda* sus relaciones con ésta no cuenta 
cada roudómiiio, sino que es solamente la totalidittl de ello» la que integra 
el sujeto indivisible que es titular del dominio. 

CiKXSmrrHK\ XACtOXAL: i'í*»*rir«cm*afídW * ¡HnwtilHrinuHliitati im- 
littfxtus if ntntrtbnci»Hf* ftrurineiitle&. Territorial. 

So muí viohitorios de la igualdad constitucional tos tirts. 1. 2, 1U, 11. so. si, 
!>1, 92 y concordantes de lu ley ftMti de la Provincia de Buenos Aire» { Có- 
digo Fiscal, año t!U7|, ni hw arts. 1, 2 y concordantes de la ley 5247 de ta 
misino provincia (ley impositiva imra 1ÍHS|. cu cuanto se aplicaron eoino «i 
los inmuebles gravados pertenecieran a un sólo propietario y sin tener en 
cuenta hl parte proporcional que a cadu tuto de los recurrentes correspondía 
romo condomino*. 

fOXSTirt'CIOS SACtOXAl.: hrrevh»* i¡ yaroUtUi*. tgnaid«<i. 

F.l impuesto territorial que se gradúa de acuerdo al valor total del inmueble 
y no al valor de lu (tarte corres|Miiidieiitr u cada condomino, no en contrario 
a I» iguahlad y a la equidad de las cargas públicas. En primer lugar, porque 
se trata de un impuesto real, que afreta a la riqueza con independencia de la 
capacidad contributiva personal det w»utri huyen te: cu segundo* lugar, por- 
que un existe una analogía esencial entre la condición jurídica del condomino 
y la del propietario exclusivo ile una cosa. Ijí única semejanza exterior — 
igualdad de capacidad roiitrihutivn — es esencial tratándose de impuestos 
reales, y resulta más fundado, a ese respecto* comparar al propietario exclu- 
sivo con lu pluralidad de los copropietarios de la cosa y no sólo ron cadu 
uno ile esto;-, pues esa pluralidad es la titular del dominio. La división de 
los copropietarios es sóhi interna y únicamente relativa at derecho, no n la 
cosa, y la* provincias pueblen prescindir de aquélla para atenerse tan sólo 
a la indivisión de la rosa, situación que sólo interesa a hw propio- roiidómi- 
nos y que sólo ellos pueden hacer cesar en cualquier momento. 

SKvrv.sm m f.\ St'fuKMA Víwtv. ni: Justu ia 
Acurran 

Kn la ciudad' de Ka a Perón, a 10 de mayo de IuTm, reunida la Suprema 
Corte de Justicia cu Acuerdo ordinario pura pronunciar sentencia definitiva en 
la causa I*, ti" :W.S4s. caratulada "Lar mide» Lorenzo y otros - Demanda de lu- 



i«inMitii<-i'.iiji!iil;.tf . -i- ptiici'iliú .-i |irtii-ti«-nr U¡ de-insii-utíieii'iii dr ley. rcsiilliindo 

!)l|i'*l'H la \itl:ii'iúti debía nli-mar.-.' por 16* Heñon* -lliere- rl tH'dl'11 »¡¡;UÍrlitr: 
('orí n !T« 

Serum, 

Kl Irtrailo I'oii .h.-r Km*iipu- BriiéhoU» en s irín-trr dr apoderado «Ir lo- 

gi'ñtJreá UirüíWOé Martín Ijmtiimi. rVrUiín [.«iii nzu y GuiÚvrjiip U>Ws*io LowaWo 

y ilc la* Señora* -I tarro Mr di' V ¡II; va. Un ría tamildc de De IVreyra 

Mpyrie v Marín hWminu tarrable de CiííWS Irisen, w pre^ntfi a esta Corte 
4 >| 2 dé ilii-MMiiluf de I1«V2 !<-nm> «Ir l-. i:ii dednri demando (tripimirin leu- 
diente 11 u,lle se derla m ron iucoiislitiirioimles loa preri'ptns legales qne rita etl 
,-ttyii virtud so, i*obrara a fiis- mandante- t i ifupuwtó iniHUbiHario por 1H47 ¡mu- siis 

riiínpu- sito.» ni Pioín, PatAg s. (Jaitcili y I Mures, mino si se tratara dé un 

solo pr»píe(ariu, sitt tenerse ni elienta In parte proporcional qÚC ti rada umt dr 
ln> hoy netoresi correspondo! e» el fondona ni o. 

Solieila i|iir «jíilp su iimsceiieiieia -e euiidene «1 Fisco n devolverle* I» sttilia 
di' # I1MIMMII 111/ ii. id»* dit MI demasía, más Mid iiitriVMf. y rustas. 

Kl soiíctr Asesor dr Gobier ni notte-lor In areión el 211 de abril de W> :t 

(eargo de IV. I!t yin;) solicitó ftn rerhaxo t*>n epata*. 

Abierto rl juirki a prueba, mírrtíndn la prodiieidn, aburado (¡obre *" mérito 
In parte nrtora. luí oído rl Señor l'meiiradnr (¡rnnriil, quien el 2!> dr ortttbrr 
ili< IÜ.VI (jf¿ 53/55) aroiisr.i<í so deseltijiiant In dr udíi. 

IJimmibi íiiittis y riimiitriHidiwr In iíiu-«i ni rshidi* di* diHnr MMilrtui». 1« 
Suprema Corte rr^iíviú idnntnir y votar ht ^ij:itipii1i j 



Cúrttiatt 

; V.> t'uiiilndii la <li*iiiinidíi .' 

A la fiuMi'ni iilinitritilii. rl Sriictr Juez Uuetor f¡ijii->lidl¡, iiiiniiti^ti»: 

lioreilJto Ijumldr. .) ultn karralde dr Villnmirva, Martín lémnm 
Uarraldr, Ki rinúi Lorenzu Limildi', Guillenno bprcft») Lamildr, M»rín Ijn-ralib: 
dr IVvi'.viH Muy m- y Marín Friiniim tnmilde dr (Ws hñgoyépi, IHir iiiti'niirtliit 
ili'l ii|iitili niilu. 'sotú'ilii <|lir ota Curte dirlaiv iiicniiütitiiriomd Km prrrrptiM Irjrji- 
Irs i|in- cita "fii vuya virtud sr lo tnlmua rl iinpiirsto inmobiliario róifmpoii- 
dicntr id afiu íMi % lus Miuppa 'M0 k iiiflík idualiwi". jmr no linbrrw tenido ni 

intenta la exi4i»iirjn drl emo! iiiio, aplii-iViOlosé en rada ea^i l« iwala «obre In 

valiiai-'ún total <lr itnumblo V BO m<Iiiv In- irspi-rtiviH porfionefi inilivi^i*. 

Snltvitaii i|iir. toiiio M.usi'rta'tLi ia iIh* la íiiconjítitaríonalidbd, m ruadme al 

Iimí. a tíevolverlíw ia suruti di» $ HMISJ.40 m/ii. •> la (\ i'-nltr todh'i-sr aln^adu 

clp más pur i'l ciimwpto rtlndu, ron inteiw- y costas. 

ílabillild iiHiditiiíHlo la roaiposietiSi] dr casta ¡Corte ni rrraiplaznrsr a varii^ 

do -n- iiiii-iidiin-. me |>¿J*líÍíto vukrr a rai aiitrriin- riitrriu ni r milito al pntblema 
i|iH- ét i*Lir-t>»iui fit i-^l.r- :»otu- kqírotlltwettüo In twifi MiMriiiila rn la i*au.-a 
K ti 1 :t|.liM 0, \í A., Y2 de julio ile lili. i. XX XI II. p. 4711 i*n In ■■»<■ 
l'xpusr ijiie: 

tjáiim ijue til lit|uida<-iún ilrl iiiipueátó ■ -f impuifua, no vidorra ni ah'Ha 
prilieipio iiluoii.t i-nii-;i¡ji-tid<' [un' lr¡ < iUlstitlU'ioii ili la 1'rm incia tic BlU'iiüS Alee* 
Paill fUltdniHCHtar tal iWil«ÍllSÍÓri fu- dr «Jípbiyarilte sotar ta t»atumlr¡í!i drl 
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attivji.iu'n «uMmiaid'', punto liAsmi puní dilUí-idn* i.«m títwi M eoncomitnnte. 

Ehtí I r de pniii^ ipu- .-I ¡tapir» uyn ronsTitmnonnlidad se e„es- 

t ,„>,-, m untos ¿8 real v partiendo de *sn hn^ desde ya repulí. nmcre*nr.o pn.e- 
(¡•■ii- uní) i n vejación sobre el número di- ix.ndmmmi» « titulare* del 

erectos de fcaeer um «ÍWaWu de ía enjga i ^itivü ya qtw •< ' «ntir m '*'> 

no Iii lu.ee. sin qilé por ellb se vulneren los priiiripin» vonst.i.inoindes quti se 

iIhI'ÍÍ alertados. ■:. : , 

u. distinción que ptüfiiigno >m- paree* lógica por vía . nnparne.ou de 

distinta institutos enrai^doa eii niwatra legislan &*4 W f» <*™ " ™ 
entender <iuc .-I Humado impuesto mlirmtml ni latifundio es pcfaminl. La ley SJl» 

v ¿i* | Miri ¡httf » una <!•' lo*» vni-ÍKs que reproduieti la o&DOstei 

t . (l %i avt. l« que esUm sujeto* a *« tii»mt«» lodo iinniti'lili- o conjunto de inmue- 
ble* de propiedad de un» fría pe^iw natural « Ju^ca, Kl i"'™"* 1 

íluvé Din feífc* v u ,pateee nelusWn de déteriiuiiflr la e*)«teiiew .te 

dieíio elemento ''persona I" y ademar el gtmv*úiéii » su uú » *m «■ 

participación en el dominio del inmueble. Bit <■! "««Ve. estamos en .-1 extre- 
mo ,q>Ut., 1- ley impugnad* i «"««o, tic, en eiicntu ^'f^M 

bi,.., ,'n sí con prr*cmde..cin de .piit'.. o q«u'»es ostente.» la titularidad del dom* 

ni., Por ello el principio bAsii-n es sustancial nte opuesto; y a*. poe.li* .iecir 

«Kl impuesto mencionado en el artículo precedente üto aplicara f;*fW» *' 
valor dé cada iíiiimeMe »»i t«m-r i-nentn el níinn-n. de tilulnr» ■ drl dni.nnu. „ 

, uin,,^ nieguen de«-c>li»s al mi»«iü» ley M-47 v «.n.-.). N.» en« qi» l« 

,st.i,ta «bwivnm-i» y »pli.wión de esta nonna tW.d ...... en « ««pM" «■* 

literal vulnere prineipio ebnstihidonal alguno y wpecífiennunrte b>s que la aettm. 
pretende ntn«id««. 

I't.r de pronto, In detennidarión del impuesto n que alude en el mf> w 
se reulixa (iiediinte un métoibi objetivo. Kste método, que es entnstral. desen- 
lioi.de de la función subjetiva del W ,ntiibuy*-ute <» de tm i-imtnbuyentes pnm 

intensarse solumente Ib« feoitatátilias exteriores y notoria, «leí ratiistn» paree- 

hrin. Intentar ln tesis contraria -i.npli.-n- en nú «...t.r, «olMlgnir la ...qierio*. 
necesidad de suplantar los llietSdoe rM»e* de in.iKwieioii iinnobiliann |muh snhsti- 
tnirl.»s ,k,.- los |»r«).mles. Este r.^. rde.no.. tentó fiimneic.-o-liscal s.qnme de suya 

una i«¡nueio«a invertigaefón penwnalfeiuin de la llamada ". apa ad contributiva 

, , ™*r si. misma naturaleui, resultaríi. lanío difieult.wa, 

t".m,t H .rt„ -imr el .■oi.tn.ri..- la te*»s de «Irixiotti que alude a la nnlurale/a 

dé los tfilvánienes re.il.-s .nntcleri/y.ndolos « .quellos " v .qne grüynri .o.» una 

.•naiitú. lija v iinilor la enpacidad ^mtributivn si», eonsulen,.- la rJqneM tola 

,„„■ ,.| nmtribuvente pana o pasta y las d.-más circ.i.st«ncms qi a..il..-,tan 

mis ,u,n,d,ta I M.,.te b, capacidad «...tribativ... . ( Hksvknví"» fM**® 
,;/nV.s á« ?Mk*> Dmc% H eieuHim <t< mméti. Tr.ul«e.nm española tte 
Enrique. R. Mata. páp. -TH). , 

\ mayor a banda... i cuto. I e dc-i. ! el método siduettc.» personal. 

eoloeii al Finco en situación de desventaja I rente al contribuyente. B.n eteeto» 

me para el sentir sabjetiv.. del ennhibnyente s*.n o deben ser «Ir .tcU'i- 

mina.la ...añera pueden ser ...M lirados, sin que mola se vulnere de manera muy 

dMiiitn por el Fisco, lai esteriori/oci.» iertos actos .s ele nto snhstancm: 

en I» determinación dé la situación objetiva #1 eontribnyente. El cuiupUnnento 

de («e obligaeioiiéi I Wal^ no puede c.t* S anpeditame a la bus. .. de di te. , n es 

<ituaeiones ¡urtdiciis ■M-rsoimles »íñ ext.-ri.niwn-ión nlpnna. Si 61 o los n.muelil. N 

de natos, estuvies,.,. mili te partidos, tal partición debidamente nutowwdn 

imtiríá -«I Estado PrOVifteinl— li<pi»l»"- el i.npiieslo en lin^e a ta a y no. 

en ¡m ■ operación mentó) de dcsislir .pie la ley no admite. 
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otro elemento distintivo entre itmbnv leyi*. me |H>rinítt> insistir n fuer de 
redundante ni Ltt opinión que sostengo cu el ¡mb ¡itr. Ln llHinatlH "ley de lati- 
fundio" lif n cuenta el total de hectárea* en manos de utin persona con |»rt— - 

cíudencin de hii vitlor. Ijjt> leyes impugnadas, solamente se atienen al valor del 
bien afectado con prescimlcnciii, en absoluto de su extensión. Y, por supuesto, 
de quien «i quienes ostenten >si titularidad. El ííiV^'íí¿»íb t* también, Iwjo este 
aspeeto. rt-.tl y no personal. Si ln Provincia hubiera seguido el régimen personal 
I«k1iíh haber tomado cu cuenta no ln existencia de uim propiedad, sino el total 
de avalúo* fiscales y ii su suma aplicarles la escala itludiiln. Y ese método hubiera 
judo personal y podría haber abanado incluso ln parte alícuota que pudieran 
tener loa aetprttj en condominio. 

Entiendo, entonces — aceptable — ln tesis drl Señor Asesor ile íJnhicrno. 
Kl impuesto euetitionnilo siendo real, no afecta ln i^nnldml unte ln ley. th« admi- 
tirse ln existencia di- esta desigualdad, se vulnerarían ln* garantía* e«ti(Wt1tWSÍi9- 
nalea con ln ley nacional de impuesto n loa réditos v. gr. donde «mi contribuyentes 
hasta bis aneemoncH indivisas que no miii personas de existencia visible ni real. 

El derecho fiscal es obvio. tiene preeminencia, por el cxutucii ib 1 loa proble- 
mas financien»*- fieles, «din- el derecho civil. Es notorio, que mientra» éste 
atiende >* situaciones subjetivas de difícil praeb» v de particular consideración, 
aquél sé ntieiie n situaciones generales y objetiva*, inspirada*, his más de Ijih 
iiwh, en ln necesidad di- reprimir el fraude en la |»erevpeión de ingresos ndmi- 
nistrativos. Nadie puede sentirse afectado cuando su situneióu personal es enti- 
l implada con et|uidnd y proporcionalidad (urt. '2H de ln Cniwtiturión Nacional 
vigente). Y así es notorio que en el orden drl hecho económico, baw di' la deter- 
minación impositiva, un inmueble objetiva niente eonsiilemdo, neo de propiedad 
de una o de diw jiersonaH « más persomu*. revela en riiiilipríer iihdante, unw 
miiiiifestaeiiín de ritpieza que debe repiitnrse idéntini. Además «I leeislador 
ex^luaivailtente, le eompete ibir )«s banen <U> la iui|io»ieióii teniendo en euenta los 
factores indíticiw, sorinlet». de ln sociedad pura li i|ue lejtisln. Si en tal Mentido 
««instituye rntetcorúi* de contri huyen tes rnmniHbk'h, eotno l« .i**v»-rn i-on juntexn 
el Sefmr AaeaOr de (lobierno no pilefle lleKarse sino n ln -oneluiiUtn de que no 
hay viola vión nlguan ni |irincipi«i de ln efpiidad y pn^'-rcionalidud e igualdad, 
HUfl debe entenderse en *u sentido trndieionnl. **U> en: * ue no »e prive a uno» de 
los «pie se otorg» a otros en iguales ci rentista ncias. U i maldad de circuirntaneiiiH 
no e.\iste. n mi entender, tiriite a un inmueble eiiyoM 11 teños senil vnrinn y con 
reapeetn n otros inmueble» de un único dueña. Aunque s<wn ambos de un mismo 
valor, ln cirennstnneia es diversa. Sostener lo contrario, ¡mplicaria dar |mr tierra 
iiin torios los tmpueMtns progresivos, cllyn i-onstitiicionnlidad lm sido coiuuti^rniln 
ptir nuestro* tribunales en «us distintas jurindiei'iones. 

Con nrrejrlo al «rt. l v de ln Coiistitiiciáii de la Provincia, ésta cobra los 
impuestos, estjibleee Um objetos y aetívidmieít im|MinihleH, piidiendo establecer 
cátegorfaa raíonnhlea de imposición. Incluso a los Tribuuulcs de bi Nación les 
t->tá vetbido intervenir "pnin eonorer resperto de la cordura, acierto o i neón Ve- 
lüenrin con *|iie han sido ejercida»" (Corte Suprema de la Naeión, fallo ¡20$ 
pásí. 20 im rr: Mon>n Ciríaco S. A. roiitra Provineiu de Córdoba». 

En defiiniivn, considero ipte el impuesto de autos )m sido liquidado ron nvre- 
■^lo a las normas liiiistitucionales provinciales que. a mi entender, no se encuentran 
vulneradas por el eriterio sustentado por las leyes impugnadas en el *tth /ife. 

Porque et inipuéato de que se trato es real y *«' desentiende de la situación 
jiersonril del eontribnyente, ateniéndose a ln exclusiva ex teriori unción ratuatral 
-del inmueble afectado. Porque con el eriterio que se sustenta en la demanda, 
deberían desestimar*!' lo* iinpueatoa pragreaivóa cuya ronstitncionalidud nadie 
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'discute. Poique el Pisco, puede determinar no sólo el o los sujetos de impo- 
sición, sino categorías razonables de contribuyente* que no afecten la garantía 
dé la igualdad ante la ley. Porque en el iadiee a la igualdad de circunstan- 
cia* fiscales, se ha aplicado un idéntico cartabón impositivo, no resultando, afec- 
tada l« garantía de igualdad y proporcionalidad de los impuestos y cargas públi- 
cas, que sólo supone no negar a unos lo que se concede u otros en idénticas 
ciri-ii nula ncias. Siendo el objeto de iuqaisicióii el inmueble en ni. no puede haber 
igualdad ile circunstancias si los que ostentan la titularidad son varios con res- 
pecto ti aquellos casos de dominio unipersonal. 

En atención a lo concorda nt emente dictaminado por el Señor Procurador 
(¡eneral y ateniéndose n la jurisprudenciii ritióla, corresponde desestimar la 
demanda. 

Así lo voto, 

Kl Señor Juez Doctor Hngnasco votó por la urdirá la cuestión planteada, 
por los fundamentos del veto que nntei'ede del Señor Juez. Doctor Giardulli. 

A la cuestión planteada, el Señor Jura Doctor Trono, dijo; 

Por lo* fundamento* del voto emitido |»r el Señor Juex que lleva la pala- 
ora en el Acuerdo Dortor Giardulli y lo que manifestara en nuuieroHaa causas 
>t mil» res a la présenle (B. :i».i7B, :W,518 y S8.570, entre otra», Ü. de J., XIJI, 
5HÍ> f H13 y (KM) en la» que reetifieaba el criterio que hnbín sustentado en la «-misa 
ti. 39.460, voto por la abolirá. 

A la eueslión. planteada, el Señor Juex Doctor Curo Betel ú t dijo : 

Por tas razones que tengo dadas en las causa* citadas en el voto que ante- 
cede, adhiero a lo expuesto por e! Señor Juca Doctor Giardulli y como conse- 
cuencia de ello, me pronuncio por la MjMftw. 

Iíw Señare» Jueces Doctores Domaría Massey. Curto y Serviui, votaron la 
cuestión planteada también por la negativa por los fundamentos de los votos 
emitidos por los seño re* Jueces Doctores Giardulli y Caro Betelú, en lo con- 
cordante. 

Sentencia : 

Visto* y ronaUleruudo: 

Que el impuesto cuya eoiistitueioualidad se cuestiona en autos es real y 
partiendo de esa base es innecesario practicar una investigación sobre el número 
de condóminos o titulares del dominio a efectos de hacer una división de la carga 
impositiva, desde que la ley no la hace, sin que |w»r ello se vulneren loa princi- 
pios constitucionales que **• dicen afectado*. 

Que pretender que el impuesto real sea gubdividido de acuerdo con cada 
iiiiii de las fracciones que idealmente corresponde n los condónanos importarla 
desconocer el verdadero fundamento ite esta clase de impuestos. 

Que el impuesto real, se desentiende de la situación personal de los contri- 
buyentes, ateniéndose a la exclusiva exteriorixación catastral del inmueble. 

Que el fisco puede determinar no sólo el o los sujetos de imposición, sino 
las categorías razonables de los contribuyentes, que no afecten la garantía de la 
igualdad ante la ley. 

Que en el caso de autos a igualdad de circunstancias fiscales, se ha aplicado 
idéntico cartabón impositivo, sin afectarse la garantía de igualdad y proporcio- 
nalidad ile los impuestos y carga* públicas, que sólo supon» no negar a unos 
lo que se concede a otros en idénticas circunstancias. 

Por ello, demás expuesto en el Acuerdo y lo aconsejado por el Señor Pro- 
curador General, se desestima la demanda; sin costas, dada la naturaleza de la 
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flci-if'iii y la mlnr;Kl:mii'iilc resuelto |h>i i>*tu í ttrlv. - - Kur \Kint Shhvixi — - Haú. 
S, C.Wit BeTBI Vh'KNTK |1*i.XA!m-ii K'iiHktCht lYllTit ■- KolOLFti KliNKS- 

Ti 'sn — í'\¥írr\N.i Üiwihi'i.u (hijo) — Fkhxwio I)ku \hía Massky, 

Iht'IAMKN JH-.I. Pi;oCll¡A|i<H: (ÍKNKIÍAI. 

Suprema Corte: 

l>c conformidad i-* ti ln roncho en [''jillus; SU .">tíK. opino i(«e 
corre-«pondc revocar el fallo ;i|H'htilo, declarando iiicoii*t¡1u<-ioual, 
pot vtulntorin de lo dispuesto ei) los ¡iris. 4 y 16 de Id 4 'onstitución 
Nacional, la forma i'ti ipie Im «ido liquidado *-l intjtáiésto cuya 
repetición se persigue t«n este juicio. lineaos Aires, 15 de noviem- 
bre lie r.íá? S4'hilsttÚK Stth f. 

mUW l>K LA COItTE sri'liKM A 

Buenos Aires, 2 tic marzo de liWf. 

Vistos los autos: '* Lar ra Ule Lorenzo y otros s.. demanda de 
inconstituciniuilidnd , \ «*i i los que a fs- KM esta Corte Suprema 
declaró procedente el recurso extraordinario. 

V considerando: 

(¿iie los actores se presentaron auto la Suprema Corte de la 
Provincia de Buenos Aires, deduciendo demanda contra esta 
Provincia por ineonstit ucionalidad de las leyes impositivas ló- 
enles vigentes el áño 11*47, en euya virtud se les cobró el impuesto 
inmobiliario por sus cftíipfts sitos en Puan, Patagones, Castelli 
y Dolores como si jM-rtenecieran a un solo propietario y sin te- 
nerse en cuenta la parte proporcional que Jl eada uno de los de- 
mandantes correspondía como condominos, jgjfj condominio tuvo 
por causa la donación realizada por el propietario exclusive» de 
esos campos, «Ion Lorenzo Larraldc, según escritura públi. ,. de 
fecha 1$ de mayo de lU4(i, en t'nvor de todos sus hijos, los ac- 
tores. Invocaron en su apoyo lo resuelto por la Suprema forte 
provincial en casos análo.iros, en que se declaró míe el impuesto 
en la forma »jtie se les había cobrado era inconstitucional COMO 
violalorio de |ns principios constitucionales fie igualdad ante la 
ley y uniformidad de las carcas impositivas. Solicitaron, en con- 
secuencia, se condenara accesoi'iameute n la Provincia a la devo- 
lución de la simia de $ 10,01)2,40 m n. o la «pie en definitiva resul- 
tare Judié iscles cobrado de más en el concepto que dejaban se- 
ñalado, sus intereses y cosías. 

Que el Asesor Mencrnl de Oobicrno, en represen t ación de 
la Provincia demandada, se opuso a las pretensiones de los ac- 



DV .ilVTin,\ IHÍ I.A NACIÓN * 

torea y sostuvo la coiistitucionnlídnd de l&s m^smi08 impugna- 
dos, los cuales no afectaban garantía constitucional alguna. VA 
Pisco, di!©, «1 establecer impuestos, no lime por qué sujetarse al 
criterio propiamente civilista y "puede establecer categorías de 
carácter económico cuando las misma* no seaíl arbitrarias y se 
apoyen en bases razonables, respondiendo a una finalidad eco- 
nómica o social" (fs. 17 vía.). 

Que tramitada la causa* la Suprema Curte local, modificando 
su jurisprudencia entonces existente — con motivo de haberse 
modificado también su constitución al reemplazarse, a varios de 
sus miembros— , en sentencia de feeha 10 de mayn tle HJÍ»5 (fs. 
60/65), rechazó la demanda deducida, sin costas, con el funda- 
mento de «pie, tratándose de un impuesto real, es infundada la 
pretensión de que él M divida de acuerdo con cada una de las 
fracciones que idealmente corresponde a los condominos. Y "que 
el Fisco puede determinar no sólo el o los sujetos dé imposición, 
sino las categorías razonables de los contribuyentes, que no afee- 
ten la garantía de la igualdad ante la ley" (fs. «4 y vta.). 

QüC, contra esta sentencia, los actores han traído el presente 
recurso extraordinario, en el i pie reiteran el fundamento esen- 
cial de su demanda e invocan en su apoyo, además, la juris- 
prudencia concordante de esta < *orte Suprema en los precedentes 
que señalan (fs- 72). 

Que, efectivamente, en dichos precedentes y otros posterio- 
res (Fallos: 1M: :>«K), esta forte declaró la ineonstitucionalidad 
del impuesto impugnado "pues resulta claro —se dijo— que 
en esa forma, a igualdad de capital, dos contribuyentes pagan 
impuestos distintos por el solo hecho del condominio, diferencia 
injusta, que, no se funda en ninguna razón de equidad ni en ningún 
principio razonable de diferenciación o clasificación (Fallos: 1**7: 
586; ademas, 2(17: 270). El Tribunal estimó que el hecho de gravar 
al condón lino con un |mr ciento correspondiente ul valor total 
riel inmueble, y no solamente al de sn parte indivisa, importaba 
una alteración del régimen jurídico del condominio establecido 
|Kir el Código Civil, ley del Congreso que las provincias están 
obligadas a respetar (art. SI de ln Constitución Nacional). 

Que, sin embargo, en un nuevo examen del problema por 
esta Corte en su actual composición, el Tribunal delie comenzar 
reiterando el principio finida mental, mucha* veces recordado 
en sus sentencias, de que, tratándose de apreciar la eniistitucio- 
nalidad de un impuesto provincial, es punto de pártala ineludible 
la afirmación de que las provi ticias, desde que conservan todas 
las facultades no delegadas a la Nación (art. 104 de la Constitu- 
ción Nacional), pueden libremente establecer impuestos sobre 
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todas las cosas que forman parte de su riqueza general y *!*-- 
terminar tus medios de distribuirlos en el modo y aleance que 
les parezca mejor, sin otras limitaciones que las que resultan de 
la Constitución Nacional; que sus facultades, dentro de estos 
límites, son amplias y discrecionales, de suerte que el criterio 
di* oportunidad o de acierto con que tus ejerzan es irrevisible 
por cualquier otro |hhIci-. Ksta doctrina ha sido invariablemente 
declarada por esta Corte, desde los primeros años de su funcio- 
namiento {Fallos; 7: :t:t;í; Til : 350; 114: 137: 212; 150: 41!>; 
174: 353 entre otros). 

Que en ateneit'ni a lo antes señalado, el Tribunal estima por 
lo menos excesiva ln afirmación, contenida en sus pronuncia- 
mientos anteriores, segó» lo cual el Código Civil, cu razón de 
haber sitio dictado por el Congreso, constituye una ley limitativa 
de la facultad de las provincias ptira establecer impuestos dentro 
de los límites de su jurisdicción. Ksta faeultad es amplia, como 
ya se lia dicho, y rio tiene más limitaciones que las que provienen 
de la misimi Constitución, pues no otra cosa quiere decir, de 
acuerdo con el sisteimi federal y con los antecedentes de nuestra 
historia, que í4 l*as provincias conservan todo el poder no delegado 
por esta Constitución al Gobierno Federal, y el que expresamen- 
te se bayiin reservado por pactos especiales ni tiempo de su 
incorporación" (art. 11)4). Pretender que, además, las provincias, 
en el ejercicio de sus facultades privativas en cuanto a la impo- 
sición de contribuciones y a la manera de i>crcib¡rlas, deben ate- 
nerse a las limitaciones que puedan surgir del Código Civil, im- 
porta hacer de este último código, sólo concerniente a las relacio- 
nes privadas, un derecho supletorio del derecho público, en este 
caso, del derecho financiero; importa, asimismo, querer limitar 
el federalismo de la Constitución con el unitarismo del Código 
Civil, lo (pie es, desde luego, inaceptable, como doctrina general, 
habida cuenta de ln preeminencia que tiene la ('arta Fundamen- 
tal sobre toda otra ley: sólo cxcepcionnluiciite, en la medida en 
que el Código Civil contiene principios o normas generales de 
derecho, rige también en el cubipo del derecho público. La dele- 
gue i ón que han hecho las provincias en la Nación para dictar los 
códigos de fondo, sólo significa que aquélla*, en lo que respecta a 
los Códigos Civil, y de Comercio, han querido un régimen uni- 
forme en materia de derecho privado; y es seguramente excesivo 
interpretar que, además, han tenido la voluntad de limitar tam- 
bién las facultades fie derecho público de que no se desprendieron 
en t neficio de la Nación. 

Las leyes impositivas pueden tintar del mismo modo sitúa 
eioues diferentes según el Código Civil, pero (pie ellas estiman 
semejantes desde su punto de vista particular, sin que por ello 
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se afecte necesariamente la garantía de la igualdad; en la situa- 
ción inversa, esta Corte lia dicho repetidas veces que el art. Hi 
de la Constitución "no impide t|ue la legislación contemple en 
forma distinta situaciones que considera diferentes, siempre que 
la discrimi nación no sea arbitraria ni respondí! 11 un propósito de 
hostilidad contra determinada persona o grupo de personas o 
importe indebido favor o privilegio personal o de grupo" (Fallos: 

<iK y los allí citados, entre otros). Y parece elaro que en riíil- 
gimn de estas reservas pueden razonablemente incluirse las leyes 
impositivas impugnadas en esta causa. 

Que, por otra parte, el poder impositivo tiende, ante todo, 
a proveer de recursos al tesoro público, pero constituye, además, 
un valioso instrumento de regulación económica (Fallos: 131 : 
.'líiíl). Tal es la que esta Corte ha llamado "función de fomento 
y asistencia social" del impuesto (Fallos: KKt: 231), que a veces 
linda con el poder de policía y sirve a la política económica del 
Estado, en la medida en que responde a las exigencias del bien 
general, cuya satisfacción lia sido prevista por la Ley Fundamen- 
tal como uno de los objetos del poder impositivo (art. tí?, iue. :*). 
Kn este aspecto, las manifestaciones actuales de ese i>oder con- 
vergen hacia la f. nulidad primera, y ciertamente extrafiseal, de 
impulsar un desarrollo pleno y justo de las fue mis económicas. 
VA uso de aquel poder para el logro de esta finalidad es atribución 
que las provincias conservan en gran parte, dentro de la esfera 
jurisdiccional que les corresponde, en tanto ello no obste al logro 
de los fines que por la Constitución sean propios del Gobierno 
Federal. Trátase, pues, de una potestad inseparable de la noción 
de autonomía, que, habida cuenta de la función esencialmente 
dinámica y transformadora que cumple — función que requiere 
una permanente actualización de métodos y de fines inmediatos- 
de ningún modo puede estimarse necesariamente supeditada a las 
figuras que el Código Civil definió, hace un siglo, teniendo en 
vista un distinto orden de relaciones jurídicas. 

Que tampoco se halla alterado el régimen del Código Civil 
relativo al condominio, y tintes, al contrallo, respetado, por la 
aplicación del impuesto a cada condomino teniendo en cuenta el 
valor total del inmueble y no sólo el de su parte indivisa- Porque, 
en efecto, si bien cada condomino goza fie una indudable indivi- 
dualidad con respecto a la porción ideal de su derwho (art. 267ti 
y sigtes., Cód. Civil) — que es lo único que está dividido — carece 
total mente de ella cuando no se trata del derecho, sino de la 
cosa : en todas sus relaciones en ti ¿sta, uo cuenta rada condomino, 
sino que es solamente la totalidad de ellos la que integra el 
sujeto indivisible que es titular del dominio: para realizar actos 
materiales o jurídicos eouce mientes a lu cosa (art 2680), para 
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introducir innovaciones materiales (art. }, pem enajenarla, 
constituir servidumbres, arrendamientos o hipotecas tart. 2I>S2), 
es inexcusable la Voluntad concordante de todos ios condominos, 
tiue integran la ñuiéa voluntad tóotnun necesaria \n\rn la realiza- 
e¡ón de artos: así, verbij gracia, cuando los tren eondóiuinos propie- 
tarios de una eosn la venden « »" tercer", nadie dirá que hay 
cuatro cout raíante», sino solamente dos; ñau, integrado por l»* 

iri>> fOttdóíiiinos ipii- netm a unión ; otro, el tercero comprador, 

La doctrina moderna llanta a estos mtús "conjuntos", pimple 
una pluralidad do individuos — en este caso, los eoudóinums— 

iietúi íijnnlumenie para la declaración de volunta*! necesaria 

a l.i formación riel negocio ( KxxKCKiirs-Xii'i'KitnKV, $éteMo Vi- 
ril. Parte Oenéral, voi. II, § M% H, :t y unta 8). Ente reconoci- 
miento de "sujetos plurales" que constituyen una unidad, existe 
«11 jas diversas rumas del derecho: en derecho procesal, es el caso 
de los "consorcios subjetivos", activos o pasivos. Ninguna seme- 
janza tíétté la situación del sujeto plural, desdo luego, con la so- 
eiedad o ron la personalidad jurídica, y es ocioso buscar eti estos 
institutos argumentos en favor o en ron t ra de aquel otro. 

tjue ao hay ateue a la igualdad o a la equidad, por tanto, 
filando a uno sólo de los condominos se trata desigualmente que 
al propietario único de una cosa, no obstante lo argumentado en 
los fallos anteriores de esta forte y lo aducido también |ior los 
reentren tes cu primer lugar, porque tratándose de impuestos 
íW« .«. como en este caso, ellos, por definición, "afectan la rique- 
za edil independenein de la eonside ración de la capacidad contri- 
butiva perSoflaj del contribuyente" { Bknvkxi'to (¡iiizijvm. ím- 
pÚfiMax iUnctos y nferma impositiva, p. ">(», ed. rniversidad 
Nacional «le Córdoba, 1!»J7). de suerte que es arbitrario todo 

nrgu ato que quiera f Ulular el a t ai | ue a la igualdad sobre la 

bitse de una compa ración de la capacidad contributiva de un 
eondómino eon la del propietario único «le la misma cosa. Kn 
segundo lugar, ponpie "el principio de igualdad eoino base del 
impuesto, que establéete el art- l*i de la t 'imstitución —ha dicho 
repetidatiicnle esta Corte—, sólo eiíge qtic en condiciones aná- 
logas se impongan gravámenes i* lé uticos a los eon tribuyen tes" 
(Fallos: ÍS'J: liis, entre otros), y ninguna analogía esencial existí' 
entre la condición jurídien del condomino y la del propietario 
exclusivo de una cosa : la única semejanza exterior en el caso —la 
igualdad de capacidad contributiva— es ineseneial tratándose de 
{0% impuestos reales, eomp ya se lia dicho, y puede con facilidad 
encontrarse en numerosas situaciones en que los contribuyentes 
deben pagar eontrihuciones desiguales. Aun considerando pre- 
ferentemente la capacidad contributiva personal de los eontribu- 
ventes, eon subordinación de la ra pieza a imponer —lo que no 
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os wm*> s^* 1 Víl se lm tratándose de hnjjMfefl^ <*é 

I» iiiitiirnW.il de los amií impii-nudos— no es irrazonulue o ttpttl- 
t ra rio comparar pí propietario único ©011 la totalidad <k los cou- 
dóininoa cl¿ la cosa, v no con cada uno 96 ellos, pues es esa 
totalidad la titular del áfflitfotó la cosa y la qué* eónio 

ítsiieesortt' 1 del caucante, óbopí) el mismo liara r de mw su 'tos del 
acto vu\rv vivos o de la división de la m*reacia tnrts. :Vlíi m 2, BtfJj 
:!417 v concordantes, bodigo IHvil). La división de los eopro- 
píel arios es sólo i n lerna v relativa al derecho, lio a la cosa. IM 
Fisco «le la IVovinein di- Buenos Aires, por tanto, ha poda 1" 
prescindir de esa división interna del derecho para atenerse a la 
indivisión de la cosa, situación «ue sólo interesa a los propios 
condominos y que únicamente ellos, en común e i ikIí vidual tiu-ute, 
pueden hacer cesar cu cualquier momento (Arfe -<>í»- id.). 

[»or tanto, v habiendo dictaminado el S*. procurador Qmte- 
,¡d, se confirma la sentencia de t's en cuanto ha sido objeto 

del recurso. 

Ai.KUKim tíiaiAZ — Bkxjamlx Yillk- 
i;as Basavilhaso — At¡isTÓisn,o 
I). AiiÁoz de Lamadiii» — JUMO 

OYIlAXAItTK. 



PRHIfO SSIOKA 

PttK.SC ttlPt'iOX: PrwrífHtñH e» mnhn'u prmil. Tüuty*. Gé$SP í * 1 >** ,{ - 

Si desdi- ln (Mm iM últhiuk delito que hubi'ía CO tid« uno (fe los ¡mputftrin*. 

hn tmnHeurrido el pituso d* presriiiM-Hm de I» «rrión penal, «111 que Járonte 
é| mismo w h:ivii miliuib mnjam «et« de pmc*dn> .-•ubi qw t» interrum- 
piera, rorrwiwndi- xohimr |nm-ml v dofinitívaiiK.'HK> 01 ln éftttaa ( > 



VU'ESTK AHMANIH» (¡ATTI 

KX PKlilKX TK K X TfíA Plsl W. 

fe*M*HiáÍ! qué I»* »»n>ri toa jiMlh-hilt ^ de I» p*pyineiii respetiva pfncli* 

nucii ítta iiveríguaíibhíNi ih-i-i^híhs pun. ¡wtablecer dúnd.* *■ imuentri. el 
,! X p¿,U«ito reqnerido por la Corta Snprenm. qw 1c habft ¿*> " BPT 

,.1 jMgdto pi.*vi..H».l. iH-n> .p no #lp rw «■ m hi ^* Entradas 

del Tribunal 

( 1 1 .lf muren, 
(it) -j ili- intimo. 



I 
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RAHLO ARAYA v OTKO y. .RUO GALLARDO 

RECURSO K X TRA ORDtSA RIO: Hequitilm pr, >pion, Relarüm directa. Seu- 
trmriax rom fundamento* no frderalex o frdendc* ran*r ntido*, fnndamenta* de 
arden lordl ii fifuenaf. 

Si lo sentencia apelada m* I mitin, mi sóli* en la presunción di 1 veracidad de 
lo* lierb'*s e* puerto* en la demanda, conforme al urt. B2 de Iti ley 12,94*. 
*mh* en ei nnálisi» de Ir restante prueba producida en la eaa*a, que eormboni. 
n juirio de la Cámara, la evistenria de relación euntrartual entre las parten, 
es iaiprwedetite el recurso extraordinario. El fallo tiene, en tal easn, tunda- 
mentó» no federales i|ue bastan para «ustentarlo, por bi que tos garantías di* 
l:i ¡tnialdad y de la defensa en juirin reHultsii ajenas a la materia del 
prouiineifiitiielito 



SUSANA CABRA L DARRAGCKYRA y OTROS v. PROVINCIA 

ims CORRIEXTKS 

SfX T WMi I A: Kjrtmiáu. 

Corresponde Hevnr adelante to ejecución <*aarido, no obstante haberse expre- 
sado que I» adora hn |»ercihido una suma de dinero en jurisdicción pro- 
vincial, de la denmndH resulta I» existen ti a <le un crédito reeonneidu |ntr In 
provincia y distinto del que motivó In cansa, tanto más m% ante las manifes- 
taciones aclaratorias de aquéll», In ejecutada lia guardado silencio y omitido, 
adenitis, plantear formalmente la iNeeprión de pit)£o pertinente < 3 ). 



ALEJANDRO FRANCISCO GAFFOfiLlO — uve— 

RfíCURSQ KXTRAOtiltt.XAtílt): RrquixiUt* ¡tro pin*. Refació* direrta. *Vfl- 
tt netas tou fnndamenton tto fedérate* o federales rottseutido*. fundamento* de 
urden román. 

No procede 1,1 ¡iwurso ifXÍr#orjB^art6 contra In sentencia que', por interprc- 
tmión congruente ile los ,irts. 411 y HgteS. del Código di* Procedimientos 
Civiles di' Santa Ke y :t2K4 y correlativo* del Código Civil, liare lugar a In 

excepción de inrompetcm-in de jurisdicción opiicst- la sucesión iniciada 

ptif tIí iiititiIuv ¡inte < I juex del último domicilio del cansante, e» mitón de 
existir prórrogü «le '« jurisdicción territorial Tin-ncionadn p»r haber sido 
abierta aquélla ruti anterioridad, por todos los herederos unte otro jiijít 
*le la misma provincia ijue dictó deélafatoPÍfl » tpmt de lo* mismo» 



t«) -2 <l ¡ir/».. tafea*.'- ¿35: ItU, 801 j ;,f*(>. 

(a) \ >|i> manto, 
p) 4 tic marto. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto* propio*. CuestinHex no fedérate». 
Sentencio* arbitraria*. Principio* amérale*. 

\m iniputaciun de arbitrariedad debe wr expresa. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requmto* propio*. Cne*tioMe* u» fedérale*. 
Sentencia* arbitraria*. Improcedencia del retar***. 

\j¡\ impugnación de arbitrariedad, el) presencia de lo dispuesto en pI art. 32*5 
del Código Civil, no aparece justificada contra la sentencia que, en ratón de 
haber sido prorrogada por tudas los herederas la jurisdicción territorial del 
joex del último domicilio del causante, hace limar a la excepción de incom- 
|ietencia de .jurisdicción opuesta en hi sucesión iniciada con interioridad ante 
dicho jnejt \n>* el Acreedor iU» Ih tiiíhiiih. 



colvsi v mmm v. nación argentina 

IMPUESTO A LAS VENTAS. 

Los artos realizados en el dcscmiicño de su actividad profesional por el 
demandante, (|UC se dedica a la fabricación ile ranroeerías para automotores 
por encargo de terceros, « instituyen "venta" a los efectos del art, l 9 del 
deereto-ley Í4.B71/4. 1 ». Lo» rha**t* suministrados por los clientes no forman 
la materia prima prineipal de las carrtwrria*x He trata de dos rosas dotadas 
de individualidad propia y diferencia ble» entre sí, h tus fines impositivos, 
nun cuando hayan estado destinada» a reunirse como parte de anto motores. 
Ím materia prima principal de las mr rocería* está constituida por la madera, 
«I hierro, el vidrio, las pintura» y esmaltes, hw cueros y demás materiales 
utilixndos en su construcción. En el caso, tiHla aquélla fué aportada por 
el accionante. 

IMPUESTO A LAS VKNTAS. 

El concepto legal "maten* prima principiil" utilizado tu el decreta 24 .(¡71 '43. 
debe entenderse referido a In obra ipie es objeto de In locación. 

IMPUESTO A LAS VENTAS. . 

l)e conformidad con el nrt. 4*>, i» fine, del decreto-ley 24.U71/45 lar* ti v , 
ihe. a), tercer párrafo, di- la ley 12.143, t.o. el impuesto ■ las venta» 

no rige en el caso del fabricante de carrocería» para automotores sobre 
ek«m* suministrados por sus dientes, si los materiales que aquél ineorpori» 
■a los cnrrOrerfas que construía provinieron <le compra* hechas a terceras, 
y no ile un proceso de elabo ración, fu hri ración o manufactura propia, aaíe- 
rinr a la coH*lrarriiÍu. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisita* fórmale*, hitroihuvitin dr U 
titimtíim federal. Oportnuidod. 

Aun cuando los actores no piñizcaron oportunamente la pertinente cuestión 
de ¡iM<ofistiturioitahdad del decreto wió2/:i0, remití mentó rio de In ley l.M4:t. 
la omisión es indiferente si el tribunal apeíittlo la lia examinado y resuelto. 
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ím*VÉ8$G A las vi: MAS. 

h:\ U-\ \'2AIA equipan!, » loe efectos ¡itiposítivOít, los casos de venta a eiertos 

"tlo> de locución «ilir.i, llmnli- i \ Wiiftnr >i|Kirla, ¡lílelná- del -erUcio, llt 

ittati .1 prima principal: pite* la a pm.vi función ¡Ir ¿oidia» l'iiíiirns jurídicas 
es tuit sensible r|iM* M* explica el uiítutio tratamiento desde el punto de viirtfl 

del Intuito. IW filo. nsimisti -a ley exceptúa los rasos donde tul apro\i 

n unión desapureee, como l»> de leparueión o ejecución ile trabajos *fll»w 
milcMo tlf terreros, entre los (pie se «'tic-iifiit rn Iji construcción de carrocerías 
pUl'n nUloNI"tOl'PS -nlltc l lul-^t* Cllt I1"t*¡lllll> por los cliente* dpi Señor 

Mim>t¡n Ductor lioii [,ui> María Itol'fi itouuiTn). 
HM I llSíl h X THAOÍÍlHXA tiltt: ffit(«í»flÓ« (»rw,tir>. hitrotlHcriiíti «V hi 

Consentida [Hir las, pintes la incorporación oliciusa pin 1 la t'iiiunrn ili' la 
cuestión «ubre I» citnstitiH'iniHilidiid del art, 3* del decreto titfcVJ/ñu — en 
colisión van el nrt. lt". ¡ne. ft), paríalo :r. dt- la ley 12.1*1, t.o. HK>2— pro- 
cede que ln Corte s*' primuncie j-ubre ln misma ( Voto del Señor Ministro 
I'-Mtor Uno Luis Muría Ht'I'ti Hondero l. 

{'tt\SltrrCI1>S XACtttX AL: t'»u.«iil»r¡»MlMatl i ÍHvnn*fittiiimmli<httl. i>- 
rrrtn.* mn-inihih'». \'tirñ*n, 

Kl «ti. T del decreto Qfó2/5Ó, en eunirto excluye de ln exención impositiva 

supuesto* mki piados i>n el a rl. (¡", mt'. J. párriit» di- ln ley 121*1. 

t.o. IWtí, e? ¡iiroiistitiici< I )Hiripii> altera el "espíritu" de ln ley "ion 

c<írcpriones resuimentarins" (yó|o del Señar Ministro lincho* Tbm lüiis 
Marín BidTi Rogarn»). 

/.ir/'ÍTiNTfí .1 RiáS TK-Vr.lN. 

K* aplicable el impuesto » l«w ventila u la lalirii-Jiciim tlt> «irn Marías p^?n 
mttoniotnmt jH>r encargo de quienes Hiimmiatron 1»^ r*m«fa. aunque ttm- 
teritdM ¡iHtn'|«.i«diis a Ins «irrtu-i-ría* pn>vcitnaii de eoillpnM hf^lfíl* ii tt-rce- 
p*M- i>1 hibricttiite, y im ile un pWK«50 d» 1 clnbotrlClún, íalmem-iiiti, o 
mninltnrtui'iuiúii propia, imh rinr ti tu t-nuntnirriñn^ 

Ello ra así porque el mi. 1" d-1 dMWto^ley il.tu\/Vt pn»srrilN- ipie *•! Iih-ii- 
<lor de obra qué a|M>rla ln man'ria priiim prineipal i-xtií fiouietido, ^iii liini- 
tHeionw, al trihnto; vwv\n iñn lievhn de liw stupue^oa del art. 4". i» fin?, 

* entre etiyii et||im|^rá«ÍÓli taxatan no se eheUehti I caso, t\w eniuanlra «il 

la roiisli'neeión de muebles paro teneros y uo en ln ri'pnrai-ióu o ejecución 
i|e trnhaj(H» s<ilire uiUehle-. de tercerOH, 

Ttti itnielu>ióu. además, i'- la < ^¡itirmlíl p»r el ileneto ítuln menta rio ÍH'uY*/ 

50, t-uya ineoii^titueionalidad no lia *ido aleuaila válidamente en l.w aillos 

(V'oto dé lo* Señoi-en Miui>tvo> IIocImits !>ou fVristíihtilfl I'. Anioz de 

Uiimitlrid V ttov íulín l 'ylaiitatte t. 

ItFJ 7 '//>'" h \ I I "/■'/'/ V.l lilft: B«4M*jtit* ftirwth*. fntrnfhw 'mu *l* la 
rtti'tlitÍH féd{ ra/, Ofiarlmmlml. 

Iji- m¡init'e-.|ari»ui'-' im-ídeiitati- lonouladiis p»r n-l nctjnr acerva do la im-oiis- 

tiltieihnnlidrtd ilel art, :<" del ile.-n-t.. ti(i.V_f/"i<l. ir-l; uta lio f|e la ley ile 

Un puesto ¡i liís ¿-eritus. no coutttttuyei.i planteainii-utn vulido y oporti|iiMT ile 
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Iií ¿gestión iViU-ml. >nsicpli1de de justil ieur i-I protuim-inmiento de la Corte 
sobre el punto |Voto de los Señores Ministroü Doctores l»on Aristóbulo D. 
Ataos de [jMIUtdrid y DOll Julio Oylianarte). 

Buenos Aires, 2ti de diciembre di- 

Y ?i*ftj$¡ I*nin resolver 1¡> il mullí cttlitfnfíwfi promovida pot la sor i edad 

"Cohisí y Vítale" e./ Ftwo Nacional, de ln que nanita: 

(Jue 11 fk 21 se presenta ronm representante el señor l)«miii«o Colmó, pro- 
moviendo demanda contenciosa «mtrs el Fisco para que devuelva el ini puerto a 
las venta?, oblado indebidamente por lti actora correspondiente a los años líHfi- 
47-4S-4!»-ñU y 51, fundándola éu las rozonea de hecho y de derecho que expone: 
expresa el represente Me qm> lu actividad comercial de su representada, abarca el 
rumo de carrocería, qnc se realiza siempre y exclusivamente por citen rg<> de los 
cítenles, quienes aportan el elemento u emrowir. indicando el aiadelo de la carro- 
«ría, de acuerdo «1 destino que piensen darle id automotor. Agrega que los 
trabajo* que realiza la sociedad «instituyen una locación dr obra (adjunta el 
tallo de lu Kxenm. Cámaro Nacional de Ablaciones de Rosario en lo» autos 
"tteeamli linos, r,/ D. tt Impuesto ii lo* «edito»", de teehu 14/XÍ/4U. Ü.J.A. 
301 H), pues el fikttuií* o elemento ti en cruzar, aportado por el diente locatario 
ile obra, es Iti ñutir ria prima ftrittr¡¡Mt. 

Toma eoíno base los arta. 2ÍBÍ y 2328 del Código Civil, para definir los 
conceptos de "cosa principal" y "cosa accesoria", llegando n la «inclusión de 
que la rarmeería es coa* accesoria, mientras tfüe el «ta***» es cosa principal, que 
sin excepción es agriado por el cliente. Se apoya en la ley 12.143. que en el 
art. T expresa que el hecho o acto sujeto a imposición lo constituye la renta que 
realicen entre otros: el tncalor de obra que suministra la "materia prima princi- 
pal" y i»«r interpretación a mafram» si el locador no aporta o suministra 
lu materin prima principal, no es responsable del tributo. 

El art. ^ del decreto reglamentario de ln ley 12.143, aclara que a su vea |>or 
mntfría prima priuripal, se entiende aquel elemento material por que se earac- 
tcrijia. define o individualiza el destino final de la mercaderíii iudis|»ensabte para 
la existencia el producto en cualquiera de las etapas de su elaboración. Queda 
aclarado ia»r lo tanto, según el representante, que la materia prima principal es 
el ctutnti*. En la ley 12.143, nrt. 2*J y en el párrafo de lu regla mentnrkSii, 
se establecen ínirmas para 1» responsabilidad del pairo, siendo menester que el 
locador o ejecutante del trabajo, incorpore a la obra mercaderías imnortadas 
por él o bien de su producción, manufnetuni o ehiburoción ¡interior a la obra a 

realizar. Ko siendo ni importadores, ni fabricantes de lu rcadería que utilizan, 

ni importan la materia prima principal, surge que no «trrespnndc pngnr el 
impuesto a Ins ventas. 

Resultado de lo anteriormente expuesto: íjx liquidación de los impuestos 
pasados es la siguiente: Año IW6: 553,5*; ano 1047: 957y57; año 1U4S: 2.757,51 ; 
nfio VM\t: 2.1H»^H»: año ÜISll: :l.77li,Htl; a fio 1051: l.WHS; total: $ 1'J.lOl.Mli m/n. 
Como ti-nnsriirricrou los seis meses a que se refiere el art. 74 de la ley 11.683, 
desde que se dedujo el recurso de repetición, sostiene queihi expedita ln vía 
conlenemta tp"' abura se inicia. Eínalmentc solícita la devolución de ln suma 
reclamada a la IM1.I.. con intereses y ihwíhs, 

rmitesta a IV. 34 la demanda el Sr. Ernesto García Vant. eolito n-presen- 
tante del Pfeeo Nacional y expresa : Qtte funda da meítte un puede decirse que lu 
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carrocería sea un accesorio del ehaxxi.* o é>te un accesorio del motor. |Kir cuanto 
entiende que los tren mu parte* constitutiva* del automotor. Agrega que ta 
carrocería tiene mía individualidad tnn prohada como el ekamin o el ruotor. 

Dejando ríe lado el problema de cotia principal y accesoria que queda achi- 
rada, |msa n explicar qué enlieiide pof materia prima principal, diciendo que 
ésta un es el cAímsí* como argumenta la achira, sillo los materiales constitutivos 
de la carrocería, citando entre otro* madera, hierro, vidrio, etc. Considera que 
i . iierb» de que la carrocería se atóente sobre el rJmsstx del cliente y que debe 
construirse conforme a su* medidas, rio enrubia ta naturalexn de la carrocería. 
A [Mirle de lo cual, agrega qm- la» carrocerías bien pueden ser hechas en M-rie n 
diferencia de lo que m-urre con un traje que for» mámente debe ser confeccionado 
solí re el eliente. 

Aclara que hi ley no ff0A la locación de obra en si, como figura contractual, 
>íiui el traspaso ile la tnateriii usada en la fabricación al dominio de otra persona, 
sea fot*' comprador, expropiante, loeatario tle obra, ete. 

Pregunta quién pagaría el impuesto «i se lo releva de dicha obligación al 
ea mu-ero. pir el traspaso de dicha materia prima de su dominio ni del lía-a- 
ta rio como dice la ley. Aclara que, dada» las dificultades que se. priHlueeii con 
cierta frecuencia respecto a las locaciones de obra, el decreto reglamentario faculta 
n In Dirección Oeneral Impositiva en el art. 2?, a diseriminar sobre la n-spoti- 
sahilidad o no del contribuyente. En este caso, no comparte el criterio de exención 
«pie alístenla la artnra en su demanda. Sol ¡rila el rechazo de la demanda y la 
especial condenación con eolias. 

Y coiitiiderando : 

Que la ley 12.143 (t.o. en 195'J j establece el inquiero a las ventas condi- 
cionándolo de Corma que incida sobre mía sida de las etapas de ipic es objeto la 
nicn-adcHa principal (art. TI. 

Que si bien el art. T incluye ende los pasibles del impuesto a los locadores 
ilc obra, establece i-orno requisito que suministren la materia prima principal. 

IJuc entonces dos son la» cuestione* ti considerar en untos. 1" Si la actividad 
como carrocera del demandante, que constituye locación de obra, como ha sido 
reconocido |Kir la propia demandada, se real ¡xa suministrando la materia prima 
|iriiiei|Hil. Si para ese caso la aplicación ilel impuesto si- efectuaría en forma 
que recave™ sobre una sida etapa de su coniercialiKición. 

IV acuerdo a las constancias de autos. Ins dos cuest iones deben resolverse 
en forma negativa. 

De la pericia de autos de fs. «7 y de las declaraciones aportadas, fs. ">l. 5!» 
v ilebe emiclnirse que las openiciime» de i-arrojado que se reali/an en la firma 
aetora no se efectúan suministrando la materia prima principal, ya que Hla 
debe considerarse que la eimstituye el automóvil, o su rfcfiW*. pues sin ella, se 
ha demostrado que no piMlrín lleva ríe a cabo el earroMido, dailu la forma en 
que si- actúa en la cn«a de refereuciu. Kl lierho y el juitgador no lo deseoiint*. 
qué en las grandes fabricas extranjeras y aun nar ¡olíales se pueda realizar ln 
oí r mee r ta por un procedimiento *lumi<trtt, que permite construirlas en grandes 
cantidades, aparte del rHiw»* no cncmi la conclusión nnterior, porque para eflo 
es necesario la pmwaión tle enormes instalaciones industriales, con sus prensas 
de estampado de grandes dimensiones, y que sólo ptiiilen actuar así cuando 

representan Di tapa de la construcción de automóviles, ya que el elevado rosto 

de esas instalaciones I prohibitivo >u empleo en pequeña escala. Por otra 

parte, esti >s juagando el cuso de Colual y Vítale y no el de Henry Ford, y a 
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mayor almiidamiento, el lieclm de (pie huí estatua 11 obra escultórica pueda á 
realizada cu serie, por el procedimiento del vaciado en moldes, no nutoriaarí* 
para quitarle el carácter de locación de «hru cuando ln rcnliwt un urtisla origi- 
nariamente esculpiendo el mármol, ni 11 ei Unirle impuesto a bis ventas por sumi- 
nistro de materia prima, l'ii principio análogo d*be útil i» w cu wle caao 
tiente » til consideración dé) representante de 1» demandada, con respecto a la 
conclusión de la ¿tiricia en la últimii partí 1 «le *u punto 4 V , ite In <|Ue pretende infc- 
rir (Es. H1 V la-nWidHalnlnd ttól chitan» respecto de la carrocería, y su total 
independencia, pese » que ''I p«n*« expresamente determina que filo no en 
punible en el caso fie autos. 

Que habiendo concluido que en el caso ü estudio no puede Iwblarw de sumi- 
nistro de materia prima principal* ya que en este raso, ella, constituida por «I 
.*»jmm <pie se va n carroítar, lo proporcionaba el cliente que solicitaba el earro- 
iíndo, y qué el tal earrowido tw tendría uliliaaeión alguna aislado del respectivo 
ritáis, vil que m iba armando sobre él (ts, 54. fttl y t»), no existiría ninguna 
necesidad de ajuriuar el punto segundo de la interrogación planteada, ya que ron 
,.«ta verificación sería suficiente para hacer lugar a la demanda. 

Su obstante a mayor a hn mía miento, y para agotar el estudio del problema, 
se procede a analizarlo, y multa sejeím las constancias de ñutos, pénela de fs. «7 
v en especial las declaraciones de Adam Muller a fs, fi4, Juan Bruno Vello 
"Marehetli a fs. M» v Mario GonzáleK a la. tí», que ios material** que la adora 
i-m píen en el eatw-ado de los ckatni* no ana de su producción propia, »in» que, 
de aenerd» a las necesidades, liw va adquiriendo |mr emnprn a distintas firmas 

de pinza. ¡ i 

(Juc <>s indudable entorna, ipie ellas deben de ham ■ imitad» el impuesto a las 
venlus sobre esas mercaderías, y. en consecuencia, si se pretenderá nuevamente 
efectuar eobro de la misma naturaleza, sobre las mismas so capa de tpie Colusi 
y Vítale las a piulan eoino materia prima principal en la locación de ohrn. w 
incurriría en una doble imposición \tnr idéntica causa Mure la mercadería, cosa 
que expresamente veila el art. 1 V de lo ley 12.143. 

En consecuencia, y por las circunstancias antes mencionadas, entiendo que 
la demanda instaurada debe pmspenir y por lo tanto, falto: Haeiendo lugar n la 
demanda v deelarundo que el Fisco Nacional (0.(1.1. J deber» devolver u In 
demandante, la «urna reclamada de * 1 2.101 ,iM m/n., indebidamente pagada en 
■ oucepto de impuesto a las ventas, por mi corresponder el pago de la misma 
en la situación planteada en autos. Cotí costas a la demandada. — KrfnomV* Lai* 
Vito. 

SKNTKNi'IA 1* 1.A C.tHAHA SÍAPtONAL HE Al'KI.AriOXKS KX LO FKnKHAI. 
V COKTKN < '1OHOA0M I N IWWATtVí I 

Buenos Aires, 1H de junio de 1(157. 

Vistiw estos autos caratulados "Colusi y Vítale «./ Fiw-o Nacional s./ Tepe- 
fteidn m/n. l2.ini,M M . venidos en a «elación en rirtud del recurso concedido a 
f». 94, contra I» sentencia de fa. HT>/8i», el tribunal planteó la simúefte cuestión 
u resolver:' - 

;Fís justa la sentencia aHadaí 

VA Dr. Ilercdia, dijo: 

De lo actuado v probado en autos resulta que el actor fabrica earroeerín* 
para automotores, pi>ro no lo hace en serie, produciendo unidades *r«*«W. sino 
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que l;ti> wnítruvi- sobre nula ma» ■ (os ektm*ié ojie, le suministran Ida íttfcpfíÉádpi 
én caiTo¡uirlo* y de a rúenlo ni mi>dcl" tpie ello- le indican, 

Íjíí Ibrei-eain (ñ-ncral Impositiva ha ndirado el impuesto a la- ventas que 
r-tahloec la ley 12.14*! |H»r lu- importes de tales ¡oraciones ríe obras, en razón 
de que rl art. :í" <li* I» misma, des piré- ih< la relOrma intiodileidn pit* el decre- 
to :>4.ii71/l"\ i- prende a I»- ventas rwiKi» "el bu-ador de ofera que sumi- 
nistra la materia prima principal". 

Kl contribuyente repite la -uí.iji abonada porque entiende que. de acuerdo 
eon las di-q*fsicniiies contenida- en lo* arts. J:C7 v j:!^ del (Ym1ík*i Civil, la 
materia prima prim-ipnl está t nn-titiiíiln poí rl ekwsis que lo sil ministra el 
elícate y un es (abriendo por él. También haee hincapié en el concepto de materia 
prima principal que da el mi. *_*' <le| deerrh» reglamentario ruiiiulo diré i|iie es 
el elemento material que caracteriza, define e individualiza rl destino fina! de 
In mercadería elabonula y (|iie constituye, a sin vea, 1» materia indispensable para 
i»H existencia y sostiene que. de-.de e-te punto de vista, es también el ttk«M& lii 
materia prÍTieiptd. 

Además, se funda en que. de acuerdo ron lo dispuesto en el art. (i", párra- 
fo ;r. de In ley y en el nrt. :S" de la ■■«■daiucnturión, para que se ronfi^nre el 
heeltu imponible respecto de lus ■|iie realizan trabajos sobre rosas muebles de ler- 
(tos. e* menester que el loesdor incorpore n la obra mercaderías importada* 
di red a mente por él n bien que sea 11 de 911 producción, manufactura o elaboración, 
ln que m> ocurre en su raso, |»>rquc todos In* materia lea que emplea los adqniere 
en ronmrcios de piara. 

Kl representante fiscal, por su parte, sostiene que la materia prima prinei- 
pal para una carrocería no puede ser nunca el rha**t¿ T ya que tanto éste romo 
el motor y la carnicería su» elementa* constitutivos de un automotor que tienen 
y mnserv.iu sus rcs|»ertivns individualidades propias. 

Sobre los hechos I»!* parles nn discuten y, «demás, hnn nido ncn-dUndo*. 

En eomeeneneiit, !»► que debe resolver el tribunal consiste en establecer: 

I") Si el rbn**i* eoD-stituye o im la materia prima principal, a que ¡dude la 
ley, nm n^iMi-tn a la enrnM-ería. 

'!■') Si el loeaibir de obra, para ser responsable del ¡impuesto de que se trata, 
deb«» incorporar mereiderfil» importadas por él 11 obtenida» mediante un proceso 
"de elaboración, fahrieai-ióii o mamn'aetura propia, anterior a la construcción o 
reparación misma". 

V f ) El art. I" de la ley 1J.14:í (fc.o.) e-t bln-e enmo hecho imponible las 
ventas de mercadería!*, fruto* y producto-, debiendo el impuesto incidir sobre 
una sola de las etapas de neem-íaeinn. V el art. T aclara que se entiende por 
venta, a bw efectos leudes, loilo aetn ipie importe la transfeivncia a título one- 
roso de 11 mi mercadería, fruto n pmdwto. det dominio de una persiana al de 
otra; y es, allí dimde mcnriimn. cutre los medios que operan esa tranHiuisión, u la 
locaeiiVn de ni) ra, emitido el loeadnr suministra la mnterin prima principal. Por 
mu parte, el art. "2" del decreto reglamentario diee que debe entenderse por materia' 
prinat prinripal aquel elemento "que nimctcrmi. define o individual iza el destino 
final ile la mercadería elahortida y que miistit íve, a su vez, la mnterin indis- 
pensable para la i>xisleneia fiel produdo en eunlquiera de la- etapas de su 
pmducción". 

Di nenerdo con estas normas —a justando la interpretaeifin a bw principios 
propios de la ley tributaria y «li jando de lado los conceptos del dercelm eivil 
sofiie tusas principales y arrecirías eren M ne la pretensión fiscal es la .¡lista. 

Kn electo, al hablarnos la l«-y de materia prima nns está dando idea de 

■ 
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i ' -mentos t\»v s«> incorporan ni producto rhliorado y es pura mí evidente que et 
ekftmm un se incorpora a iu carrocería para constituir l;i materia indispensable 
¡i .su existencia. 11 \ decir de la r<>glu mentación. Tanto el rimiisi.*, como Iu carrocería, 
v el imitar tiene sil existencia e individualidad propia y «un. en mu cliee el deman- 
dado, elementos constitutivos de un automotor, perú ninguna i|e ellos se incor- 
pora ni otro pava formar su ser. sino que simplei nrntc quedan usírcgudus entre 
sí. En eimibio, las maderas, Jas cimpa:-, los » -drios, etc., sí son (dementas <-i >)tsti- 
ttttivos m Iu carrocería y n dios entiendo que alude la ley cuantía 9$ refiere 
it la iiuiterÍH prima principal. 

J"| Este seuiuiilu punto se presenta m¡í> dltiluso pura su correcta solución. 

Aparentemente exi-tcn en la ley dispnsicioues que esta rían eti contradicción. 
En efecto, el 3er, apartado del art. ti" dice que l'X) el eiisi» ¡le "cmistrticción de 
cdi lirios (i iuiiiiichtcs en general y ile ejecución i(e trnhnjos sobre inmuebles O 
muebles de terreros, el que efectúa la construcción trabajo es res| tousuhtc sobre 
el valor ile venta real o presunto de las mercaderías «pie incorpore n Iu obra, 
siempre que sean ile su ¡iiipnrtiieiún ti obtenidas mediante un proceso de elabo- 
ración, fabricación n manufactura propia, anterior n In rmwtrneeión o repa- 
ración misma". 

Lt aetmti lia probado que lns materia leu pó* ellu empleados lux iidqtliriú ctt 
comercios i]e pinza y hlr-iro tu» Utilizó, mediante Iu mrres|»ondiciite adaptación. 
Si bien esta adaptación enlriirín dentro de las conceptos de elaboración, fabri- 
cación o manufactura, que ñus da el apartado anterior de este mismo articulo, 
hay que tener en cuenta que esa elaboración no se hace enii anterioridad, como 
exige la ley, sino en el momento de emplearla en la obrn. 

Pem es el caso — y aquí viene la apúrente contradicción — que el nrt. S*„ 
iae. e), pitra determinar el monto imponible, autoriza 11 deducir el importe dé- 
la* mercaderías gravadas por In ley, que hay « 11 sido adquiridas en el mercado, 
interno, y que He empleen en Iu elaboración, que es lo que se ha Iteclin en el Cfl*o- 
de auto» para efectuar la deten ni nación impositiva que unitiva las quejas; del 
actor. 

He manera que, según el primer precepto cita do, 'sólo adquiera la calidad 
de sujeto pasivo de la obligación tributaria quien emplea en Iu obra malcríales, ' 
pm' él fabricados <-nn anterioridad. Y ruta solución parecería lógica, jmrque 
para esos materiales ésta sería sil primera transmisión de dominio y tú no tribu- 
taran en tal oportunidad se operaría tina evasión í¡scnh pero nu es ese el 
nieeaiiismu de la ley, pimple ellu misma nos díee que sí mu rendido* bajo ««. 
rutado distinto al rt> adquisición, ya sea por haber servido a la elaboración o» 
manut'iicturn de un producto n por habérselos incorporado u una ohra, les aleanm. 
también el graviimcu en hu nueva condición, detlueiéndow, en ese eiisu, su valor 
de compra . 

Evidentemente, bis sul liciones 110 pavetcn muy armónicas y hasta se estaría 
tentado de calificarlas de contradictorias. I'eiai 110 es iui*dón del intérprete, y 
mucho menos del juzgador, el buscar antinomias legales, sinn. por el euntiario, 
llegar 11 una interpretación en la cual no sen necesario tener por letra muerta, 
tiingtinu de lai disposicioiies en aparente contrndieeiuii y asignarles 11 cada ana, 
la 1 unción que debe cumplir. 

Kn nuestro cano, a h>s efectos del (ogro indicado, fuerza es aceptar qui- 
lates disposiciones «Hintemplatl supuestus <liíerentes. Y en este sentido ilo resulta 
útil el decreto regla meo ta rio. El itrt, 3* de »u texto,, pretendiendo aclarar el 
precepto contenido en el párrafo '.V del nrt. (>'-' de la ley, indica que el misitio> 
si" refiere al cftsu rti que el locatario ha Mimiiiistrndo la materia principal; peni> 
esto implica ampliar el hecho itn punible deseriptn por Iu ley —que contempla 
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hitluiiii-uti' el i'iiHt en que ln materia prima | » ri in-i | >íi 1 es suministrada jmr el 
locador—, ÉtHri tranca viulai-nVn ilcl prim-ipi» mtltttm trihnUtm siui> ftge, 

Kh i'íinstH-tH'iH-iii, e»n»i<lrm fjtt* hay ifntf admitir que la ley grava la trnnsfe- 
rencia de mercaderías operada ineqiante I» figoía «Ir ln locación de obra, cmind» 

la materia prima principal i*s * ¡lastraría por el hteiulur y ruando el material 

«iiiltlrml*» *en de sn im|Hirtaiiria u obtenido iiiedl<inte un proceso de elaboración, 
tahrtriicióu n maiiiituctiirii propia, anteriores, a la construcción ti repararlo»; 
dejando el supuesto del inc. r) ili>l Hit. pura h»< casos mi que la elalmracum 

11 transformación ae »per cdianlc una institución jurídica distinta de la 

dón. i-oiiin sería I» fabriwwAn de productos puní su ven I ii contemplada rn i'l 
itic. 11 1 lid nvt. ti*. 

Kn raxóu <te ka fundamentos expuestos, y teniendo en «-ttfiiUi que rl artnr 
lia probado que l»s materiales que implara fueran adquirida* en roincreins de 
pía mi y li» son huportiiihis ni fabricados pur él, •**>? i anterioridad a *U utilización, 
s»y fipinii'ui que debe ciinfirmnrsr. cu I» principal, la sentencia apelada, modi- 
ficándola en manto n ln imposieióiJ de costas, que considero deben *&tf abonadas, 
las de a mlnts instancias, |Mtr mi orden, m consideración a Iji dificultad que 

presen I lililí el rmi res lid t». 
Kl Dr. (tahridli. dijo: 

Adhiero al vuli» di'l Ilr. Ueredin. Krspcrt» ni sciriuido de i»s |)iititi>s que en 

rl se tnitii. estim» oportuno formular algunas rorisidc raciones mi* en apoyo de 

I i tesis Mlsteiltuda. 

Empleando una ternimología no ajustada » I» que boy en «lín acepta muí ti i - 
iiirn-iiiii la doctrina del derecho tributario, I» ley de impuesto n las ventas, twj» 
*>\ litut > d*' i *Reapon»aliW t s direelns* drl iimn-mi drl iinpiit'sti", inenciitna attjétoa 
||»MÍTlUl d* ln nbliipirióii Iñliutariii -sin diatin^uir i-nlir el ifnitribuyi-ute y el 

irsfMiii^iWf iinipiniiieiite dit-hu— y estnlil i|tié nisiw de v<'iitiis de jaen'n- 

.Irtiiis, irut«.> y prodnetiM Mirm» lu lleuda m positiva. 

Ckllno priin-ipio g«n«Ya], la ley ^ravii IikIhs las venias de lriitos, ptiHlto-tos o 
merratlrríiis di- Ih piupia pruduerióii, ■•lalHirarióll, fnbrieaeióll n niiiiiufaetuni, 
ya wa por cuenta propia « de tt ii-eros, y las que provienen de la iinportncion. 
ni«» la lev que *ae nitirrule ¡Nir mei-ciulerías dr sn propia produeeión, «•liihora- 
4Íi*«i. «iibriiiirión ii iiianuta«btt», IimI«s aquéÜas q«e sini vendidas en no estad» 
«listiiilo id de sn ndqUÍMÍrióu". 

Su qnednn Fuera del pnm-ipn» ¡^«neral Mirnrionado los riisus ili- pniduteitín 
4» ¡iiiportiiróín di- ini>ri'iiderúis mand i no se venden direetanientc, >ina que el 

pmpio proituetor » importador las ineorpon nebíes o innmebles de trrrertis 

liante trabajos reoíiiados en los mismos 

Iji i-midii'ióti que la \vy pone puní eomiderár gravan! e e*la inpeeie de venias, 
4>s tptr ln i'liilHirai'iñn. Cabrieiieión o mannl'iH'tura propia sea "imterior a la poiis- 
Inieeii'in » reparación misma". Ksla nnidirión n exigencia —introducida pul' el 
di-rri-ln ley *J4.o'7l /4"i, pne>. cu el texto mi'Íi¡¡iih riu ilc ln ley 1 "J. 1 4H lie» existía-- 
vino n nlar un nuevo principio Hiacri mina torio de la iiiqii^irióa iU'1 tributo. si<ifíin 

iptc la pnul ¡un. elaboración » maiinrarturn ile las mercaderías se hubiera 

hecho especia luiente puní aplicar a muebles ■■ iiiiiiueliles de tcrecn>s, sitaultánea- 
mctitc ttiii el trabajo, a que hubiese >iilo hecha e»m imlcrinridad y que lo mismo 
puiliera incorporai-si" « esos bienes, eouio a cualquier ulni. Kn el primer raso, 
ln venta no se lint! . gravada por la ley; en el sc^nnihi sí. 

Kslalilei'idn en autos tpie las eariitecríiis pnni ailtoiiiOtorefl de propiedad de 
téri-eros que eoloeau h.s neíorej no hedías, en sus eleméntoti i ente», 



UK J rSTK'IA DK l.A NACIÓN 



eim anterioridad al traliiye mismo ln eseinióji prev sin jwr la Un alianza a esas 
situaciones. 

Kl Dr. Hceenr Vareta adhiere u Ins votoa precedente*. 

J'ih- lo i|Ut> resulta de la votación que instruye el Acuerdó que antecede, «tí 
resuelve continuar ta xentenna apellida, miwiiticándoui en cuanto a la imposición 
ile costas, ijin- deberán ser abonada* en ambas instancias en el urden cu usado, en 
cunsidcriMión a las dificultades une pn-sentaha el cas« nwuclto. — Hnravio II. 
lltmiiu. — Adolfo fí. GábriflU, — Jmm GatU» Hnrnr Parda, 

DlCTAMBK OKI. 1'noerilAltOR tÍENEHAL 

Suprema Corte; 

Hallándose cu juego la interpretación de normas federales, 
<>l recurso extraordinario concedido a fs. 12:! es procedente de 
acuerdo eorf lo que prescribe el art 14, inc. 3?, de la ley 48. 

En cimnto al fondo del «santo el Fisco Nacional (D.G.I.) 
actúa por intermedio de apodei-ado especial, el que ya ha asumido 
ante V. K. la intervención que le corresponde (fs. 1-6)- — Bue- 
" nos Aires, -J7 de setiembre «le 1957. — Sebuatutn Sokr. 

FALDO l>K LA COftTE SUPREMA 

Buenos Aires, ti de marzo de 1969. 

Vistos los autos: "Coluaí y Vítale c./ Fisco Nacional s./ re- 
l>eticiou M , en los que a fs. 123* se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la ('amara Nacional de Apela- 
ciones en lo Federal y ( Wcnciosoiidministitítivo de fecha 18 de 
junio de 1957- 

Considerando: 

Que contra la sentencia de fs. 111 115 que, confirmando la 
de primera instancia, hace lugar a la deninnda de repetición dedu- 
cida contra el Fisco Nacional (Dirección General _ Impositiva), se 
ha interpuesto recurso extraordinario de apelación (fs. 119), el 
que Ita sido concedido por el tribunal a quo (fs. l¿:i). 

Que, según las constancias de autos, la actora se dedica a la 
fabricación de carrocerías de automotores, por encargo de terce- 
ros, quiénes le suministran los correspondientes rhassis. Tenien- 
do eti cuenta tal circunstancia, y habiendo debido pagar el 
impuesto de la ley 12.143 por los años 11HG a 1951, promovió 
sin éxito el pertinente recurso de repetición en sede adminis- 
trativa y, mas tarde, inició la presente demanda. Adujo que el 
gravamen no le era exigióle, por cuanto en s«s trabajos de 
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locadora do obra iki aportaba la materia prima principal: y, 
subsidiariamente, invocó en >u favor la norma cantonal» en el 
art. 4 P in f¡w del decreto ley 1*4.671 '45 (art. I¡ v , ine. a), tercer 
párrafo, de la ley 1-.I4:í, t. o- VXtl). Luego ile sustanciada la 
causa, la rámara hizo lugar a la demanda, sobre ta baso <lc lo 
dispacsto par el mencionado precepto. 1>e ello resalta i|iio el 
Kstndo Nacional lia sido condenado a devolver a la aetora la 
-imin ile * 1l'.IMl,!H¡ m it. {fs. 111 lió y SS vtu.). 

• /íiiv como su rife de lo expuesto, las cuestiones debut idas 
durante et transcurso del .juicio fueron tas siguientes: a) si los 
actos realizados por la demandante — respecto de los que no 
media controversia — la colocaron o no, desde el punto de vista 
de la ley impositiva, en situación jurídica de locadora de obra 
que suministra la materia prinin principal; b) en caso de que el 
punto anterior se resolviera afirmativamente: si cabe entender 
que el impuesto exigí lile, en el caso, se encuentra o uo sujeto a 
las previsiones del art. 4* i ti fine del decreto-ley precitado. 

Que ambas cuestiones aparecen necesariamente referidas a la 
inteligencia de nopenas federales, siendo evidente que la senten- 
cia apelada es eontruria al derecho que el recurrente funda en 
esas iiot-nuis. Por ello, carecen de fundamento aceptable los argu- 
mentos que el actor expone contra la procedencia del recurso 
(fs. 132), el cual debe declararse viable, con arreglo a) art. 14, 
i no 3», de la ley 48. 

Que, OOmo eon acierto lo sostiene la Cania ra, los actos de 
la demandante en ol desempeño de su actividad profesional, cons- 
tituyeron "venta", ' -s efectos del art. l v del decreto-lev 'J4.671/ 
40, Kn efecto, os n\ivu estamento, errónea la aserción de que 
los vlwasis suministraos por ios clientes, formaron la materia 
prima principal de lns carrocerías fabricadas por la firma 11 Col u- 
si y V itale". La verdad es que se trata de dos cosas dotadas de 
individua tidad propia y difcrcnciablcs entre sí — a los fines inqui- 
sitivos — , aun eüando hayan estado destinadas a remórso, por 
adhesión mutua, como partes integrantes de automotores. Hu 
consecuencia, la materia prima principal do la segunda de osas 
cosas ni» está constituida por la primera de ollas, sino por la 
madera, el hierro, el vidrio, las pinturas y esmaltes, los cueros, 
v los demás materiales a que so refiere la pericia técnica de 
fs. i ¡7 7n 

Que, por otra jmrte, el concepto Kgal en discusión — "mate- 
ria prima principal" — debe entenderse referido a la obra que 
es objeto de la locación. Kn el caso particular, esa obra está 
representada por las carrocerías que la referida firma elaboraba: 
y es categórica ta prueba de que ella aportó, no solamente la 
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principal, sino toda la materia prima utilizada .en la constrac- 
eióii (fs. fio y ti7 70), circtinsl nucía la ( 'amara estima 
acreditada y is irrevisiblo en la instancia extraordinaria. El 
bocho ilo que la obra ef] consideración, es decir, las carrocerías, 
debieran adherirse poste rio miente a ckamis pertenecientes a ter- 
ceros, on nada modifica la situación jurídica, cuando se la juzga 
cu orden a la respectiva ley tributaria. 

<¿ut% en lo atinente al secundo de los puntos controvertidos, 
la sentencia impugnada declara que el impuesto a las ventas no 
rige para la actora, en razón de (pío los materiales que éstn incor- 
poró a las carrocerías que construía provinieron de compras 
hechas a terceros, y no de un proceso de elaboración, fabrica- 
ción n manufactura propia, ttutrrior a ln cfiiistnu cióv. Por consi- 
guiente, considera que el gravamen es inaplicable, de conformidad 
con el art. 4 o in fine del decreto-ley -'4.ÍÍ71 45 (art. íi v , inc a, 
tercer párrafo, de la ley Pi.RH, t. n. 11152). 

<¿ue, en cuanto al segundo de los puntos controvertidos, la 
sentencia apelada contiene una conecta interpretación de la 
ley lli.143, cuyas disposiciones deben prevalecer sobre las del 
decreto reglamentario en la medida en que éstas alteren lo esta- 
blecido por aquélla. Y si bien los actores no plantearon oportu- 
namente la pertinente cuestión de inconstitucional i dad, esta omi- 
sión es indiferente cuando el tribunal apelado, como ocurre en 
este caso, la ha examinado y resuelto (Fallos: *Jííí): ;íí)4; '2.15: 
166, entre otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
so confirma la sentencia do fs. 111. 113 en cuanto lia sido objeto 
del recurso. 

Alfredo Oikíaz — Bknmamíx Vi LUC- 
HAS B-ASAVILBASO AltlSTÓBCLO 

I). ArXoz de Lamadbid (en disi- 
tlmeiit) — Lns Makía Boppi Bog- 

fjBRO (Xf'fft'fH Sti roto) .Il'LlO 

OyHAXARTK (cu fiistiieticifi). 

* 

Y OTO DEL Slí. MlXISTHO Dlt. OoX hl'IS MaIíÍa BoFFI UoOiiKUO 

Considerando : 

(¿ue en lo vinculado al segundo de los puntos bajo litigio, ln 
sentencia impugnada declara que el impuesto a las ventas no 
rige para el caso de autos en razón de que los materiales incor- 
porados por la actora a las carrocerías que construía eran proco- 
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dentes de compras beehns a terceros para cada caso y no de 
elaboración» manufactura o fabricación propia anterior a la 
construcción de referencia (art, b\ me. a, párrafo 9ÜP¿ de la 
ley 1lM4:í, t.o. 105i). 

QuC la ley citada — cuyo propósito es gravar las ventas *'cn 
forma que iiieidn sobre una sola de las etapas de que es objeto 
la negociación de cada mercadería" — equiparó, a los efectos 
impositivos, lus casos de venta n ciertos otros de locación de 
obra, donde el locador aporta, además del servicio, la materia 
prima principal; pues entonces la aproximación de ambas figuras 
jurídicas es tan sensible qt|é se explica el mismo tratamiento 
desde el punto dt vista del tributo. 

Que es por ello, asimismo, que la misma ley exceptúa los 
casos donde esa aproximación desaparece, entre los cuales se 
encuentra, precisamente, lu reparación o ejecución de trabajos 
«obre muebles de terceros, \*« se trata en la especie, como se 
ve, di* construcción ele muebles pura terceros, sino, cual se dijo, 
de ejecución de trabajos sobre muebles de terceros, dado que 
estos entregan los chaxsi* y el locador le coloca la carrocería 
con materiales, según quedó acreditado en autos, adquiridos en 
comercios de plaza en el momento de emplearlos en la obra y, 
lógicamente, con ese destino concreto y no para proceder a la 
venta o a su utilización en otra obra (ver conclusiones sobre estos 
hechos en ln sentencia del tribunal a quo, firmes por ser de 
"hecho y j trucha"). 

<¿uc, en colisión con la norma del art. & precitado, el art. .1? 
del decreto 6bV)2/.1(1 excluye el cuso de autos de la exención 
impositiva. 

Que si bien la paite interesada no pidió oportunamente la 
electa ración de iuconstitucionalidad tic la norma referida y que 
una decisión de tal naturaleza no debe tomarse de oficio, es de 
toda evidencia que, una vez incorporada oficiosamente por el 
tribunal a quo y consentida esa íncorpi»rnción por bis partes, 
permite su juzgamiento por esta Corte- 

(¿uc, en base a lo expuesto, procede declarar que la norma 
citada es inconstitucional penque alteró el "espíritu" de la ley 
"con excepciones reglamentarias" {art. 8t¡, inc. de la Consti- 
tución Nacional)* 

(¿ue bis eoiisiderncroncs precedentes bastan para decidir en 
la causa. 

I'nr tanlo. Iludiendo dictaminado el Si. Procurador General, 
se confirma la sentencia recurrida. 



Lns Maiiía Bokki Hoookieo. 
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T»¡SII»KSC1A Mi LOS SlIKS. MlNISTÜOS l>KKS. l>OS AlUSTÓlULO 1>. 
AlíÁOZ DE LAMAimiD V DoN .1 l'MO OyIIAXAÍITK 

( 'onsidcruudn : 

l¿ue, ¿ñ lo atinente al seguíalo de los puntos controvertidos, 
la sentencia impugnada «Icela ra que el impuesto u las ventas no 
rige pura In neto ra, ¡tí) rnwm de que los mu te ríales que éstn incor- 
poró a las en r ron- rías que construía provinieron de compras 
hechas n terceros, y no de un proceso dé el» lio ración, fabricación 
o manufactura propia, anterior o ta consi nució». Por consi- 
guiente, considera qi|e el gruvainen es inaplicable, de conformi- 
dad con el art. 4' mi fkté del ileereto-h-y 24.071 45 (art. & t lp¿ a, 
ten-cr pávrnfo, de la ley 12.14:?, t. o. 1Í1.VJ). 

Que tal interpretación no se ajusta al texto de las pertinen- 
tes disposiciones legales. En principio, conforme al art. V del 
mencionado decreto-ley, el locador de oh ra que aporta la materia 
prima principal está sometido, sin limitación ni restricción algu- 
na, al impuesto a las ventas; excepción hecha de los supueslos 
del art. 4 P ht fine, en que sólo corresponde el tributo cuando se 
cumplen las condiciones allí establecidas. 

Ahora bien ; los supuestos excepcionales del art. 4* iu fine, 
entre los que la Cámara incluye el de autos, se hallan expresa y 
taxativamente enumerados por dicho precepto legal. Ellos son: 
a) la construcción de edif icios o inmuebles cu geiienil; b) la 
reparación, esto es, la ejecución de tralwjos sobre inmuebles de 
terceros; c) la reparación o ejecución de trnliajos sobre muebles 
de terceros. Y absolutamente nada más. Resulta excluida, pues, 
de manera obviamente delilM-raila, la construcción de muebles 
para te re* 1 ros. 

Me nhí el punto central de la controversia. No debe con- 
fundirse la reparación o ejecución de trabajos sobre muebles de 
terceros, «pie está incluida dentro de la norma de excepción, con 
la construcción de muebles para terceros, que está excluida de 
esa norma. Y dado que esta última es la hipótesis eonerctadn 
cu autos, como la Cámara lo declara, va de suyo que las activi- 
dades de la demandante «le ningún modo han podido ser juzga- 
das según un precepto —art. 4 P in- /íw— que intencionada- 
mente bis excluye y que, al hacerlo, las remite al principio gene- 
ra] del art. R , 

(¿uc, por lo demás, la conclusión expuesta en el considerando 
anterior es la «pie literalmente consagra el decreto 6652/50, re- 
glamenta rio de la ley de impuesto a las ventas, el qne en su 
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art. prescribo la no aplicación dol art. 4 P ht fine del decreto- 
ley m 24Ji7\ 4"> ti situaciones jurídicas como la delmtida cu «utos; 
debiendo ad vori irse que ta inconstitueioimlidnd de osa disposi- 
ción reglamentaria no lia sido alegada en las instancias ordi- 
uarias del pleito, y que las manifestaciones incidentales formu- 
ladas p»r el actor ¡ l ts - 138 vtu,, no constituyen plai ¡ amiento 
válido y oportuno de cuestión federal, susceptible do justificar 
"I pronunciamiento de esta forte sobre el punto (Fallos: \#2: 
L'm:í ; 1S,'): ÍÍO y otros). 

Por ello, bu hiendo dictaminado el Sr. Procurador (icnoral, 
se revoca ta sentencia apelada y, de acuerde» con el art. 1(í, 2* 
parte, de la ley 48, por no ser necesaria más sustaneiaeión, se 
rechaza la demanda interpuesta, con costas. 

AlllSTÓnCLO U. XilMi'A DE LaMAOBID — 
.fn.lO OvilAXAKTK 



A LADINO CLAIDIO ALYITK v OTHUS f. S. A. COFIA 

BECURSO KXTRÁORDWAItIO: Requisito* propia*. Cuattóneé »n ftdrratee. 
tntérpiet&eión de untrnan <t urtus eoránnfs. 

Ks de derecho «•(mili ii. a.jemi a la instam-ia c\tnuu-d¡nimii, la cuestión «!<• si la 
prew'ripeum de Mal» ríos de los jor mi loros y mecáuieos se rii^ por el art. Ü47. 
íiir. «leí Códijro de Comercio, o ¡>«.r el mi 4IK15 d*«l Codito ('¡vil. Si» 
ciintniría esta conclusión lo establecido por el art. 'J18, tur. 4 v f rii-l í .'óilisni de 
Comcrciu, desde que dicho inciso sólo contiene nmi rejzla (i* 1 carácter intoi-- 
prvtntiv» no exclusiva tic la ley cnaierciul, sinn también común a lu ley civil. 
I¿i decidido por ln sentencia im ana rda. pues, relación direcln <• itiiui'cliiita 
etin bis KiinnttínK constitución» les de la i^imlihiil. de] dcrocli» de trabajar 
y ejercer industriii Keitu y a Ihs cdndicii s dignaa de trubujn. 

RfJCURSO KXTtt.WlUHX ÁRIQl l(i,¡»i*¡t,,« pmpifa. Ciu-xHohí'* m fedérate^ 
Sentencia» arbitraria?. Improcedencia del rriiir*». 

Si el Tallo declinó exprésamelo* imitir ln prescripción parcial op acata 

por i-I recurrente. 9u ¡m precisión vn cnanto ti la .-inmi que maiidn pagar 
-i-píir un decirse < ¡ n*- se huya efectuado la deducción correspondiente — no 
justifica ln ntinliirióii de l;i sentencia. pne> lu omisión pudríu salva i-hc en el 
procedimiento de ejecución. 

Es improcedente, pues, el recurso o\tr di na ni» fundado en que lu sentencia 

es arbitmria porojic. no olMiiiitc recim -r lti c\istenciu de la prescripción, 

mi l:i liizo viiler en virtud de ipic el int'oruie periehit no establecíii el monto 
ipje deberíai) pervibir lo> ftetures, y. Jitlemás, ¡Hiiqne invirtió los principios 
procesales iaipiitiindo neirliueneiji a ln del un tullid» til no prohar el extremo 
referido, 
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DuTAMKX ÜKI, PllOCUIlAlJOB (ÍKNKfí.M, 

Suprema Corte: 

Si bien en la liquidación de IV. 118 vta. el tribunal de la 
causa lia excluido Los importes a que se refiere el tiltíun» párrafo 
de fs. US, dttíha exclusión no impide que en definitiva él fallo 
apelado haga hijear a rodamos a los que alcanza la prescripción 
del art 247, ine. 2% del Código do Comercio, enya aplicación en 
el caso ha sido reconocida por H a o, no. 

En consecuencia, la presente causa resulta análoga a la que 
contemplara al dictaminar en el día de la fecha en los autos 
"Agiiirrc, Victorio y otros e. Cofia S- A.". Por lo tanto, doy 
por reproducidas, en homenaje a la brevedad, las consideraciones 
(pie allí hiciera valer, y con apoyo en las mismas pienso que 
correspondería dejar sin efecto la sentencia de fs, lió en cnanto 
ha podido ser materia do recurso extraordinario. Buenos Aires, 
■22 de abril de 19Ó8. — St'btistiríu Soler- 



FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de marzo de lí)óí>. 

Vistos los autos: "Alvitc, Aladino Claudio y otros e./ Cofia 
S. A. s¿/ haberos", en los que a fs. 1H7* vta. so ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia del Tribunal del Tra- 
bajo n* 3 de San Martín, Provincia do Buenos Aires, de fecha 
8 de noviembre de 1ÍÍ57. 

Considerando: 

<¿uc don Aladino Claudio Al vite y otros demandan a la 
firma Cofia S- A. por cftbro do haberes impagos e intereses, 
pidiendo la imposición de costas (v. fs. 12 y siguientes). Con- 
testa la firma demandada solicitando el rechazo de la acción y 
costas a la otra parto. Alega en su defensa, entre otros extremos 
«pie se vinculan con el recurso extraordinario, la prescripción 
anual establecida |ior el art. 4();ió t ine. ó', del Código Civil, apli- 
cable a la causa en lugar del art, 847, ¡nc, 2% del Código Comer- 
cial. lOstima (pío una solución diferente a sus pretensiones aten- 
taría contra el principio de igualdad y contra Jas garantías del 
< le roe! i o a trabajar y a ejercer toda industria lícita. Formula 
reserva del caso federal (v. fs. 30/9). Contestan los actores, 
pidiendo ei rechazo de las pretensiones de la demandada y, en 
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lo que a la defensa de proscripción se refiero, alegando ^iu- es 
aplicable el art 487, inc l w , del Código 'I* 1 Comercio fy. fs. 48/04). 

Que el 1 ribtuial a quo, una ve/, producidas las prueban co- 
rrespondientes, dictó veredicto a fs. 1<)Í> 14 y sentencia (v. 
fs, 11.") 21)), resolviendo admitir paréialMentfc la demanda pon 
intereses c imposición de i-oslas, en na HH a la demandada y 
en un 20 </f a la actor». 

(¿uc el recurso extraordinai io interpuesto por la firma de- 
muudad» expresa los simientes agravios: a) se ha violado la 
garantía de la i-maldad, porque se aplicó indebidameate la ley 
comercial a los efectos de fijar el plazo de prescripción y aun 
en esta situación, no se aplicaron otras normas del Códijro de 
Coiuerein, como el inc. 4* del art. 1^18; y porque, al desconocer 
la ley del Congreso, efectuó una discriminación no razonable; 
h) la sentencia es arbitraria porque, no obstante reconocer la 
existencia de la prescripción por el curso de los cuatro años que 
prescribe la ley romerciai, no Hizo valer esa prescripción cu vir- 
tud «le que el informe pericial no establecía las cifras que deter- 
minan el monto que deberían percibir los actores; y porque, 
m virtiendo los principios procesales, imputa negligencia a la 
parte demandada al no probar el extremo referido; c) se ha 
violado el derecho de trabajar y ejercer toda industria lícita y 
el derecho a las condiciones dignas del trabajo, desde que desco- 
noce nna mejora voluntaria más allá de los convenios colectivos. 

Qm con respeeto al primero y al último de los agravios 
útiles ^¡miados, les son aplicables, en todo lo esencial, las consi- 
deVaeionc» formuladas por esta forte en el fallo de fecha 1 del 
corrieutCi dictado en la ra usa análoga, contra la misma empresa, 
"Airiiirrc, Victorio y otros c. Cofia K, A., haberes", dimde el 
apelante planteó las mismas cuestiones que se examinan en el 
presente recurso. Corresponde, por tanto, desestimar esos 
¡n; ra vi os. • 

qúe en enanto al seguido, el fallo dictado por el a qup en 
este inicio —a difereneia del pronunciado en aquel otro— ha 
declarado apresamente admitir la defensa de prescripción par- 
cial opuesta por el reeurreute (véase fs 118, último párrafo); y 
si bi.m nú se dice que se haya efectuado la deducción correspon- 
diente di' ese importe para establecer la suma que manda pa^ar 
—aunque '•prima faeie" parece haberse efectuado rea luiente—, 
esta impreeisióii lío justifica la anulación de la sentencia, pues, 
aun CU el easo de que si- hubiera omitido la operación aritmética 
pertinente, pudría ser ella -ilvada en el procedimiento de 
ejecución 
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Por ello, habiendo tlictauiitmdo e] Si-, Procurador General, 
wo ileclurn improcedente el recurso extraordinaria deducido a 
fs, 125 i:í7, con la sal vedad contenida en el último eousideraiid» 
tic esta sentencia. 

AlFUKÜO OliüAK — BENJAMIN VlLLE- 
tiAS BaSAVILHAS.0 — AmSTÓlH'LO 
I>. ÁBÁÓ2! l'K LaMADIMII. 



ANfiEL FHASCISCO FriíLUTTI v. iMiOVIXCIA i-K MENDOZA 

fOXSTITfCfOX .\At' IOS AL: Vuwtlitwitt utilidad * itunmlitiuimuiltdad. t.njrs 
pmritu-úth-n. Meitdmn. 

En ejercicio de su imder dé poliefft, mn lines fe defensa y promoción indus- 
trial y de resguardo do In salubridad pública, Itt |eg r .Intum ile Mendoza ha 
pmiid» dictar la ley n v 2245, ¡««r In que prescribe requisitos é*|#bl« a lo* 
directores técnico* de establecimientos vitivinícolas tyw desarrollan *us acti- 
vidades en jurisdicción provincial. 

( ItXSTtTI'VfOX NAVIOS AL: Dervrhn* >t yaraidla*. thwfai dr trnhit¡ar. 

La ley 2245 do In Provincia di' Mendoy-n, en cuanto requiero eondjcioflw 
di- idoneidad técnica, acreditadas n través do In posesión « determinado 
ríttdf profesional, a los directores técnicos de establecimientos vitivinícola* 
oh .jurisdicción provincinl, lejos de alterar, degradar o extinguir ol derecho 
do trabajar en forma que pueda 11 insid erarse ¡malilla, se reduce a roiíla- 
nipiitur su ejercicio para hacerlo i-oinjuitihl*' ron las exij^-neias del interés 
colectivo y en mérito n causas do utilidad m'iieral. par conducto de medio* que, 
en el caso no lian .sido lachados de irraromildes. 

HKCCfíSO h X TRAOHMXA HtO: K«}nc»M #» C?«i*ffó¡i ^ff" 
fídHf jt fedérate* rawplejti*. tmamlitiummiVulad <U- narmis ¡i »<to* prarittriale*. 

]ji pretensión del recurrente de tnjii el titulo de Ingenien» Qutiuico — eiiya 
equiva Icaria profesional ron et de Enólogo no se acreditó— le atribuye 
derecho a desempeñan*!* romo director teetúeo de establecimientos vitivíní- 

colas en la Provincia de Metido» i encuentra fundamento en las leyes 151)7, 

L1271 y 10 t 8flL referentes a la» Universidades de Buenos Aires. Córdoba y 
Litoral. 

No resulta atendible, en iseeucnein. el aiylimentn do que bi ley 224.1 <le la 

Provincia de Mendowi, en cuya virtud se negó al apelante la inscripción en 
el Registro de técnicos en Enología, viole el art. :¡l de la L«y Fundamental 
por contrariar lo dispuesto en dichas leyes nacionales. 

RKCt'RSO KXTRAORDIX A ti 10; Requisito* propina, Ctrntián federal. 
titinm fedérate* simple*. Inter prettteiáa di- ntrn* Horma* » actoi federóle*. 

El inloniie del Hi-cann Interventor de la Facultad de Ingemérni Química de 
bt rniversidad del Litoi^l. ípiien al'irnin ime el título do Ingeniero Quíiniep 
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títotgsiéo jMir ilii hd Universidad Kaeionnl, habilita pata desempeñar Jas tareas 
ipie cumplen lo* técnicos en Enolmtúi. informe producido en el taso como 
iinn mrni declaración o manifestación desprovista de toda i*ffié*da a dis- 
(Kisii-íoiHs u resoluciones ipie I» sustenten, im basta para tener por acredi- 
tada Ih existencia de un acto de autnridnd tte la Nación que pudiera estimarse 
cuestionado 4*11 los termino* del iirt. 14, inc. I", do la ley 4H, ante la negativa 
de las autoridades lóenle* de proceder a la inscripción del recurrente en el 

Registro de Técnicos en Enología de hi Provincia dé Mendoza. 

SbNTKXCIA lili I.A Sri'BKUA (,"< HITE !>K Jt'STtn.V 

Kn Metidiwi a '21 díns del mes de julio de 1R">7, reunida lu Suprema Corte de 
Jufttida en «cuerdo ordinaria tomó en consideración pnra dictar sentencio defini- 
tiva lu causa n" 2».&4.">, curiituhidn: -Furlotti. Angel Francisco v. Gobierno de lu 
Provincia s/ Contencioso administrativa y de itieoiwtitueinnulidad". 

De conformidad ron lo dispuesto |»or el »rt, 140 del Código procesal civil en 
estos autos* efectuóse norteo pura deten «huir el orden de estudio de la musa por 
Ion Señorea Ministros que componen el Tribunal, del cual resultó en primer tér- 
mino el Doctor l^iva, segundo Doctor (tuiñazíí, tercero Doctor Casetti, cuarto 
iwtor Zanocco, quinto Doctor Fernández C, sexto I>oetor O'Dnnnell, séptimo 
Din-tor Caldera n. 

A ntectdrnlrs 

I. Don Angel Frnuvíüco Kiirlntti, químico industriid. con título expedido por 
l;i Universidad del litoral, concurrió en expediente (MÍO, ante la Junta Nacional 
Vitivinícola, pidiendo su inscripción en el registro instituido |M>r la ley 2245. Su 
pedido fué delegado, por cuanto él título por él exhibido — Ingeniero Químico- 
no corresponde u los expedidos por la Facultad de Ciencia» Agrarias de la Uni- 
versidad de Cuyo, y de ln Escuela de Fruticultura y Knología de San Juan, ni 
tampoco del laceo Aerícola y Etnológico Itomingo Faustino Sarmiento, y Escuela 
de Enología l>on Itoneo, reputándolo no contení pindó en el urt. 2° de la ley 2245. 

El interesado concurrió nnte el Poder Ejecutivo en apelación, proponiendo 
su rcvncntorm |>or errónea aplicación de ln ley. en cuanto el título de Inseniero 
guinden Industria) se otorga previo examen de asignatura* directamente vincu- 
tadas con enología, insultando asi técnicamente capacitado par» dirigir y con- 
trolar el proceso de elaboración vinícola. En subsidio, tacha de inconstitucional 
los arts. 2? y Sty lév 2245, ha jo un doble punto de vista: n) en cuanto la provincia 
carece de atribuciones para determinar ht esfera de acción de las distintas pro- 
Monea, materia privativa del Gobierno Naei d. y de los Consejos Universi- 
tario*; b) en cuanto traba la libertad de trabajo profesional. El. Poder Ejecutivo 
expidió el decreto 054, noviembre 4 de l!*.*". continuando en todas sus partes la 
resolución expedida \w ta Juintá Profeaiiíiial. Se notificó el 2!), 'XI* 

II. El 24 ile noviembre se promueven ambas acciones ante este Tribunal. 
Ante esta Curte reedita los motivos de impugnación, ampliando sus fundamentos, 
lichera el peilitlo de revoeiitoria del decreto I ¡."14. En subsidio lo tiielm de nulo por 
apoyare en los arts. 2 y -l. ley menciomohi, cuyos preceptos; también tacha de 

nulos, com» contrarios ¡i las garantías cmislittieit les. Formula reserva del casi* 

federal. Coiito prueba ofrece las ac|uaeionea aduiwürtratíváfl 0060/1068 y 6022/ 
l'i.W. ¡indias del Ministerio de Oohierno. 

El Poder Ejei iitiv.. no evacúa el lisiado, no así el Fiscal de Estado, (pie se 



PE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



ISO 



limita a expresar que el caso se reduce puramente n la interpretación de lina 
cuestión lega); que cualquiera sea el resultado en modo alguno podrá afectar 
intereses fiscales; pide «ene ion de costas. 

Por decreto de fs. 24 se ordena rendir Ja prueba ofrecida por ln uetora, 
fijándose audiencia para sustanciar U causa. Se recibe la ofrecida por la actorn, 
y, en oportunidad, o su pedido, se ponen a la oficina para alegar. Se agreda i>) de 
esta parte. En este momento, tanto el Poder Ejecutivo, cuino el Fiscal de Estado 
refutan lo» fundamentos, expuestos por el actor en defensa de su derecho, soli- 
citando el rechazo de ambas accione*. 

Se escucha al Sr, Procurador General, emitiendo opinión adversa a la acción 
de inconstitiicioniilidad. Can esta ley no se pretende negar validez a las garantías 
constitucionales referidas a la libertad de trabajo, industrias, o profesión, ni se ha 
desconocido ln cláusula que regla el orden de prclación de ln ley, ni tampoco 
las leyes de creación de las universidades nacionales, siendo jwr ello inadmisible 
el reclamo de esta índole, por cuanto no existe colisión entre la ley provincial 
cuestionada y la ley nacional <|Ue autoriza a ejercer una profesión 

En cumian estima procedente la demanda contenciosa. 

El estudio de Ingeniería Química Industrial incluiría Iti asignatura de enolo- 
üía. atribuyendo lu especial ización requeridn para desempeñarse como director 
de bodega. Ese título es más amplio, y a la vez comprensivo del de enólogo, auto- 
rizando pura i rilen mu- cualquier establecimiento fabril o industrial. 

De conformidad con lo dispuesto por el nrt. lü'O de la Constitución de lu 
Proviiifiu, el Tribunal plantea las siguientes cuestiones a resolver: 

I') ¿Es procedente ln denuindu de ineonslttiicionalidnd í 

2*) i Es procedente ln demanda couteficiosoiidininistrativa 

:t*) Las costas. 

Sobre la primera curntión, el Sr. Juez Doctor Lciva, dijo: 

í. Como se puso de manifiesto ul relatar ln causa, el interesado se notificó 
el 2Ü de noviembre, promoviendo la dciminda el día 24, o sen con anterioridad, 
por tanto sin hiibcr transcurrido el término máximo previsto en el art. 227 del 
Código procesal civil. 

\jr ley 2*245 se hu dictado en ejercicio del poder de policía industrial, cuyo 
desempeño incumbe a la Provincia (Giménez Vargas V. Provincia de Mendoza, 
sobre inconstitucionnlidad, Libro de Sentencias n* til, fs. 112). 

La industria vitivinícola significa el mayor expolíente de riqueza de la Pro- 
vincia, constituyendo el tactor preponderante de su bienestar social y económico. 
A «u vez ln estabilidad de esta industria se funda en su expansión mercantil, 
debiendo cimentar el consumo en la bondad del producto, requiriendo seriedad 
en su elaboración. Todo proceso de elaboración exige, en esta época, dirección 
técnica adecuada. I«n industria vinícola no es una excepción. 

Este lógico encadenamiento de motivos, conduce n imponer una dirección 
técnica adecuada, para asegurar la perfección del proceso, obteniéndose de reflejo 
consecuencias fnvarublcs generales, traducidas en frMUWior cohrtivo. Tal es el 
fundamento explícito invocado en apoyo de la ley 2245. 

Iji mayoría de elabora do res lian demostrado siempre seriedad y honestidad 
en «'I comando de lu producción. No puede desconocerse, sin embargo, la posibilidad 
ile error, o la obra de la ignorancia, de bi inexperiencia, y aun en algunos casos 
de la mala fe y fraude, capaces de producir artículos deficientes o peligrosos, 
pcrturha ntlo con ello el prestigio de la masa general, o destruyendo el prestigio 
de la industria. Pura eliminar ese peligro, la Provincia controla el proceso en su 
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fax de elaboración, habiendo dictado la ley 47, y sus variados decretos reglamen- 
tarios, coya «fineta revela Ü renombre adquirido, todo ello p-atias a la severa 
vigilancia de la autoridad competente. 

U ley 2245 complementa esa bienhechora previsión. El técnico, persona 
capacitada, goza de la aptitud necesaria para evitar el error, excluir la ignorancia, 
v aún frenar los intentos de fraude, en homenaje al prestigio, de su propia ca- 
rrera. Director Téenir© se presenta romo una garantía de normalidad del pro- 
ceso industrial. . - . 

flauta el puente nadie ha puesto ariamente en duda el ejercicio del poder 
,1». policía ,vor el Estado. ('asi todos los establecimientos vinícolas se comandan 
,,or un Jefe denominado bodeguero. Ui ley ha confirmad» esta creación esponta- 
nea, fruto del cursa natural de las cosas. U existencia de un duvetor tánico « 
obra de la necesidad; el legislado* lo ha ratificado. Por eso tal ley se acata 
.i,, residencias. Si lo. industriales acogen esta práctica, sm desconocerla, por 
lógica debe considerarse legítima su necesaria consecuencia: elección de! tecnuo 
llamado a diricir. ,. . 

Sentada la re-la de necesidad, y lecalidad de esta medida, esencia den 

técnico al frente de I» HouVe». por natural i u-amu. se debe reconocer 1 

eacoitoa de datámiinar le especialidad de su* conocimientos. tomo en a h I a 
,e enfrenta un pringo de elaboración vi niela, es «.mpreiis.hlc *e .-lija al ; -pt 

,-inlirado en esa rama de W conocimientos. Kl enólogo s, dirá a r-ludu i a 

tmmm de la transformación de la uv« en vino, y a la ve* ^^^aS 

proceso. La persona compenetrada en este fenómeno debe se, llamada a P" * 

rse campu de actividad. Este es el segundo objetivo de la ley 2-1 •>. 

II l¿i Nación ha implantado varios institutos diñados 9 impartir ense- 
ñanza trórieo-práctica sobre vitivinicultura, dedicando pr.m-.pal atenvmn a o, 
Bonodnnéntos colóceos. Lo* alumnos egresan con titulo de ingeniero A, - - 
lno « de experto, todas con amplia precación en enología, be ba «maiúei m 
¡¡5£». tornar un plan.cl de individuos con aptitud técnico- práctica en esta 

™ lai PrOwítteJa es «xtmfta a esto* instituios, careciendo de ¡«gerencia en sus 
programa* y estudios; lo» títulos sf.il expelidos por autoridad moomal 

Mediante >n lev 2245 la Provincia se ba limitado n U r a I*» e$table- 

éitóientÓD industriad, la necesaria dirección de estos lindados a uiuene- la 
N-ación declara expertos en esta materia. U l^mcin ; c ho ¡f^^f f£ 
drar su exigencia dentro de «*ta orientación nacional. ( on ella se "«^^^ 
legislación nacional sobre esta materia, por donde es inaduiisib « la tacha de » 

~ i» constitucional respecto a los títulos emitido, po, la Nación, y v.obcnm 

.le la lev reglamentaria de los institutos de ensenan»! supenor. , . 

1 1 1 1 1 UlXrtad de trábalo consiste en la posibilidad reeonoe da a to^ los 
habitantes de aplicar sus esfuerzos y conocimientos en una actividad proveí liosa 

:„„,,»«. a esa lalH.r singular, cuando ella es convergente eo.i d modo de obrar de la 
...declividad. BU libónos casos puede hacerse excepciones, por motivos de ínteres 
o .,e. si.lad general, a condición ,1.' ser limitada, y emimsenpta por edad, sexo, 

cstailo '* profesión. , 

Can i-e propósito, V dentro de alcance, en procura de la sanidad Kci.e- 
,,d d Estado lia reservad al farmacéutico la propiedad y dirección de la lar- 
,„,„.„,. Ha circunscripto el ejercicio del arte de curar, reseñándolo n quienes 
SSt» «™ preparación especial iiml. «. medicina. Ha garan -do la libre d*- 
en juicio, penuitiendo la actuación del propio n.teresado, s,„ perju.ctn 
!k imponer la n'pro,nt«ción. dm.de ella es m saría. cu del abordo 
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y procurador. Y «sí nm otras actividades industriales, <o creíales, profesio- 
nales, etc. hn libertad de trabajo admite restricciones, cuando así lo ncnnscja 
un fundado nintivo de necesidad gcm-nil. Esa reserva puede fincar en vi conocí- 
mícnto especializado, como utir«irttíii ilt* acierto o mayor porcentaje de seguridad. 
El conocimiento especializado proviene de la preparación obtenida en instí tutus 
implantados por el misino gobierno, tuya* asignaturas y programa» so» también 
Mt propia creación. 

Es t'l Estado quién determina las asignaturas, disciplina él conocimiento a 
impartirse, controla la preparación, y Otorga un título. De allí proceden las dis- 
tintas especialidades del conocimiento: y de allí Muye prohibición de su ejercicio 
por quien no posee la capacidad adecuada, hueso u» existe violneiúti n la liber- 
tad d«< tralla jo rilando el Estado permite el desempeño profesional inir unos y 
lo iiiecn a otros, 

1ji lev de Mendoza impone al industrial t tunar un técnico en enología para 
dirigir sn establecimiento. Al Qtiliiüco Industrial no le está vedado actuar dentro 
del mismo establecimiento; pero no puede desempeñarse eonm Director Técnico. 
He ello no se mi tere violación al principio constitucional, por c uanto ese trabajo 
e»tá reservado pura determinada persona, en razón de conceptuárselo el iudividmi 
llamado por su título a desempeñarlo. 

IV. La ley 2'2Vi instituye la Junta Profesional Vinícola; la faculta n llevar 
el registro donde deben inscribirse los técnicos en enología, '<m el objetu de 
establecer quienes son las persona- indicadas para ejercer la dirección técnica 
ilc loa establecimientos industriales vinícolas. Por ella no se reglamenta la prole- 
sión, ni determina quienes invisten la calidad de enólogos, ui de otras profesiones 
especializadas. I'or I» tanto no establece grupos, ni crea especifica .-iones profe- 
sionales. 

Este estatuto es ajeno a toda regia mentación de Índole, profesional. Sfo lia 
determinado cuales son los conocimientos, aptitudes, ¿irepa ración, u materias a 
exigirse para Invocar título de enólogo; menos aún se luí referido al Ingeniero 
(¿uímico. No reglamenta los conocimientos ui el aspecto profesional de estos 
titulados. Ambos pueden desempeñarse de acuerdo a su título, conforme a la 
aptitud reconocida por el instituto donde estudiaron. Esa f afiliad reglamentaria 
la ejerce la Nación; por intermedio de sus órganos coiu|>etentes. Ella lia deter- 
minado !a capacidad profesional de cada uno, lijando su respectiva órbita pro- 
fesional, v es así eoiiio, con independencia del químico industrial, otorga también 
el título en favor del enólogo, surgiendo de allí la aptitud diferencial cutre am- 
bos, y según su capacidad profesional. Si el Químico Industrial y el Enólogo 
ostentan diferente título, el uno no puede avanzar sobre el campo profesional 
del otro. 

Esta diferencia no es obra de la ley 2245, siendo la Provincia en abso.uto 
ajena a esta diversit'ieaclón técnica, correspondiendo por ello desestimar el se- 
gundo motivo de impugnación. 

Ello conduce a votar la presente cuestión por lu negativa. 

Sobre la misma cuestión (primera), los Señores Jueces Doctores Guiñará, 
Cnsctti, Zanoceo y Fernández (*.. dijeron que por sus fundamentos adhieren al 
voto que antecede. 

Sobre la misma cuestión ( primera ) f el Señor Juez Doctor O'Donell, dijo: 

El accionante posee un título expedido por una Universidad Nacional —la 
del litoral— y, |>or ende, válido en todo el territorio de ln República. 

Dicho título lo habilita para ejercer las actividades inherentes a los cono- 
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cimiento? adquiridos en los estudios correspondientes a !« carrera universitaria 
que el mismo acredita o sen a In de Ingeniería Química, 

Ha probado aquél que en 1»»» ptnnes de estudio de dielia carrera, en las 
ashmaturas "Química Analítica Aplicada" (bolillas 26 y 271, "Química Aerícola 
v Mienilñidoria" (bolillas 14 y 15), "Aparatos y Maquinarias de la Industria 
ijuímira" (bolillas 17 y 18) y "Química Industrial" (Tener curso, tema W), s" 
estudian cuestiones técnicas y practicas vinculadas a la industria del vino (v. K 
4íi a Cnmo ser. |«»r ejemplo! Quimismo de lo fermentación alcohólica; Pro- 
meto* M'i tiridarios de la ler litación: Industria etnohVjicn ; Enfermedades de lo* 

vinos; (Ü 41), Industria de In fermentación, alcohole*; Métodos generales de 
análisis; Hehidns obtenidas por fermentación; vinos, clasificación ; Principales 

determina -bines de no análisis sumario iteria colorante, mhtimtW ennservn- 

durns v eduleidnrunles artificiales; Condiciones de nptitnd. ete. 

lia íCteflitado tamhién que In Facultad de Insrcnierín Química —la que in- 
dudablemente tiene facultad para fijar el alcance profesional de los títulos que 
expide- "afirma i|ue es cierto que las autoridades de ella conceptúan que el 
titulo de Ingeniero Químico expedido por dicha Facultad. hnbililn al titular del 
mÍBOlO para desempeñarse como Director Técnico de UB establecimiento vinícola. 

iHMleea. o destilería, en cualquier parte de la KefiAbliea" {f*. tW. ver fs. _M 
v :il): y (pie las atribuciones pro lesiónales aprobadas por el Consejo Directivo 
de la Facultad, autorizan a lo? Ingenieros Químicos, entre otras cosas, para 
'•integrar el personid técnico administrativo y científico de fabricas, oticinas. 
laboratorios, e institutos relacionados con industrias, dependientes o rio del Es 
t M .l.." iv. f¿ '«i punto ñ'). 

Etl autos no se' hn acreditado que los hueniere* guímicos ctrrcsados de líl 
Facultad de Ingeniería Química, dependiente de la Universidad Saciona! del 
Litoral, carecen de la preparación científiea o de la idoneidad técnica requerida 
para ejercer la dirección de un establecimiento vinícola. El Señor Fiscal de Estado 
al n.nlcsLar la demanda se limitó a decir que "el caso se reduce pora y exclusiva- 
mente a la interpretación de una disposición lenal" y que "cualquiera sen la 
solución que se le dé en laudo alguno podra afei tar intereses fiscales" I fs. 20); 
y por su parle el Señor Asesor de tbíbierno, luego de hacerse parte ífs. 2%), 
mi contestó la demanda. 

Do ahí la opinión del "Centro de Enólogos de Mendoza" presentada por 

escrito al Señor Fiscal de Estado y que éste reproduce en su alcj-nto (fs. 70/80) 
DO puede sor. tenida en cuenta, enlre otras razones, p pie mediante ella se 
preii iule introducir en la litis una cuestión m expuesta oportunamente, por lo 
q>e el accionante no tuvo la oportunidad de referí rae n ella, impugnar las alirma- 
eiones y conclusiones que eon.iene, ni |>roducir contraprueba sobre el particular. 

El Scñnr Asesor de Gobierno expresa en su Hiéralo rpie de los planes de 
••st udio agregados n los nulos resulto "que estos profesionales poseen conoci- 
mientos afines ron la materia, pero con los cuales no se ncreilito ni mucho nienoa 
rpic posean los eonoeimientos necesarios pura actuar «Q efieaeia al trente de 
una bialcua. En especial me permito destacara la consideración i del Escmo Tn- 
hnnal dice <\m- >M nnúlm* de di'efciM programa* de estudio no resulta, ni 

mucli» Ü, f \» v l" s ¡niíciiieros químicos posean nliíunu práctica en In clalto- 

rarii'm dé vinos, v a mnlie «a le omita que ésta también es n sari a para desem- 
peñarse ei las referidas tan-as". Pero lo expuesto en lo transcripto no pasa de 
si r una mi ra al ilinación, no basada eti prueba alguna, y fundada en la opinión 
particular del Señor Asesor, (pie. por respetable que sea, merece el reparo (pie 
proviene dé un funcionario sin eonnei alientos científicos o técnicos necesano.s 
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para poder juagar sobre la eficacia, valor, extensión y resultados de Jos progra- 
mas de estudios a que se refiere. 

En cuanto a ai los Ingenieros Químicos tienen o do práctica en la elaboración 
de vinos o dirección de bodegas es algo que el Señor Asesor no puede asegurar 
en base a los elementos de juicio allegados a los autos y desde que por su parte 
no ha producido ninguna prueba pora acreditar la procedencia de su categórica 
a t'i m mción a ese respecto. 

Dii-e, por otra parte, el Señor Asesor en su alefato, que el Decreto impug- 
nado "no impide al Ingeniero Furlotti ejercer su profesión de Ingeniero Químico, 
lo que. por otra parte, no podría hacer Ut Provincia frente a las normas que 
contienen las leyes nacionales 1W7, 3271 y líMHil. El problema debe plantearse 
en sus verdaderos términos, o sea, se reduce en realidad, a determinar si el título 
de Ingeniero Químico lo faculta para ejercer la dirección técnica de un estable- 
cimiento vinícola". Pero es obvio, que la distinción que hace el Señar Asesor 
carece de todo fundamento, pues, por una parte no precisa lo que a su entender 
consiste la profesión de Ingeniero Químico — la que, según dice, no se le veda al 
accionante— y por otra parte la Facultad otorgante del título ha certificado en 
autos —según se ha visto— que dichos Ingenieros están facultados o capacitados 
pura desempeñarse como directores técnicos de loe establecimientos vinícolas c 
integrar el personal técnico y cien tí lio» de fábricas, laboratorios, etc., relacionados 
con las industrias. Lo que quiere decir que si a los mencionados ingenieros se lea 
priva de poder ejercer la dirección técnica de una bodega se les priva en realidad 
de ejercer su profesión. Que es lo que según el mismo Asesor, la Provincia no 
puede hacer. 

Agrega el Señor Asesor (fs. 73) que u es evidente que la Provincia tiene 
facultatle n ejercicio del ¡mder de Potiría, para determinar qué cualidades debe 
reunir la persona que es responsable desde el punto de vista técnico de iui esta- 
blecimiento vinícola". Tolo lo que expone luego el Señor Asesor sobre el poder 
de policía de la Provincia es cierto y acertado; pero el caso es que lo que debe 
dilucidarse es si los fundamentos y fines de dicho poder se verían conculcados 
imr el hecho de que los Ingenieros Químicos, con título otorgado por una Uni- 
versidad Xncional, dirijan como técnicos, bodegas o establecimientos vinícolas, 

Por mi parte considero que no, desde que, como lo dejo señalada, su título 
los habilita para ejercer can actividad, como parte de su profesión y desde que 
no se ha demostrado que carecen de la preparación científica y práctica, o de la 
idoneidad requerida a tal fin. 

Todo lo que no corresponde n los límites de un poder determinado constituye 
un exceso de poder, y, por ende, no puede ser reconocido por la justicia. 

Aaí es como el Superior Tribunal de Santa Fe ha dicho; "El recurrente 
tiene, efectivamente, diploma de odontólogo expedido por una Universidad Na- 
cional, que lo habilita para ejercer la prolesión de Inl en todo el territorio de 
la República, donde quiera que voluntariamente instale su residencia y consul- 
torio, previa inscripción y demás requisitos formales que hayan sido establecidos 
condicionalmcnte en defensa de la "salud pública y del bienestar general", por 
las leyes de cada una de las provincias. La interferencia legislativa provincial en 
virtud del poder dé pálida (facultad reglamentaria) tiene aaí, por fundamento, 
asegurar la defensa de la salud pública y el bienestar general en un grado per- 
ceptible, real y claro en cada caso o circunstancia. Es decir, la sola afirmación 
de la Legislatura de que el estatuto se refiere a la salud pública o al bienestar 
general, o seguridad social, no lo coloca dentro de Ut finalidad jurídica del ejer- 
cicio del poder de policía, si no existe una conexión real de la disposición adop- 
tada con alguna ofema o daño manifiesto que la hagan indispensable para ase- 
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curar el bicue*! ir social de In comunidad y «Ir la salud pública (Corte Suprema 
I. 117. p. t. I4S, p. U3; Si A„ t. 27, p. 170). (La Ley, t. 47, p, 2KIV) 

Ni aludida actividad de los Ingenieros Qiiítníi'om —tumo teeniet» tlr In* bo- 
dega* en nnda p»i d«> af«t«r el orden, 1» salud, el bienestar, la moral» la paj- 
el huen orden. etc., de los habitantes de In Provincia, el bienestar general n la 

prosperi I publica, fines, que según el Señor Asi-snr de Gobierno, persi^e el 

poder ile policía. . 

I-Mimo, por lo eoi.ln.rio, .).., si ( preparación universitaria y sil disciplina 
científica los convierte en nontis apto* para iisepüriiT io» fine* perseguidos per 
aquel poder, en cuanto pudieran ser líectadoa por In rlabonición del vino o por 
sil consumo por los ha hila lites de la Prnvincin y de In República. 

T'n consecuencia, el Itecreto impugnado y la ley Provincial en cuya virtud 
ha sillo dictado, en cuanto enarlan al redimíante el derecho a etercer SU pro- 
fesión, que le aburaba el art. 15 de la Constitución .In la Provincia, vigen e 
ciiiiiido la litis en este juicio quedó trnluidn, y que le asegura « ; « tic la 
Constitución cu vigilia., es nulo por ser viola torio de dicha cláusula constitucional, 
Kstii liltimn, In vigente, establece que "Esta Constitueíón garnntmi a linios 
in, habitantes -le la Provincia la liberté de trabajo, industria y comercio, siem- 
pre que no -e oponunn a la moral, wiritlad, mhthriiUd ptbHe». bis 1*.^ M 
¡,m* o derechos de terceros". Ni la moral, ni la segundad, mí I» |dW p»>>¡i<''t. 
M verían afectadas por el hecho de que un Químico Industrial o Ingeniero <Jui- 
n.ieo mn litulo de Universidad Nacional, actúen como enólogos O directores ile 
ejrtnhWi miento* vinícolas. En cimthir» ella no haría sino asegurar el cumplimiento 
de "las leves del país" en cnanto se aseguraría el cumplimiento de la ley univer- 
sitaria n v iTil »7 (nrt. T ine. 4). —en vigencia conforme a lo dispuesto en el 
decreto-lev que ha derogado las anteriores tf' KUttl y I42¡17— y el de Ja 
n" lOHiil' taris. 1" v 2", ine. W\ relativa a la rniversidiul del Litoral. 

L, Provincia piicdc imponer que las "hndefi»*" sean dirigidas |air 'léemeos 
o *cn por personas con los conocí mientos necesarios pnm hacerse cargo o dirigir 
los diversos procesos pro | dos de la elaboración del vino y que esos técnico* 
ilclu-rán iistentur tales o cuates títulos, pero lo que no puede liacer es negar esa 
actividad a quienes poseen títulos uiiíversitarios que los habilitan para ejercerla 
■ orí mayores, iguale* o aún menores condiciones, —pero eon ellas— que aquellos 
divos títulos ella admite con exclusividad. 

Puede la Provincia exigir que las farmacias senn dirigidas por faniiaeéutiens. 
pero lo que m> puede uteer es reconocer a unos esa cnlidnd —de farmacéuticos— 
y negársela* n otros que tengan títulos de jerarquía universitaria comprensivos 
de la rama del súber que deben domiiinr tiili* profesionales. 

Si todas las píonviticins dispusieran que sus industrias típiens » locales sido 
IMi den dirigid»» por personas que hayan realizado estudios teóncos y practi- 
co -mímente concretado* a lo inherente a esas industrias, en determinadas 
escuetos o institutos especial izados, carecerían de razón de ser las Facultades de 
las distintas l'niversithides Nacional s en que se realizan estudios sttpenoyes 
científicos v técnicos— de orden genera) y también en particular de los in- 
jiéreme» s aquellas industrias y cuyas Facultades otorgan u sus egresados títulos 
habilita lites, válidos cu toda la Nación. 

Así pues, n finito, con el actor, que "limitar los títulos qtle líeneu derecli» 
ii obtener la inscripción en el Registro de Técnicos de Enología a unos jujeos, 
i-..mo lo hace la ley 2245. excluyendo a otros que tienen tantos o más legítimos 
derechos, importa atentar contra el libre ejercicio profesional garantizado por la 
( onstitucióti lart. pues diclm derecho no puede ser coartado por disi>oBÍeión 
provincial, según ln tiene «iterada mente resuelto la Corte Suprema de Justicia 
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de la Nación. Fallos 224/300; 223/425; ¿14/612; 207/159; etc.; Jur. Arg. 
947/1 /5:í7; 947/11/474; M9/1V/591; J945/IV/622 ; 32/61. etc. Repertorio de 
Ln/. tomo XIV. p. 55(5, título "Profesiones liberales"; La Ley, 57/23; 45/ 
795; 47/279, etc." (fs. II). 
Kll este penúltimo 

f n l] rt —},„ l r y f t. 45, p. 575— la Corle Suprema de la 
Nación Im dicho: "Que es facultad del Gobierno Nacional determinar lo» requi- 
•ittns huí sujeción n los «ni les lian de expedirse títnlos habilitantes parn la prác- 
tica de bis profesiones liberales por parte de sus universidades, cuyos planes 
de estudio puede dictar el Congreso Nacional (nrt. fi7, me. 16. Constitución,. 
Pero es atribución de las provincias regla mentarla en tonto en cuanto la regla- 
mentación no enerve el valor del titulo ntpecHvo, ni invada el régimen de la 
capacidad civil (Falh-s : t. 97, p. 367; t. 117. p. 432; t. 156. 299, t. 203. p. 190)''- 
Y luego: *'Quc lo sustancial ile la habilitación {del título universitario) se refiere 
a la comprobación del conjunto de conocimiento y experiencias juzgados indispen- 
-tibies para det-lnrar a una persona en posesión de la respectiva capacidad pro- 
fesional. IjOs extremos con sujeción a los cuales habrán de ofrecerse y prestarse 
en «'«da tiempo y lugar los servicios de esa aptitud es, por su naturaleza, materia 
de reglamentación local. Pero dc.jnrá de serlo si comporta durante un tiempo, 
ciuilquiiTU que sen, inhabilitación para et ejercicio profesional de que se tr.ite". 

Pnra terminar señalo que. si como lo expresa el Sr. Ministro preopinante, 
la ley 2245 "no ha determinado cuales son los conocimientos y aptitudes, prepa- 
ración, o umterias n exigirse para invocar el título ife enóloiia; menos aun se 

ha referido al Ingeniero Químico", e* razón de más para ipie nn p la negarse 

ni Ingeniero Químico — frente al plan de estudios que debe aprobar para obtener 
su título y a la extensión que ti éste le reconoce la Facultad que lo ha otorgado- 
título y capacidad de enólogo. Es pues arbitraria la disposición por la que se 
confiere a la Junta Profesional Vitivinícola ln facultad de establecer, a su arbi 
trio —al decir del Sr. Ministro pretil liante — "quienes son las personas indicadas 
para ejercer la díreeeión técnica de los establecimientos industriales vinícolas", 
en cuanto por tnl facultad se pretenda ucear a! actor su derecho a ejercer esa 
nctividiid. 

Ooineidn cotí dicho Sr. Ministro en que: "Ambos (el Ingeniero Químico y 
el enólogo) pueden desempeñarse de acuerdo a su título, rnnfnrmc a fu aptitud 
nmnoridtt ¡tar el instil tito donde estudiaron. Esa facultad reglamentaria la 
ejerce la Xaeiún jtor intermedio de sm.* órnanos rom pétenles. Ella ha determi- 
nado ln capacidad profesional de cada uno. lijando su respectiva órbita profe- 
sional, y es así elimo, con independencia del químico industrial, otorga también 
el título a favor del enólogo, surgiendo de allí la aptitud diferencial entre 
ambos y sesrún sil eapncidad proiesional." Pero de esas verdades extraigo como 
conclusión <|Ue si bien el Ingeniero Qntmtco puede actuar como enólogo, el enó- 
logo no puede actuar como Ingeniero Químico. \¿i Nación no lia negado a éste 
aptitud o capacidad r>rofesional fiara desempeñarse como enólogo: por el contra- 
rio, se ln lia reconocido por intermedio de su órgano competente (la Facultad de 
Ingeniería Química de la Cniversidad del litoral) y le lm otorgado un título 
(pie lo habilita para ello. No puede, pues, ln Junta antes mencionada, ni el 
Poder Ejecutivo de la Provincia, negarle el ejercicio de esa actividad en concu- 
rrencia con quienes sólo ostentan el título de enólogo. 

Voto por ln afirmativa. 

Sobre la misma cuestión (primera), el señor juez doctor Calderón, dijo que 
por sus fundamentos adhiere al voto del doctor Leiva. 
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Sobre la f ttmithi t'ur.it ¡óh, el señor juez (tortor Leiva, dijo: 

\m impugnación del actor puede i-onerctarse en escusns palabras. Ui ense- 
f'itti/H impartida til Ingeniero Químico, ígunln al est lidio realizado por el enólogo. 
Dentro del plan de In facultad, determinadas bolilla* le exigen el estudio del 
proceso de fermentación de la.* iivns, manzanas, el ., nmaiderándose por ello 
capacitado pura presidir un establecimiento de bodega. Mediante esta acción 
se intenta unn declaración de paridad técnica entre ambos profesionales Un 
reconocí miento de esta índole escapa a la competencia provincial. Como yn se 
dejó expuesto, clin lio lia creado estos institutos, iti lia fijado rus asignaturas, 
ni expedido lo* títulos, y por to tanto no lia determinado Ja capacidad técnica 
de ambo* profesionales, siendo ésta una función ejercida por el Gobierno Nacional. 
Ksi> poder sería el llamado, y no In Provincia, para discernir sobre, una equipa- 
ración en este aspecto. Mientras ello no ocurra, la Provincia debe aceptar la 
disparidad de títulos, correspondiente a diversa idoneidad profesional. Delimitar 
el campo de acción a desempañarse por una p rsona, fijando la materia de su 
incumbencia, tópicos a encarar, labores a ejecutar, aptitud requerida, y cono- 
cimientos adecuados, integran el conjunto de disposiciones concernientes a la 
reglamentación de una profesión. Kata fneultad la ejerce la Nación, fijando él 
campo de acción de cada profesional salido de los institutos por ella mantenidos. 

A estos autos no se lia acompañado la pertinente declaración de equivalencia 
profesional de los títulos de enología y química industrial. En este proceso, 
y en ausencia de esa demostración, no cabe establecer esa equiparación, igualdad 
de conocimiento, contemplado con un criterio técnico estricto, siendo imposible 
declararla mcdiniite un pronunciamiento judicial. 

Partiendo de la hipótesi* de In valide?, constitucional de la ley J24r>. corres- 
ponde ajustarse a sus términos. Por ello no se percibe donde se encuentra la 
errónea apreciación de los hechos, o la equivocada aplicación del derecho, atri- 
buidos al decreto (ió4 i«ir la presente demanda. 

No habiéndose, entonces, destruido, durante la instrucción de esta demanda, 
la motivación sobre hechos y derechos contenidos en el decreto lí54, corresponde 
desestimar esta acción, y en su mérito confirmar la resolución impugnada. 

Voto por la negativa. 

Sobre ta misma cuestión (segunda), los señores jueces doctores Ciuiñazú, 
Casetti, ífcinocco \ Kernáiidcz C„ dijeron que por sus fundamentos adhieren al 
voto precedente. 

Sobre In misma cuestión (segunda) el señor juez doctor O'Donnell, dijo: 
Después de lo que lie expresado al tratar la primera cuestión, creo que ea 
innecesario me cxplnyc en explicar porque es que no participo de la opinión 
de la mayoría, que se sustenta en el voto que precede. Concreto» pues, mi opinión 
manifestando que considero que el título de Ingeniero Químico expedido por la 
Cuivcrsidml Nacional del litoral habilita al recurrente para ejercer el cargo de 
enólogo de establecimientos vitivinícolas en todo el territorio de la República, y 
que. precisamente la Nación no lia determinado el campo de acción (a su respecto) 
ile dicho* ingenieros. 

Voto por In afirmativa. 

Solí re la misma cuestión (segunda), el señor juez doctor Calderón, dijo que 
por los funda incntos expuestos en el voto del doctor Lciva. adhiere al mismo. 

Sobri U¡ (freer cursi fóh, el señor juez doctor Ijciva, dijo: 
Habiendo*.- desestimado el presente reclamo, de conformidad a lo prevenido 
en el art. 38, corres|>ondc imiMiner los costas al vencido. Voto cu tal sentido. 
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Sobre la misma "uesttón (tercera), los señor» jaeces doctores Guiñazú, 
Casetti, Zanocco, Fernández C, O'Donnell y Calderón, dijeron que por la ratón 
expuesta, adhieren al voto precedente. 

Con lo que terminó el acto, proccdiéinlose o dictar la sentencia que a conti- 
nuación se inserta: 

Sentencia: 

Y vistos: Por el mérito que resolta del acuerdo eeedente la Snprema Corte 
de Justicia, fallando en definitiva 

Resuelve : 

1*) Reclinwir las demandas de inconslitucíonalidad y contcnciosoadtiiinistra- 
tiva deducidas por Angel Francisco Furlotti contra el Gobierno de la Provincia 
impufmando el decreto 654 del 4 de noviembre de 1955, expedido por conducto 
del Ministerio de Economía, y la coiistitucionnlidad de los arts. 2 y 3 de la 
ley 2245. 

•J?) Imponer las costas al actor. 

tiuillermo Fernández Ctrttti — Rafael A. Leiva — Perno A. Casetti — JGÜ9 
Guiñas* — Juan B. Calderón — Júrye C. O'Donnell (en disidencia) — <há»tavo 
A. Zanocco. 

DlíTAMKN DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte: 

El fallo recurrido, interpretando de modo irrevisíble la legis- 
lación local, establece que para inscribirse en el registro creado 
por la ley 2245 de la provincia de Mendoza, a efeetos de ejercer 
la dirección técnica de los establecimientos vitivinícolas, impuesta 
también por la ley mencionada, debe haberse obtenido el título 
de técnico en enología expedido por los establecimientos nacio- 
nales enumerados en su art. 2*. 

El recurrente se agravia porque, siendo ingeniero químico 
con título emanado de universidad nacional, no se le admite en 
el mencionado registro, pese a que, según manifiesta, su diploma 
le habilita para realizar las tareas que incumben a los técnieos 
en enología. 

Pero es el caso que no se invoca disposición legal alguna en 
cuya virtud se encuentren expresamente equiparados ambos títu- 
los, de donde resulta que la efectiva capacitación de un ingeniero 
químico para desempeñar las funciones requeridas por la ley 
local viene a ser, en definitiva, materia de hecho y prueba. 

En consecuencia, la conclusión a que llega el tribunal a quo 
aparece, desde tal punto de vista, como irrevisible en esta instan- 
cia extraordinaria, y las garantías individuales invocadas como 
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carentes de relación di recta con la cuestión resucita, motivos pol- 
los cuales estimo que el. recurso es improcedente y que, por lo 
tanto, corresponde declararlo mal concedido a fs, 123. Buenos 
Ai i-es, 13 de noviembre de 1H57. — Sebastián Solvr. 

FALLO 1)K LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, ti de marzo de !í>">í>- 

Vistos los untos: "Furlotti, Auge] Francisco c/ Gobierno 
dé la Provincia de Mendoza s. ciintenciosoadiniiñstrativo e 
iiieonstitneitmalidnd", en los que a fs. 123 se lia concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia de )a Suprema Corte 
de Justicia de Mendoza de f celia 23 de julio de 1ÍKÍ7. 

t 'onxidcrando : 

Que el recurrente, don Angel Francisco Furlotti, ingeniero 
químico egresado de la Cniversidud Xacional del Litoral, se 
agravia ele la resolución de la Suprema Corte de la Provincia 
de Mendoza, que rechazó su demanda de incnnstitucioiudidad y 
eonteneiosondministrativa. 

Fu é>+«- se impugnó la ley local 2245 (arts. 2 y 3) como con- 
traria a las disposiciones de los arts. 14, 31 y tÍ7, inc. 1(¡, de la 
Constitución Nacional. La mencionada ley local determina que 
todo establecimiento vinícola de la provincia está obligado a con- 
tar con la dirección de técnicos en enología, inscriptos en el 
registro «pie n ese efecto crea la ley, "con título expedido pol- 
las Facultades tic Ciencias Agrarias especializado en Enología" 
o por los institutos locales de enseñanza enológica que a conti- 
nuación detalla. 

La demanda fué motivada por la circunstancia de que las 
autoridades provinciales denegaron al Sr. Furlotti — que invoco 
su título de ingeniero químico, otorgado por la Cniversídnd Na- 
cional del Litoral— la inscripción en el referido registro. Tal 
denegatoria se fundó en que el art. 2» de la ley 2245 no admite 
la inscripción de otros profesionales que no sean (os especiali- 
zados en enología 

Que en la sentencia del superior tribunal provincial, fijando 
el alcance de la ley cuestionada, se establece que ella no regla- 
menta "los conocimientos ni el aspecto profesional" de los 
egresados de institutos nacionales, pues esa atribución es propia 
de la Nación, la que, con independencia del título de químico 
industrial, otorga el de enólogo, "surgiendo de allí la aptitud 
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diferencial entre ambos" — fs- 04 vta.— . La resolución agrega, 
a fs. 101, que a los autos no se ha acompañado la pertinente 
declaración de equivalencia profesional de los referidos títulos, 
por lo que no enbe establecer la equiparación mediante un pro- 
nunciamiento .judicial. 

Que el actor funda el recurso extraordinario en los arts. 14, 
:í1 y b'7, ínc. Ni. de la Constitución Nacional Sin desconocer a la 
provincia atribuciones en materia de *' poder de policía", ni, en 
consecuencia, facultades para exigir título que acredite idonei- 
dad a efectos de la dirección técnico de establecimientos vinícolas, 
niégate pueda omitir considerar las atribuciones que el Consejo 
Universitario confiere al título de ingeniero químico. Al respecto 
invoca las leyes 15i>7, .'¡271 y 10.861, referentes a las Universi- 
dades de Buenos Aires, Córdoba y Litoral; aduciendo haberse 
acreditado su Idoneidad mediante: a) copia de la resolución del 
Consejo Directivo de la Facultad de Ingeniería Química de la 
Universidad del Litoral, t's. 30, referente a las atribuciones de 
los egresados; b) declaración del Decano Interventor de dicha 
Facultad, contestando el informe que le fué requerido — fs. 58— , 
en que afirma ser privativo de la Facultad fünr el alcance pro- 
fesional de mis egresados. 

Que en ejercicio de su poder de policía, con fines de defensa 
v promoción industrial y de resguardo de la salubridad publica 
{Fallos: 239: la Legislatura de Mendoza ha podido dictar 
la ley 2245, por la que prescribe requisitos oxtgibles a los direc- 
tores técnicos de establecimientos vitivinícolas que desarrollen 
sus actividades en jurisdicción provincial- Dicha ley, en cnanto 
requiere que quienes desempeñan la indicada tarea reúnan con- 
diciones de idoneidad técnica acreditadas a través de la posesión 
de determinado título profesional, lejos de alterar, degradar o 
extinguir el derecho de trabajar en forma que pueda considerarse 
inválida según la jurisprudencia de esta Corte (Fallos: 109: 202 
■ otros), se reduce a reglamentar su ejercicio para hacerlo com- 
patible con las exigencias del interés colectivo y en mérito a 
causas de utilidad general (nrts. 14, 104 y 107 de la Constitu- 
ción; Fallos: 107: 56$)¿ por conducto de medios que, en el caso, 
no han sido tachados de irrazonables. 

Que, asimismo» no resulta atendible el argumento referente 
a la violación del art- :il de la Ley Fundamental, por cuanto no 
se ha evidenciado en autos que la antedicha reglamentación local 
contraríe lo dispuesto por ley o leyes nacionales sancionadas en 
consecuencia de la Constitución. Éllo, habida cuenta de que la 
pretensión de que el título invocado por el recurrente le atribuye 
derecho a desempeñarse como director técnico de establectmien- 
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tos vitivinícolas, no encuentre, dentro de las particulares cir- 
cunstancian de que aquí se trata, fundamento en las leyes nacio- 
nales que se citan. Cahc añadir, además, que el informe producido 
iv fs. 58 por el iNr. Decano Interventor de la Facultad de Ingenie- 
ría Química, quien afirma que el título alegado habilita pura íns 
tanas que el recurrente aspira a cumplir, supone una mera 
declaración o manifestación desprovista de todn referencia a 
disposiciones o resoluciones que la sustenten, y, por ello, no 
hasta para tener por acreditada la existencia de un neto de auto- 
ridad de la Nación que pudiera estimarse cuestionado en los 
términos del art. 14, inc. P, de la ley 48. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (lene ral, 
«o declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 



CAKLOK SKm'NDO KCK'A v. KOHKRTO DOMINGO DEVOTO 
REMISION ItK AUTOS. \ 



El juez ni lo cvinnni*] «te instniechui »lel»*- devolver ni .juez de pa» ti expe- 
diente por desalojo tramitad» lihsta la .sentencia firma ante el juzgado a 
Mira» itfl último y remitido a la jiMirin represiva para investigar supuestos 
delitos vinenlndos mn rsns actuaciones, sí el requerí micuto — formulado al 
solo electo de proveer peticiones del actor — un olista n In investigación ni 
impide «I !JtHtri>trndo instructor adoptar las pniv¡dem-Íne que iniu^lln pueda 
requerir, incluso In nueva remisión di' los mitos. A lo cual debe ncrre^nrsp 
tpie n pesar ile haber transcurrido un lapso prudencial desde In iniciación 
Áf In qucreiln y In remisión del espediente no resulta siquiera que se prOcé* 
sara a los acusados. 

MiMtSiOX HK ACTOS. 

Procede ta remisión dé los untos requerido» por los juere» de In jurisdicción 
criminal para lu investigación de lns hechos delictuosos denunciados unte 
ellos, salvo el derecho de las partid interesadas a reclamar su oportuna 
devolución. 



fs. 123. 



Alfkkuo Orga/ — Bknmamín Ville- 
gas Basavilbaso — Ahistóiutlo 
D- Abáoz oe Lamamud — Luis 
María Boffi Bocio kuo — Julio 

OYUAN'AItTE, 
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Dictamen del Prooubadoh Genehal 

Suprema Corte: 

Del informe de f& H¡ y siguientes resulta, eu esencia, que 
ciertas decisiones pasadas en autoridad do cosa juzgada en un 
litigio seguido mediante formas regulares ante juez competente, 
lian sido enervadas p paralizadas mediante la agregación de las 
actuaciones a diligencias de investigación que se llevan a cabo en 
jurisdicción criminal. 

En mi opinión ello no es admisible, aun aceptando ijue en el 
mencionado proceso aparezcan sosjieehns fundadas de maquina- 
ciones delictivas realizadas valiéndose de los documentos presen- 
tados en el juicio de desalojo. Lo contrario importa introducir 
la perturbación y el desorden en los trámites judiciales, con el 
consiguiente perjuicio para la seguridad jurídica. Si tos derechos 
emergentes de In cosa juzgada pudieran ser impugnados mediante 
1m articulación en sede criminal de argumentos o detVnsas (pie 
no fueron oportunamente deducidas en el litigio civil, y si aque- 
llos dereclios fueran a quedar en suspenso hasta tanto terminara 
la investigación, no habría causa a la que cupiera considerar 
terminada ni derecho (pie pudiera reputarse dt-f i ortivamente 
adquirido. 

Estas reflexiones son aún de mayor aplicación ni caso si se 
tiene en cuenta que se trata de ejecutar una sentencia de desalo- 
jo, y que, en consecuencia, cualquier agravio que de ello derivara 
y fuera en definitiva comprobado por eventuales decisiones de 
la justicia criminal sería, sin, dada, oportunamente reparable. 

En mi opinión corresponde, pues, ordenar ta devolución de 
los autos de (pie se trata al Sr. Juez de Paz Letrado, Vi fin de 
la prosecueión del trámite, y sin perjuicio de las responsabili- 
dades criminales que puedan resultar del proceso seguido ante 
el Sr. Juez Nacional de Instrucción. Buenos Aires, 2,1 de febrero 
de 19áí>. — Ramón Lascano. 



PALLO 1»E LA CORTE SUPREMA 

Bueno* Aires, (¡ de marzo de lííf>l> 
Autos v vistos: considerando: 

■ 

Que, según resulta de las consta ncias de esta causa, en los 
autos "Koca, Carlos Segundo c./ Devoto, Bobcrto Domingo s./ 
desalojo", que tramitan ante el Juzgado de Paz 27 de esta ciu- 
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liad, se dicté sentenciu definitiva haciendo lugar a la demanda, 
se ordenó el lunzamiento del demandado y se remitió el manda- 
miento a ta oficina respectiva, para su ejecución 

Que ante la querella promovida por Roberto Domingo De- 
voto eontra Hugo A. Crexell, Augusto ¡áaraví, Carlos Segundo 
Boca y Juan Satriano, por los delitos de defraudación y falsi- 
ficación de documento, el Sr. Juez de Instrucción a cargo del 
Juzgado 4 de esta Capitnl solicitó y obtuvo del Sr. Juez de Faz 
la remisión del juicio de desalojo. En ln misma providencia, este 
Último magistrado dispuso suspender el lanzamiento ordenado. 

(¿ne, ¡inte la presentación dd actor en los autos del desalojo, 
requiriendo la devolución del expediente y el cumplimiento de la 
sentencia firme en él dictada, el Sr. Juez de Paz libio oficio al 
Sr. Juez de Instrucción a fin de que devolviera la causa "para 
proveer a peticiones de la parte neto ra*' (eonfr. auto de fs. 8 vta. 
y oficio de fs- !>). El requerimiento fué contestado haciendo salier 
que no era posible ''acceder por ahora a lo solicitado, por hallar- 
se pendientes medidas urgentes de investigación y ser los autos, 
cuya devolución se requiere, de fundamental importancia para el 
esclarecimiento de los hechos que se investigan. . . " (eonfr. oficio 
de fs 10 >. Ante esa respuesta, el Sr. Juez de Paz dio por pía ti- 
teado el conflicto i]iie se somete a decisión de esta Corte, por 
considerar que ya había transcurrido un tiempo prudencial para 
que él Sr. Juez de Instrucción cumpliera su cometido y porque 
se le solicitaba, por paite interesada, la revocatoria del auto 
dictado en el juicio de desalojo, por el que se dispuso la suspen- 
sión del lanzamiento. 

Que esta Corte ha declarado, en reiteradas oportunidades, 
la procedencia de la remisión de los autos requeridos por los 
jueces de la jurisdicción criminal para la investigación de los 
hechos delictuosos denunciados ante ellos, con la salvedad del 
derecho de las partes interesadas a reclamar su oportuna devo- 
lución —Fallos: 437 y otros—, 

Que, en las presentes actuaciones, el Sr. Juez de Paz se lia 
limitado a solicitar la devolución de los autos a efecto de proveer 
las peticiones formuladas en ellos por la parte actora, medida 
que* por sí sola y cu las circunstancias del caso, no obsta a la 
investigación que* practica el magistrado instructor, ni impide a 
éste adoptar las providencias que dieba investigación pueda re- 
querir, incluso la nueva remisión de los autos de referencia. 
Cabe tener presente a tal efecto, e| lapso transcurrido desde que 
se promovió la querella (7 de octubre de 1958), qué el expediente 
del desalojo se remitió al juzgado de instrucción el 1!» de novicio- 
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bre itel misino año y que del informe de fs. Uí '21 no resulta 
siquiera que se haya procesado a los acusados. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se resuelve que el Sr. Jaez en lo Criminal de Instrucción debe 
devolver al Sr Juez de Paz, en el término de tres días, los autos 
caratulados "Roca, Carlos Segando c. Devoto, Roberto Domin- 
go", agregados a la causa 30.704. Hágase saber esta resolución, 
011 la forma de estilo a los señores jueces antes mencionados y 
archívense las presentes actuaciones 

t 

AmiRito Ohgaz — AitiSTÓtCLo D. 
Aráoz dk Lamaurid — Luis Ma- 
ría Boffi Bonoeno — Julio Oyiia- 

NARTE. 



CASTOR GOMEZ 

Jt HlSUtt ('lt)X > CVMI'FTKXCiA: Competencia ¡nirirntal. Cansas penalti. 
Mitos tu perjuicio de los bienes a mitas (te ¡a Xaeión a de sii9 rt ¡Hirtieiom¿ 
antárquicas. 

Corresponde a la justicia federal de la Capital, y. no a la de instriwí-ióii di- 
dieha. ciudad, eoiioeer tic la enusu en 1« «pie se investiga la sustracción del 
motor eléctrico de ima máquina da «wer traída al país por vía marítima y que 
iletiió ijiiedar depositada en I» Oüeina de Muestras y Encomienda* de la 
Ih'rm-ión Nacional <tc Aduanas, adonde fue mullida procedente del Desnu- 
da rendero Norte. 

Trátase de un hecho del i|ue puede derivar rcgi>ons»bilidnd patrimonial para 
la Xaeión, n cuyos emplcadns estaba confiada la enatodin de la cosa sustraída. 

Dictamen del Procurador Geneiial 

Suprema Corte: 

Las presentes actuaciones han sido instruidas con motivo 
de la substracción de un motor de propiedad particular que se 
hallaba depositado en dependencias de la Aduana de la Capital, 

Estimo aplicable al caso la doctrina sentada en Fallos: 240: 
417, los allí citados y otros posteriores, y en consecuencia pienso 
que corresponde dirimir la presente contienda declarando com- 
petente para entender en la causa al Sr. Juez en lo Criminal y 
Correccional Federal. Buenos Aires, 25 de febrero de 1959. — 
Ramón Lasca no. 
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PALUt DE LA COHTE SCPREMA 

Buenos Ai rus, (í de marzo de 1059. 
Autos y vistos; considerando: 

Que oí Sr. Juez en lo Criminal de Instrucción de la Capital 
y tO Sr, Juez en !o Criminal y Correccional federal do la misma 
(■¡iidad, se lum declarado incompetentes ¡mi ra eonoeer de la pre- 
sentí- causa. Kn ella so investiga la sustrncoión del motor eléc- 
trico de» una máquina de coser traída al país por el señor Castor 
Gómez .'I 1K do octubre de l!>r>7 t por vía marítima Deludo a 
exigencias de los trámites aduaneros, la máquina debió quedar 
depositada en la Oficina de Muestras y Kneomiendns de la Direc- 
ción Nacional de Aduanas, adonde fué remitida el V2 de noviem- 
bre de 1!C>7, procedente del Desembarcadero Norte. Cuando su 
propietario fué a retirarla, en el mes de setiembre de lf>58, com- 
probó que e! esttielio había sido violado y que faltaba el motor 
eléctricó de la máquina (conf. fs. 3, 5 y 11). 

Que sr trata, en con secuencia, d« un liocho del que puede 
derivar responsabilidad patrimonial para la Nación, a cuyos 
empleados estaba confiada la custodia del bien depositado, que 
primeramente estuvo en oí Desembarcadero Norte y después en 
la Sección Muestras y rmconiiendns de la Dirección Nacional do 
Aduanas, Con arreglo a la reiterada jurisprudencia do esta 
Corte sobre el punto, el conocimiento de la causa corresponde 
i la justicia federal — Fallos: 240: 417 y los allí citados; senten- 
cia del lt> de diciembre ile líCiS en la causa C.47Í), " Long, Carlos 
Osmar s.. hurto"— , 

l'or ello y lo dictaminado p**r el.Si\ Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en 1* Crimimil y Correccional 
Federal de la Capital es el competente pura conocer de esta causa. 
Remítansele los autos y hágase saber en la forma do estilo al 
Sr. Juez Nacional en lo Criminal de 1 ust moción. 

Alfredo Ohuaz — Ahistóbclo D. 
AnAoz de Lamadrid — Luis Ma- 
RÍÁ BOPFI BOGOETtO — Jn.lo 

O v ha ¡í arte. 
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POLICIA PE ta PliUVINTIA i.t: HUEVOS AIRES 

JURISDICCIOX Y C OMPETEN01A: Competencia nacional. Competencia ori- 
ghmría de la Corte Supremo. Altenles diplomadlos »j consulares. Embajadores 
$f múmtro$ extranjeros. 

N'o es de competencia originaria tic )n forte Supremo un proceso en el nut- 
rió interviene como parte ninguna persona con privilegios diplomáticos (*)■ 



1S11AEL KOHITXY 

RE( CUSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introducción de la cues- 
tión federal. Forma, 

Irfs cuestiones federales en que se funda el recurso extraordinario no deben 
ser intuid mida* en la canea por implicancia < 2 ). 



LUCIO V. LOPEZ v, MARGARITA SASTKE m: BSTRÜGAMOÜ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto* propio», Cuestionen no federales. 
Interpretación de normas tf actos comunes. 

Ln interpretación y aplicación ni cuso de las normas li-gnles vigentes sobre 
el régimen de la propiedad horizontal son ajenas a la instnai-in extraordi- 
naria ( 3 ). • 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introducción de ta cues- 
tión federal. Oportunidad. 

Es extemporánea ln invocación de la arbitrariedad de la sentencia del Tribu- 
nal de alzada tjue confirma la del inferior, si la misma cuestión no se 
formuló en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente suscep- 
tible de ella ("•>. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. Principios i¡eur rales, 

Ln jurisprudencia establéenla en materia de arbitrariedad es estrictamente 
excepcional y no se refiere a la mera discrepancia del recurrente con la 
apreciación de tas p ruellos y la interpretación de las leyes comunes, propias 
ile los jaeces de la cansa. 

En eonseeiiencia, procede desestimar la nueju si el escrito de interposición 



(T) tí ili- mjirzit. l-'alloa: SÍWi: 

(2) n ilc mano. Fullo»: 181: 2W>. 

(3> ñ <le marzo. Ka líos: 2£i: XH7; 243: 39. 

(«) Fallos: 234: 74»; 23fi: 270, 283. 



1« FALLON DE LA COBTC Sf CREMA 

ilil recurso « slriHiniinurio no traduce sino un disentimiento con Ih ¡uu-rpre- 
tiicir.ii duda por v\ tribunal u nuo » los decreto* 31.Ü95/49 y 10.7 \± 54 f 1 ). 



IRMGARJ) UE1NLEIX de MAMPAEY v. LUIS SZALAY 
Dh^ ALOJO. 

Procede la decisión nistuui de t» t&VUa por la Corte si lu demanda, sobre 
desalojo del autorizado n ocupar el inmueble como cuidador, no en de lns 
comprendidas en las leyes de suspensión -de los procedimientos y la defr-usn 
ilfl apelante, materia de recurso extraordinario ante el Tribunal, versa sobre 
la lnlta dé arción rumiada en el desconocimiento de In calidad de mqmUn ft 
de la nctora, lo que no ubica el cuso en el régimen de las leyes vigentes en 
materia de locución {-). 



CONCEPCION VANES i.k TOCZON 

* 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisito» <¡omu*t8. Subsiéteiieia de los re- 
qumtot. 

No corresponde pronunciamiento alguno de In Corte Suprema en los supues- 
tos en que las circunstancias aobrevinientes lian tornado inútil la decisión 
Iludiente, 

RECrRSO EXTRAORDINARIO: Requisitos romuwcs. Sttbsbteneia de los re- 

quisítos, 

VA fallecimiento de ln persona a cuyo favor fué deducido el recurso de babeas 
corpas convierte en abstracta la sentencia pedida a ja Corle Suprema sobre 
su procedencia, sÍti peí. juicio de las acciones a (pie el petición» ute se crea 
«Hl derecho o de las medidas a que pueda haber lu^ar. 

PlCTAMEI^EL pHOCfHADOIt (ÍENKKAI, 

Su]*»'eiua Corte: 

Según es de pública notoriedad, la persona en cuyo favor se 
interpuso el presente recurso tic amparo lia fallecido. 

IVneede, en coiiswiu-iitia, devolver las aetuneiones al tnlrn- 
nal de ungen. Rumos Aires, 18 de febrero de 1 !>.">!». - Ramón 



; n KmIIiw: :M'>: 'J.VJ, 44U. 
(t¡) li ilc mano. 
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FALLI I |>K LA n>HTK KITKEMA 

Buenos Aires, (i lie marzo de lí >.">!>. 

Vistos los autos: "Kecurso de hecho deducido por Manuel 
María Vanes en la causa Totizóa Concepción Vanes de s. ' re- 
curso de amparo", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

(Juc con arreglo a jurisprmleneia reiterada no corresponde 
pronunciamiento alguno de esta Corte, en los supuestos en que las 
cireunstancias sobrevinientes han tornado inútil la decisión pen- 
diente, a los fines propios de la causa. 

Que el t'allcciniieuto de la persona a cuyo favor el recurso 
de Itálicas corpus fue deducido, convierte en abstracta la senten- 
cia pedida sobre su procedencia e impone el rechazo de la queja, 
*in perjuicio del ejercicio de las acciones n que el peticionante se 
erea con derecho o de las medidas, ajenas al recurso, a que pueda 
haber lugar. 

Por ello, habiendo -dictaminado el Sr. Procurador lionera], 
se desestima la precedente queja, 

Aij-itEDo Oboaz — AiusTórn'Lo D. 
AitÁox he Lamadbiu — Lns Ma- 
ría BOFFJ BOOOE-UO — JuLfO 
OVHAXAHTE. 



GENEROSA KODKXCil'KK v. HKNlííXO LOl'ESi y uflíü 
DESALOJO. 

Si la consignación tic alquileres pretendida se Místenla en lns mtnnas (J ue 
rifen «>1 arrendamiento urbano y el punto s«- halla comprendida en el recaigo 
extraordinario deducido para ante In Corte, aun euando la sentencia «pelarla 
haya desconocido el carácter de inqnilina de la recurrente condenándola a 
desalisar la habitación que ocupa, corresponde la aplicación por el Tribunal 
de las leyes sobre suspensión de lo* procedimientos, pues ellu está enromeur 
duda a los jueces de tudas las instancias. 
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FALLO DE LA ('í)líTE SH'KKMA 

Buenos Aires, (! tío marzo de 10.V). 

Vistos los autos: "Keenrso de hecho deducido por la aetont 
en la causa Rodríguez, «onerosa e./ I/mm«. Benigno y otro", 
para deeidir con respecto a )o solicitad*» a fs. Mi. 

Y considerando : 

Que a los fines de la suspensión de los juicios tle desalojo, 
pnr virtud de las leyes «pu? la disponen, hasta que se haya pre- 
tendido en los autos tpio el derecho debatido en ellos se sustente 
en las normas (pie rigen el arrendamiento urbano. Estando com- 
prendido el punto en el recurso ante esta <\>rfe, la decisión 
recaída en la instancia apelada no es obstáculo a la aplicación 
de las nieneionndas leyes de suspensión, porque ella está enco- 
mendada a los jueces de todas las instancias. 

Por "dio se deelara no h: ber lugar a lo pedido a t's. 10. 

Al.KHKHO OlldA/ — AUISTÓBILO T). 

AitÁoz DE l.AMAiHtm — LtfiS Ma- 
i:ía BOFFI KoiioKjto — Jri.ro 

OvHAN*AUTK. 



N AClitS AlíiíKNTIS A v. « '< INSTANCIA ALTA.VlllA 11: CAEIKO 
EXI'1¡0!>IA( If).\ : imh mnharión. IM. rmnuu iVítt <h f rular Wttt Uruentlithtdrfi. 

É^osíieiiííü «informidad eenprnl *I**T n-pn^ntniiú' del tffeco rPi urn-nt^ ante 
el 1 1-üniiKil <tf íaBadones, y de tos ^enti-iH ías de primera y quinto instan- 
, ins i'mi 1» inavor parte del' «lii-tatium di- diilin Trihiiniil, eorresponde n«- ptar 

también ifi tem-ra iustam-ia tos pertinentes , -Iuuniu* .Ir iuiOfI díetnnie». 

tanto más eiurato f t nt> el l'rweumiVir Viwnl m *u iníoniw sobre ti nií-nto 
( |, las prueba no ofajtffi dirho* e»«*tuBHHies lednei.ndn *n ju-iimento a 
mdiaxar la* a^máá probanzas pTodurida* ja-r to deamndnda |M«SÍ pretender 
una iintoituii^n'tón fü&B (tita. 

A,* V/'fi'f '/'/.!< /" V; ¡tiitfntukm i'-ti, l>ft> rtniun?iñu 4el mfor mi!. Mi juru.*. 

Correaponae ..mlo-mar la «ntertcla Wgtuida inst«ne¡H <pm ¡u-i-pla el valor 
•itrihitMn por el Tribunsil de TMWéoiBW a to* mejora*, -i apniwen razoitu- 
liir> to< ronsdderiMíiones de h«*b!Ó tormidudas por la Cámara vitieitlada* «m 
loa modalidades del -m-imiemo de la dudad de Córdoba, para mantener loa 

i'umtoiiH'tLtos > h-Iimoiu* ili-l dietttnwál técnico, uo nb.ietiiilo en forma 

éxpitsti pnr el peeonrcatei 
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Sentencia del Jrtz Fkhkiui, 

Córdoba, s de oitubre cíe 1956. 

Y vistos: Estos mitos "Superior Gobierno de la Nación c./ Constancia Alta- 
iiiini ile fa/ám, expropiación" (expediente n Q (i. letra S, año 1950), de los que 

ttesulta : 

1') Que a fs. 8 se presento el Sr. Procurador Fiscal iniciando demanda de 
expropiación en contra de la propietaria del inmueble ubicado en Avda. Grnl. 
Paz 207 de esta ciudad, el que por decreto 34.542/4K emanado del Poder Ejecu- 
tivo de la Nación, ha sido declarado de utilidad pública a los fines establecidos 
por la ley 13.011,' reglamentada por el ileereto 311.200/47. Dicho inmueble que 
mide Iñ.IÍIHi mts, por 53,754 mts., o sea una superficie de 209, 75 in = . (según se 
afirma en la demanda), figura como parcela n* 35 del plano general de Catastro 
da lu Municipalidad. Ofrece como monto total de la indemnización la suma de 
$ 490.470,59 m/n. r que consigna, importe que corresponde a la valuación total 
del inmueble paru el pnyo de la Contribución Directa acrecida en un 30 < ' c . La 
consignación se lince conforme n lo dispuesto por la última parte del «rt. 13 
de la ley 13.204. 

2*> A fs. 9 vtn. y 10 se declara la eompetetiem dd Juzgado y se tiene por 
deducida la demanda, ordenándose lu citación de la propietaria. 

3 o ) A fs. 1K corre otra presentación tlel Sr. Procurador Fiscal iniciando 
demanda de expropiación en contra de Un. Constancia AUaniira de Caeiro por 
la propiedad del inmueble situado en calle Santa Rosa 24:í/-l7 y que mide 6,594 
metros por 04,15$ mts.. o sea una superficie de 209,7á m 3 . (setíún se espresa 
cu la demanda) y que figura como parcela u° 36 del plano general de Catastro 
de la Municipalidad. Ofrece como monto de la indemnización la suma de pesos 
U2.l¡52,<"> Út/nu, importe que corresponde a la valuación fiscal del inmueble 
acrecida en un 311 ' ,' . \ji consignación BC hace de acuerdo ¡i lo dispuesto por la 
última pai te del art. 1:1 de la ley 13,204. 

4*') A fs. 19/20, se declara la competencia del Juzgado para entender en 
esta demanda y se ordena la citación de la propietaria. 

5 V ) A fs. 49 comparece Da. Constancia Altamirn de Cneiro patrocinada 
por el Dr. Carlos E. Debcza, acompaña los títulos de los inmuehles relacionados 
y de conformidad a lo dispuesto por el art. 5S de la ley 50 pide la acumulación 
de las dos demandas de expropiación referidas precedentemente, las que con 
conformidad del Sr; Procurador Fiscal se practica, di' acuerdo a lo resuelto en. 
el auto de fs. 52. 

ü*') A fs. 5S comparece el Dr. Osear Guzmán Escuti y solicita participación 
en el juicio en su carácter de mandatario de la demandada, de conformidad al 
poder que adjunta, 

?■*) A ftí. 70/71 corre el acta de loma de posesión de ambos inmuebles por 
el Superior Oobicrno de la Nación, representado en el acto por el Sr. Jefe del 
Sexto Distrito de Correos y Telecomunicaciones. Se agrega al uclo memoria 
descriptiva de las dos propiedades y varias fotografías y planos (fs. 72/90). 
Consto en el actn que el inmueble de calle Oral. Paz se euctmtraha ocupado por 
mi propietario y que las dos unidades locativas del de calle Santa liosa estiban 
alquiladas a los Srcs. Dr. Agustín Caeiro y Jacobo Ecldamn que abonaban $ 150 
ni/u. por mes cada uno. 

El incidente relativo al impuesto a las Ganancias Eventuales no se relu- 



FALLOS D£ LA CilRTK sri'RKMA 



Piona en esta vista de 3» causa, por frutarse de una cuestión extraña al juicio iln 
expropiación, t omo se resolverá. 

!fO Que designada la audiencia para que tenga luyar el juicio s ano que 

prescribe el art. 1 4 de ta ley V.V2M. ésta se celebra, compareciendo el Sr. Procu- 
rador Fiscal Dr. Pedro F. Funes, ra representación del Superior Gobierno de la 
Nación, y el l»r, Ouzmán Kseuti, en repri-sentación do la paite demandada. El 
actor ratifica los térinh - de Ja demanda de fs, H y ahites, y ofme como total 
indemnización la suma de í 7*M5:i.M in/n, F.l representante ile la demandada 
contesta culi el memorial que narre lie t's. *J5!t/oO y cuestiona formalmente el precio 
eimsiiniado. pidiendo que se condene n la Nación a payar por el ¡ninuehle 'le 
la Avda. (Ind. Pitó J*i7 la suma de # Ufiii.í»7ó.n» m/n. y por rl de la calle 
Santa líosn 215/47 la cantidad de ■* :nf>.(i7«.tHl ni/ti. Pide intereses por las 

diferencias en má- que resnlt n definitiva desde la leclia de ta desposes ¡óu 

y la* ikMík del inicio. Ambas partes of recen prueba* documentales, informativa 
y testimonial, de las que se diligencian. 

10") I.) superficie de los inmueble- ¡i expropiarle errónea mente ron sí guadas 
«■ti las demandas de l's, S \ta. y IS vta. -e pueden apreciar en el phnn de catastro 
parcelario de la Municipalidad de Córdoba que corre a fs. 1óK. Del misino 
resulta que las dimensiones son las sijruietttes ; Parcela -¡. frente (Avda. (¡ral. 
Pa*j ni., contra frente 2ÍI.7Ó ni., fondo 58,45 ni, el lado N. y 52,80 m . el 

loibi S.. presentando en el iltgttfo S.O. un martillo a favor de 7."i" m. de X. a S. 
por (¡.:!Ó ni. de E. a O. Parcela :ir> : frente (calle Santa Rosa) Ü.4» m. por igual 
contra frente; i elido HlfM m. el lado E. y $í¿95 m, al O. En consecuencia, de 
afílenlo a las dimensiones ennsi miadas precedentemente las superficies de ambos 
inmuebles son: Avda. firal. Faz. I'arceln :t. "47,74 ni 3 : calle Santa liosa, P«r- 
ceta :¡ó. '2(t!).7:t ni-. 

IT} En el segando cuerpo corren las actuaciones labradas por el Tribunal 
de Tasín iones, que dictamina de conformidad a lo p rescripto por el nrl- 14 de 
la ley FVJí¡4 ífs, 38©)- 

1 Lí" 1 Tara mejor proveer y de acuerdo n lo dispuesto por e] arl. -1 de la 
filada ley, se designa una amlieucia a la que concurre el Sr. Procurador Fiscal 
en representación de la liarte actor;* y el f>r. Osear nu/máti Escitti. patrocinado 
por el Dr. Carlos E. Deluda, por la demandada, presentando los informes que 
erren de fs, SXi a Hifí. Dictada a fu. 1M7 vtn. la providencia de "autos para 
resolver" y la de avocamiento del suscripto, quedan ellas consentidas. 

V considerando : 

Que el Superior Móldenlo de la Nación demanda a Da. i 'onstaticia Altaniira 
de l'acirn por i* xpi'opiaeión ile los inmuebles de su propiedad ubicados en Avda. 
«¡tal Faz "J(¡7 y talle Santa líosa 243/47. y tramitado el juicio en la forma de 
qm, da cuenta la precedente relación de hecttofl, sólo queda a decisión del infras- 
cripto estaldecer el precio que debe payarse por la disposesión de esos bienes. 
Pilen fijarlo en justicia a través de lo alejado y probado |mr las partes, lo 
dictaminado por el Tribunal de Tasaciones, las disposiciones legales, la jtirispru- 
deneia sentada cu resoluciones recaídas en mudónos rasos y la apreeiaeión perso- 
nal niel juez, se dilucida ni ; ; n) El valor de los terrenos en la zona: b) El valor 
de los terrenos «pie son objeto del juicio, teniendo en cuenta sus dimensiones y 
en relación con el valor de un terreno "tipo"; c) El valor de los edificios; d) Si 
debe deducirse al valor de la finca mi cierto pnreentaje en razón de su indispo- 
uibilidatl por estar oeupada por inquilinos, y en caso afirmativo cuál es ese 
porcentaje. 
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I. Que el Código Civü en el nrt. 2511 establece que "nadie pue *B ser privado 
de su propiedad sino por causa de utilidad pública, previa la di ¿posesión y 
justa indemnización. Se entiende por justa indemnización en este cubo, no solo 
el pago del valor real de la cosa, sirio por el perjuicio directo ipic le vengji de la 
privación de la propiedad". Se incluye dentro del valor indcmnizable no sólo el 
justiprecio de 1« cosa expropióla, sino también los daños y perjuicios que sean 
tan consecuencia inmediata y necesaria de la expropiación (nrt. 520 del Códi- 
go Civil). 

Ln ley 13.204 en el avt. 11, que trata de la indemnización, define eti forma 
expresa y precisa cuál debo ser el criterio del juzgador para establecerla : lo 
jmicmmxiición com prenderá sólo el valor objetivo del bien y los daños que senn 
una consecuencia directa e inmediata de la expropiación. La indemnización debe 
ser objetiva: debe alionarse el da fin positivo; resolverse en una ecuación, uno 
de cuyos términos es el bien expropiado y el otro su valor actual, descartando 
todo elemento perturbador y ocasional que pueda influir en el justiprecio, ponde- 
rando sillo los que realmente puedan jugar como si el objeto fuera a venderse 
razonablemente por su valor de pinza. 

En este sentido es exacta la interpretación judicial del vuloi que han dado 
m los Estados Tnidos alconas célebres sentencias judiciales: 

"Valor de plaza —dice nna interpretación de los Tribunales de California— 
CS el mayor precio en dinero que produciría ln tierra si se ln pusiera en venta 
en el mercado, con un tiempo razonable para encontrar un comprador que la 
adquiriera con pleno conocimiento de todos los usos y finalidades a que se adopta 
y puede ser sometida (Suprema Corte de California, in re "Cín. de Ferrocarril 
del Sacramento y otros c./ [Teilbron")." Otro faltó dice: 'I^i verdadera prneKi 
del valor en plaza de una tierra expropiada para uso público es el precio al 
que podrían liaber sido vendida por una persona deseosa de vender a otra descosa 
de comprar, sin que ninguna de ellas obre por necesidad y actuando ambas con 

criterio inteligente" (Ferrocarril de Rail i re y Oliío c./ Herederos de Bona- 

fielfl)- Ambos, casos, citados en el 7Vafífdn ár Tasm 'tóa de Stanlet L. Mc. 
MiriTAEL. 

La indemnización debe pues asegurar un equitativo equilibrio entre las p¡ir- 
tcs. dando al expropiado la equivnleneja pntrimoninl fijada sciíún una exacta 
ponderación de los valores objetivos, rechazando situaciones personales o parti- 
culares que no pneileti ser compensables, según en forma claro lo estnblcce la 
ley 13.264 en su nrt. 11. 

El valor de los bienes —dice la ley en la ultima parte del artículo citado — 
debe estimarse por el que hubieren tenido si la obra no hubiese sido ejecutada, 
ni aun autorizada, porque debe tenerse en cuenta que existen circunstancias en 
las que al díctnrec una ley qnc dispone determinada obra pública, en el mercado 
de inmuebles se alteran los precios aun nntes de que la ley baya sido ejecutada. 
Pero tal supuesto no es a juicio del proveyente aplicable ni caso particular de 
los terrenos expropiados para la construcción del edificio de Correos, porque la 
influencia positiva one r 1 proyecto de la fibra pudo tener en razón del valor 
arquitectónico de la m ma, paro darle jerarquía al lugar, se compenso porque el 
destino del inmueble debe considerarse como un valor negativo para el proceso 
comercial del sector de su uhicaeión. 

II. Que una abundante jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de 
la Nación sirve pora orientar el criterio del juez en la materia. 

Jiksí: CaXASI en su obra El Junti previo ni tu crproyi/rinVín ¡nihlivii ( IVpalma 
|S>">2, póg. IfiO) sintetiza el criterio de la Corte sobre justiprecio. 
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Iji doctrina del Alto Tribunal es la siguiente; 

I o ) Ijí indemnización — precio y daños— debe fijarse a la época ile la oeu 
pación por el expropiante; 2*) La indemnización debe establecerse cod prescin- 
dcitciii Be las fluctuaciones posteriores ile los valona y de la moneda. En este 
criterio rio debí- dejarse de considerar ¡ó la época es de declinación o aumento de 
los valorea de la especie de bienes del que expropia. 3 V ) Los daños deben ser 
■•iertus, por lo que >e excluyen los meramente hipotéticos, como es !n ]>usihle 
valoración del bien y la especulación tenida en vista al adquirirla. 4') La indem- 
nización, si bien comprende él pac» de daños sufridos, no tiene por objeto 
reintegrar «I expropiado a unn situación de hecho igual a ta que la expropiación 
altera o destruye. Además de estos principios generales debe tenerse en cuenta : 
a) Que el precio debí- fijarse como si la obra pública no hubiera sido autorizada, 
hl Cuando se trata de edificios, se otorgará el valor de reducción eon deducción 
de la depreciación y los materiales de demolición. A los efectos de la fijación 
di' tina justa indemnización de un inmueble, debe tenerse en cuenta: a) El estado 
niel mercado, yo sea (deísta o bajista, b) El precio pagado en la roña por bienes 
semejantes. Este elemento es decisivo si los peritos disienten. Máxime si es precio 
obtenida en reíante judicial en techa próxima ii la desposesión y antes de dictarse 
ln lev de expropiación, c) Ijis dimensiones y formas del terreno influyen en su 
aprovechamiento económico, d) Ui posible venta en lotes sin mayores erogneio. 
aes. el El precio pagado y las tasaciones fiscales tienen un valor relativo. í) Los 
irados de cemservación del edificio histórico, g) No admite valor de reposición, 
hl Admite el perjuicio por fraccionamiento del bien. 

I1L Que a lo expuesto precedentemente c o criterio rector para establecer 

una justa v equitativa indemnización puede agregarse el personal conocimiento 
del juzgador en la materia de que se tinta, t-.pc. ial mente ni examinar el i-studto 
efectimdq )ior el Tribunal de Tasaciones, organismo integrado por varios fun- 
cionario- de la Papitftl F'ederal, que ai efectuar su dictamen no lian ponderado 
par! ¡CU lares características de nuestro medio, sobre tnilu en lo que se refiere a ln 
edificación que se expropia. 

"Es importante —dice St.\.m.KY L Mr. M ir kaki — (pie el tasador esté fami- 
1 inri /.mi., con la localidad donde debe realizar la valuación. Si allí hubiera ere- 
eido, observando el desarrollo tanto del centro como .le las zonas más apartadas, 
poseerá naturalmente un amplio ctinoeimiento de las influencias que contribuyen 
a erear o destruir valores. Tendrá mayor facilidad para obtener informes de 
gran importancia merca de la estabilidad del poder adquisitivo, de las tendencias 

del tránsi le las distancias desde las cuales un distrito puede atraer negocios, 

de la clase de comerciantes [pie lo explotan. Debe establecerse la probable vida 
útil de non propiedad y hacer entonces deducciones en concepto de depreciación 
y eaida en desuso, particularmente esta última, pues los distrito» comerciales se 
'modifican y declinan como los residenciales" {Ot*. cit„ paga. 2liH y 272) . 

IV. Que el dictamen del Tribunal de Tasaciones no tiene el valor de imii 
prueba leiral. "que en ningún caso podría mandarse a pagar una suma inferior", 
romo expresa una de las partes del juicio (fs. AM). Alguna jurisprudencia lia 
resuelto que ruando en el Tribunal de Tasaciones están representadas los pnrles 
v se llega al dictamen por unanimidad, sus conclusiones, en principio, son obli- 
gatorias para el juez. Se trataría cómo de una transacción realizada por las 
partes, que el juez debería necesaria mente homologar. Pero cuando no hay una- 
nimidad, es claro que las conclusiones del dictamen no tienen otro valor que el 
de un informe pericial calificado. Asi lo han resuelto los tribunales reiterada- 
mente. H*.K, Kallos: 211: 42Ü; lám. Fed. de ln Cap-, A. 19-50, H, pág. SS; 
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Cám. Fed. de Mendoza, J. A. 1950, II, pág- 297; Cám. Fed. de Mendoza, J. A. 
1951. L púg. 462; Cám. Fed. de Paraná, J. A. 1950, IV, pág, til). 

V En lo que se refiere al valor de los terrenos», como se dijo en el consi- 
derando í. debe en primer termino juzgan* sobre el precio de la unidad de 
superficie en la zona expropiada, teniendo eouvo liase un loto tipo o ideal, y luego, 
pur aplicación de coeficiente» relativos a las dimensiones del inmueble de que se 
trata v su ubicación precisa, establecer el justiprecio. 

Elementos complejos y de variada naturaleza son los que determinan el pre- 
cio del metro cuadrado de terreno en una ¡folia de la ciudad, particularmente 
cuando se trata, como en el cuso de autos, de un radio comercial. Asi. la impor- 
tancia de los comercios próximos, su prosperidad, las características de las 
construcciones cercanas, la apariencia y atracción del comercio del sector, la 
facilidad de los medios de transporte y acceso a tas zonas mas vuhosas y otras 
circunstancias igualmente difíciles de ponderar, deben tenerse presente para hj.ir 
el equitativo precio. V esos elementos, aun pueden hacerlo variar sensiblemente 
al i. recio de un lote de terreno con i elución a otro de muy semejante ubicación. 

Se puede considerar como "lote tipo", en un sector comercial, el de 11 m. 
de trente por 30 m. de fondo, tal como I" bare I" Q&Óp* Técnica del lnbimnl 
.le Tasaciones, criterio semejante al que ha seguido la Municipalidad de la ^api- 
tal Federul para establee*'!* la tas» impositiva de los inmuebles en función de un 

lote tipo (10 x 30 m.). . . *. ♦ 

Un conjunto de pruebas v nuleeedeutes de importancia varia obran en a tos 
para ilustrar el criterio del juez respeto del valor del metro de terreno de lote 
tipo" en el lugar que se expropia. 

Si se analizan los antcre.lentes que se refieren a lo* precios pagados en I»s 
años 194S, l'tíO v 1950 por terrenos ubicados en la anuí, los (pie constan en la 
planilla dé £s. 21?>, se llega a ta conclusión de que los datos allí contenidos no son 
reales, v resulta entornes inútil tratar de reajustarlos para que sirvan a caso 
eu exan.cn, porque llegaríamos a una premisa falsa o a una eoneluaiíttc.ft^g 
de otras ImL. La Oficina Tánica ha dieho al respecto que »IM«u* 1. « « 
primitiva eliminando aquéllos (valores) que resultaban anómalos., pero no ex- 
presa con qué criterio hizo esa depuración. 

] M realidad es que desde que se aplica el Impuesto a las Camínelas Kvti - 
tualcs, los eonipradores y yendedores de inmuebles, con frecuencia imposible de 
determinar, consignan en las escrituras traslativas de dominio precio» que ^ 
alejan de la realidad, en proporción tamhién imposible de establecer, por lo que 
tales antecedentes, resultan, en general, deleznables. _ 

[>e las operaciones de compra venta efectuadas eu los últimos irnos en !a 
zona sólo deben considerarse las realizadas en subastas publicas o cuando una 
de las partes contratantes es una persona sobre la que el Estado ejerce un 
efectivo contralor de su patrimonio. Por eso cobran importancia las siguientes 
ventas: Parcela ubicada en Av. Colón 231 -Comprador: "El omemo, C.n. 
de Seguros de Prima Fija". - Vendedor: liosa Esther Iros de «oque Nui.cz > 
Josefina Iros de Garzón. - Escribano Ricardo Orortegui - techa: 9 de abn 
de 1951. - Bien: baldío. - Superficie: 394,2304 m=. - Precio unitario. 
$ \ 900.00 m/n. el nr. — Parcela ubicada eu Av, Colón 109/1 M, entre Av. Oral. 
Paz y Hivern lndarte. - Comprador: Sociedad Hurkigían y Cía S. A* a W. - 
Vendedor: Pedro Ceecbi. - Escribano: Pedro O. Coceo. - Fecha: % 11/4S. - 
Bien: baldío, - Superficie: 534,40 m*. - Precio: 4:10,000,00 m/n. - Contado. 
— Precio unitario: * 775," m/n el tu?. — Parcela ubicada en Av. ürul. l a/. 
14744/40 - Vendedor: Hartolomé Mhietti o Hijos. — Compiador: Sociedad 
Molina Mazza v Rouico Muzzio. - Escribano Telcsíoro Funes. - Fecha : U/1-/ 
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4H. — Hien: baldío. Siipi-rfu ir: *!»!M¡!) (»-. — Precio unitario: $ H2Ó.11 ni/n. 
el i»". 

Deben considerarse también los informes del Banco de la l'rmiiieiii «le ("ór- 
dohn y de I» líolsii de rinm-mn agregados n fs. 8:i y IñO de los ñutos "Superior 
Gobierno de lu Nación e/ Kara Funes de Caciro — Expropiación", ofrecidos 
como prueba en este juicio (fs. líltlf). 

Lu pericia producida ni los «utos "Kcmorinn Aldo Gb ? otros é/ Municipali- 
dad ile Córdoba — Expropiación inversa" l t"s. 227/257 ), si bien contiene un 
dk- turnen bien fundado para el j nielo que lu motiva, no resulla partit-uhi miente 
útil en el enso suhcxamrn en rutón de In ubicación del inmueble y la feéha del 
peritaje. 

l'or todas i-stas inmoderaciones se acepta el valor de $ LO36¿02 m/n., par» el 
metro cuadrado de un lote tipo (11 x 'M\ en el sector expropiado. ,* 

VI. Que aunque se hn acumulado ;il juicio de expropiación iniciado por la 
parcela n" í el que corresponde ¡i la pan-da n" de la misma propietaria, tra- 
tándose de inmuebles de distinta ubicación y características corresponde referirse 
separadamente a nado uno de ellos. 

Vil. Que ron respecto n la parcela n" :i y en Iti que se refiere al valor ríe In 
tierra se estima justo i-I coeficiente de 0,74 fijado por la Oficina Técnica en rawin 
de Ins medidas del lote, pero no el de I1.ÍI5 qnc se establece por tener el terreno 
un, pequeño uuirlillo. Por ello jusfgo romo valor de In tierra de la paréela 'í la 
suma de $ 711.S7l¡.:t4 m/u.. eifra (pie concuerda con lo resuelto por el Tribuna! 
di» Tasaciones en Ifl reunión plena ría fie ipie da menta el i n forme de fs. 228/27. 

VIH. Que enn referencia a las mejoras, de la paréela de cpie se trata 
(■ti* 3), si- tiene por eiertn la memoria de Ins mismas agregada por el Sr. Oficial 
de .Tuetteia al neta de toma de posesión ( fs. 72/K7). 

Síó hay lUumhiiidad sobre el valor del edificio en el pronunciamiento del 
Tribimal de Tasaciones, y las varia? pruebas aportada» no tienen la calidad nece- 
saria para infhtir por sí solas en el eríterio del juzgador en titin materia tan 
delimda y eompleja. 

\ja ensn habitación que es objeto del jnieio fué construid» Imee 35 años, en 
una época en que la> * ■nraeterístiens de esa zona de la eittdnd eran completa nentc 
distintas a las que tenía a la feehn de la expropiación; por ello, no fué sin duda 
un capricho VI propietario ennstruie allá por el año 11115 una vivienda en una 
aolfl planta y con tan amplias dimensiones» pero en 1050, estimo que está fuera 
de toda duda, que esas mejoras mi corresiwiuden económicamente al precio del 
terreno, ni la residencia está ya ubicada en un lugar adecuado. 

Advierto que el Tribunal' de Tasaciones nada lia dicho al respeetn y que las 
pirueta* traída* al jnieio tampoco se refieren a la importa mía que tiene el factor 
determinado por el crecimiento dr la ciudad para estimar el precio ¡ictnnl de las 
mejoras. 

Sin fargOi «'I s r- Procurador Fiscal en informe agregado n fs, 233/34 si- 
lla referido al *• tactor de desproporción", enyn peso, diee, no puede ser isrnorado 
en la tasación y que en este caso determina la anulación del resto de la vida 
económica de los edificio». 

Agrega el representante de la paite actor» que ot inmueble esta ubicado en 
un sitio "donde van desapareciendo las casas de una sola planta que son sustitui- 
da < |tor construcciones de varios pisos". Este es un hecho cierto que está acreditado 
eli autos; lo que falta, es lo ponderación de ese elemento y su incidencia sobre el 
valor de las mejoras, labor reservada al juez. 

Estimo que es de fundamental importancia, sí se sigue el método de avaluar 
separadamente la tierra y las mejora, no olvidar que cuando se tasan éstas ya 
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se ha fijado el precio de aquéllas teniendo en cuenta valores reales extraídos de 
operaciones realizadas en tos últimos «ños en una zona que ero ya en el momento 
de Ib expropiación típicamente comercia! y que quienes adquirían Rolare» en ese 
sector y abonaban los precios que han servido de base para lleca r al de $ 1.036,62 
ni/n. por metro cuadrado para el lote tipo lo hacían pirscindiendo de las mejoras 
que pudieran contener los terrenos que iban a ser destinados a edificios adecuados 
a la zona. 

En efecto, cuando se lia avaluado el terreno considerando su precio en razón 
de que está ubicado en ttim zona comercial, la retitnneión de las mejoras de un 
edificio di'stinado n vivienda como el de autos, no puede hacerse con el criterio 
simple de fijar su costo de reproducción restándole la depreciación por el ter- 
mino de vida útil calculada en 60 años. 

Mario E. firAAsniAS en bu tratado T&íatiifin <>e iuwurh!?* urbano* íp. 01) 
hablando de la calidad funciona! expresa que "en el estado actual de la arquitec- 
tura, ya no tiene sentido estimar las mejoras sobre la sida base de su calidad 
física, sin tener en euenla aqnci crudo de eficiencia que incide en más o menos 
sobre el valor que resultarín de su pura materialidad". Este concepto puede 
trasladarse al valor de las mejoras referido al estado actual de la zona o lufffir 
donde se encuentran ubicadas. 

Staxi.ky l.. Mr, Mimux fóp. «í., ps. 20$, -ü" y 211). refiriéndose al lema 
expresa. "El método más utilizado durante muchos años para determinar el valor 
de una rasa consistió en fijar valor a la tierra y determinar lueco el de la casa, 
de acuerdo con su costo de reproducción descontando la depreciación. La suma dr 
los dos importes representaba el valor de la propiedad. b>s tasadores continuarán 
sin duda nplicando esc método ; pero para llecar a una exacta tasación i mal, 
aquél debe ser perfeccionado, tomando en cuenta influencias basta nhora olvida- 
das . El desplazamiento de los distintos residenciales en las ciudades tiende a 
perturbar y reducir los valores de manera positiva. En un término de 'JO años 
una propiedad de lOn.imi) dólares puede quedar reducida a un valor de 2á.íW0 
dólares, precio actual niel terreno, si se la destinara a la construcción de nnn casa 
de departamentos o de oficinas. Barrios residenciales de alia categoría linee una 
Cineración, lian ¡do decayendo paulatinamente, y las propiedades, pasando de 
un dueño n otro por períodos variables, lian llegado a convertirse en casa' de 
departamentos . . . A veces las eoii*tnicciunes son demolidas y los solares utdiza- 
dos para levantar casas de departamentos o tiendas... El tasador debe estudiar 
las corrientes del desarrollo de la ciudad, pues cu ese sentido puede descubrir 
muchos factores que afectan el valor". 

Pe todo lo expuesto resulta que con respecto a la avalu: « ión de las mejoras 
no se ha traillo al juicio una prueba coaipleta para establecer su justo precio 
actual y que se han dejado de lado elementos muy ponderables que deben tenerse 
presente para fijar una «putativa tasación. Por ello, debe en el caso jiurar en 
definitiva, pintamente con los antecedentes aportados ñor las partes y lo dicta- 
minado por el Tribunal de Tasaciones el prudente arbitrio del juez, que así lo 
hace, valorando las mejoras contenidas en 1« parcela ti* 3 en la suma de 
$ joo.flfift.fm m/n. 

IX. t¿ue con referencia a la Parcela ñ« :iñ (Santa liosa ir* 24:1/47) el pro- 
reyente estima justa la tasación, tanto del valor de la tierra como de las mejoras, 
que ha efectuado el Tribunal de Tasaciones. 

Ijos coeficientes por ubicación (0.f«V) y medidas (0,82) son los que corres- 
ponden en razón de I. ^ dimensiones del solar y de su ubicación en un sector 
secundario pn lo que hac. al valor comercial. 

En cuanto a las mojo, is, se estima exactn la relación que de ella se hace 



156 



PAMjOS di: LA ('OESTE SITKUMA 



en la memoria, fotografías y planos agregados al acta de toma de posesión 

(1- SÜ/Du), 

Tratándose, como se ha dicho, de una eonst micción ubicada en un sector 
comerco-d di- segunda categoría, el edificio puede estimarse adecuado a su destino 
y jKir ello el valor objetivo del mismo, en el inometilo de ln expropiución no debe 
ser castigado por el llamado "factor de desproporción"* como en el cnso del 
edificio «le la Parcela n fl :i. 

Ku consecuencia, se establecen loa valores de la Parcela n 9 35 en la suma de 
$ 1 15.KmVíH m/ri. y $ 121 .~ilü,!>4 m/n., para las mejoras, lo que hace un total 
de $ •£i7:.\mA~ m/n. 

X. Qtu consta en autos (|tie la totalidad del inmueble de la Paréela n* 35 
se encontraba locailo en el momento de la disposición abonando cada uno de los 
inquilinos £ lííit jn/n. mensuales, o sea que la renta bruta era de $ 300 m/n. por 
mes. 

[ja prOeedeueia de establecer un coeficiente de reducción del valor de] in- 

i ble en razón de encontrarse ocupado por i ruin dinas es procedente, según lo 

U resuelto la Corle Suprema de Justicia de la Nación (Fallos: 2*22: 377). 

Sobre este problema ln Sala Segunda de! Tribunal de Tasaciones, tratisiri- 
hicmlo parte de una sentencia «leí .juez Doctor Benjamín A. M. Bamhitl, ha ex- 
presado conceptos que estimo definitivos: "Es verdad, dice, como lo destaca el 
apoderada de los demandados ni ulesrnr. la ocupación no afecta al Fisco, pero 
mi lo es menos también que, según inveterada jurisprudencia, para la determi- 
nación de lo-, valores «-i propia torios es preciso considerar el que liahría tenido 
el terreno en el mercado inmobiliario en el caso de ofrecerse en venta, y no eahe 
dmürr iic i pie de haberse planteado ial hijKiti-sts, su valor vinal si 1 hubiera resen- 
tida seriamente, Kn cuanto al arirumcnto ile (pie no puede considerarse aceptable 
4*1 a umverha miento <W una evenllliilidad temporaria y contingente eomo sería la 
d4> la ocupación actual, ante el ilcrci-lio di-I dueño de vender su propiedad en el 
momento más favorable a sus intereses, piMicTidn en consecuencia hacerlo cuando 
la tierra quedara libre de ocupantes, cabe coiisimiar que la circunstancia apun- 
tada entra en el número de las continencias desfavorable* que el propietario 
debe BoportAr, do la misma manera que no podría pedir un precio suplementario 
alegando el carácter forzoso ilel ilesa propio y que i'-ste tiene lugar en un moiiM'nto 
de depresión riel mercado". 

Tratándose de un inmueble que, r o se lia dicho, era adecuado por sus 

mejoras al lugar donde se encontraba emplazado, no puede estimarse probable 

ip \islicra inferís en adquirirlo para edificar en el terreno instrucciones que 

aumentaran la capacidail locativa del mismo e hicieran viable el desalojo de bis 
ínquiUnos de conformidad en ti lo dispuesto por la ley 13.ÓM en -lis nrts. "M y III. 
Por el (0, el ineficiente a ilediicir por iadisponibitidad del bien estima, tal cuino 
lo bu ludio el Tribunal de Tasaciones, en el 7 41 sea en la sutnu de 
$ l|j.(¡17.ii"i m/n., quedando establecido el valor objetivo del inmueble de la 
parcela vP 35, según ln que se ha dicho en el considerando anterior y en éste, en 
la cantidad de $ 22t'.7i¡íU2 m/n. 

XI, Que en lo que se refiere al Impuesto a las liauancias K ventua les no 
corresponde ilietar pronunciamiento por ser materia que por su naturaleza, fina- 
lidad v procedimientos se hallan fuera de lugar en este juicio de expropiación 
(I*. S." KalW: ; 'Mil, Haití, U!Mi; 221: ólí), 3Ó3. 224; (ÍH4). 

MI. Que Ips intereses deben ser satisfechos al tipo han cario y sobre la di- 
jerencia de la suma consignada y Ift ipie se manda a pagar y las C4iwtas en el orden 
candada, de acuerdo con lo disptU'Mo fior el art. 2S de la Ley n* i:i,2G4. 

Por ello. 
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Fttflo: 

Haciendo lugar a la demanda de cxpropiio-íón deducida por el Superior 
Gobierno de la Nación en contra de Constancia Alta mira de Caeiro y en conse- 
cuencia deelúrnnse transferidas a favor del Estad» Nacional Argentino el dominio 
de las propiedades de lit demandada ubicadas en Avda. (¡ral. Paz n v 207 y calle 
Santa Rom n' 243/47 de esta Ciudad de Córdoba, con las* dimensiones y super- 
ficies f|iir se expresan en las demandas y en los títulos agregados a loa autog. 
lijando mino valor objetivo de ambos ¡ntn nebíes y sus mejoras la «urna total de 
$ 1.152.045.70 m/fi. y lia hiendo percihido la expropiada la ¡tuina consignada en 
autos de $ K2X007.44 m/n., condénase al ador a depositar el saldo ile ta cantidad 
de ,* ;i29.;i7ft,32 m/n., con más los intereses al tipo «pie cubra el Raneo de la 
Nación Argentina, dentro de diez días de ejecntoriadn la presente. Las costas 
en el orden causado (nrt 2« de la ley H.204). — Cario* Áíhirtn .Vían», 

PntTRNCIA l'E I.A CÁMARA FKUEBAÍ TiK Al'EI.ACI0S1;s 

Córdoba, 30 de miiju .te VA'tS. 

Y ví>tos; 

Los autos caratulados "Superior Gobierno de la Nación c/ Constancia Alta- 
mira de Caeiro — Expropiación (expte. : 23.539 -(i- 1!t57)", venidos a conoci- 
miento del Tribunal en virtud de los recursos de n; elación interpuestos por las 
partes en contra de la sentencia dictada por el Sr. Juez Federal de Primera 
Instancia titular del Jugado 2 de esta Capital, corriente a fs. :i:W/:i4S. 

Y considerando: 

1. La sentencia en recurso se Integra con los siguientes rubros: a) Inmueble 
ubicado en Avda. Gral. Paz n^ 207 de esta ciudad y que figura como parcela 
n 9 3 del plano general del catastro municipal. Por el Terreno se fijn la suma de 
í 711.H70.34 m/n. y por sus mejoras, la de * JJíi.(HK>,00 m/n. b} Inmueble ubicado 
en calle Santa Rosa nos. 24:1/47. parcela n v 35. Por el terreno, la de $ 1 1 5.K0ÍÍ.53 
ra/lL y por sus mejoras, la de $ 121.tilli.9-l m/n. Deducido el 7 como coeficiente 
de ¡ndispoiiihilidnd, eu razón de encontrarse ocupado este último inmueble, el total 
de su valor se establece en el fallo eu $ 220.709,4- m/n. 

2. Por lo pronto cabe destacar en lo que atañe ni valor de! terreno citado 
en primer término, que los representantes de los interesados admitieron en la 
reunión plennrin de fs, :\2H el valor fijado por el Inferior, lo cual torna inope- 
rante la reclamación fiscal sí el Ingeniero Eduardo G. Schulte, «'presentante de 
Correo* y Teleeo nicaciones, manifestó su conformidad con dicha suma. 

-t. El Tribunal pleiiario al expedirse sobre el valor de las mejoras que cubren 
el mencionado inmueble, lo estimó por' mayoría en $ -tiri.9S4i.-IO m/n. s de confor- 
midad con el que le había «signado la Sala II. Esta estimación es reducida pop 
la sentencia a ln suma de $ 22n.IHlO.tlO m/n., diímlose por fundamento en que, 
ii tinado y construido el bien treinta y cinco años antes en una zona urbana 
originariamente residencial y edificado según estilo señorial de la época, amplio 
y en una sola planta, habría se quebrantado el resto de vida económica por 
irrumpir en sn sector el despliegue moderno de edificios de varios pisos. 

No obstante, si bien la observación apuntada cube hacerla extensiva como 
fenómeno de la época que tiende a una asfixiante concentración del per i metro 
da lo que podríase llamar el centro de la ciudad, el mismo resuUi en cierto modo 



FALLOS OE LA CÜBTE SUPREMA 

ficticio, pura ha visto determinado en gran medida por el ailurentc problema 
de loe transportes que conduce a I os pobladores a tener sus viviendas en lucres 
destinmta a \n< actividades .<.mcrci*les. I-» natural, v ,¡ue sin duda pronto 
rectorara su ranee, lo constituye la expansión nrinna como condicionan ta ea- 
rwterfetieafl físicas del territorio, con éxito iniciada en su hora en los alrededores 
(te Gfirdolni, pero trabada transitoria ment^ |»or la eausn señalada, 

En el tttft fííe corresponde poner de manifiesto con el informe pericial de fs 
~, ' "l l,e ltt tiene-ral Taz. que l!S una artería de intenso tránsito, a la 

altura en que se ubtea la fracción expropiada comienza a perder en pran parte 
•«ii iftiiMirtaticin eomercial. esta cara éter ístiea que emnieiixii inmediatamente de 
atravesar la Avenida Colón se aeentúa batía ni Xorte, en cambio tiene una mar- 
oila importúnela comercial disde sn intersección ron la Av. Colón hacia el Sud 
aproximadamente hasta la ralle J7 ,1,- Abril. Es también Jimia esta zona une se 
destaca un tipo de edificación moderna". 

El inmueble en cnestión está a Ideado precisamente en la zima baeia la que 
mi se destacaba en tiempo de la desposesi.'m un desarrollo moderno de la edifica 
citrn. Sb re^uha entonces razonable apartarse del dictamen de |«s peritos e im- 
poner, sin quebranto de hi justicio, una desvalorí/ueión a título de "despropnr 
em , a hi lona conservaba tas características cfli* identaban la vida técnica del 
edificio expropiado en las condiciones en que fué i-miM ruido. 

Ajte-tomtar prudene ¡atinente las estimaci s practicadas por el Tribunal 

de Tasaciones eon antecedentes prolijos sobre las mejoras, cuva cantidad, calidad 
y características no lian sitio discutidas y constan en el acta tic toimi tic posesión 

t )s - * ¿) rresponile estar a la valuación efectuada por ese Cuerpo de 

* ll.i.'Kli.pj m / M . y modificar en este aspecto la sentencia bajo recurso. 

I. En lo referente a lo decidido por el a qiio sobre la piimda n v :lá, es decir, 
terreno y mejoras del inmueble ubicado cu 'tulle Simia liosa nos. 24:1/47, las rc- 
ilexitmis tic la sentencia que se conforman con el dictamen del Tribunal de 
Tl,sm ' ¡( ».\u*lim » los hechos, procediendo su confirmación en sn parte, 
ya qtte las objeciones que se formulan no alteran las fundadas conclusiones & la 
((fiema Tecimn. eon las cuales se conformó el representante del actor aceptando 
los valorea calculados por dicha repartición (fs. ¡ttU). 

Can referencia a la deducción del 7 r ; practicado en razón de que el inmueble 
Se cnctmtraha ocupado al tiempo de la desposesión, de adíenlo a lo establecido 
pOr ta C.rte Suprema de Justicia de la Nación (Palta: J:t7: 7n7. entre otros) 
y n Irj reclamado por el representante de la expropiada (acta de fs, .(JS/rcJO), 
tal dctlueción debe ser reducida a un 4 ',. t. sea a la suma ih- * 0.4íír>.:tr» n,"ii.' 
aumentando m í proea mente la indemnización en ¡f 7.121,70 m/n. 

5. En definitiva el total tic lo que corresponde indemnizar de acuerdo a lo 
qlie W decide, alcanza a la suma de $ 1 .353.7^&0, de la qne hn percibido la de- 
mandada f H2:!,m¡7.4:i m/n, que fué la ofrecida por el actor (escrito de :í:¡ó) 
y <im la que se manifestó disconforme como reparación, reclamando la de pesos 
1496.648^0 m/n. (fs. ¡ífW/WI). De acuerdo a la reda del «rt. 2* de !a lev i:»-J04. 

corresponde impt r h.s costas al acior. al igual qne tas de esta instancia. ,,,„. 

t"r al resultado de tos recursos. 

I'or tanto: 

>v resueltif; 

V] Reformar la sentencia impugnada en manto al monto de ta indemnización 
el que Wí fija en la suma de $ l.^l.Tóri.Sii. «»¡ l« aclaración de que ]„ s interese* 
sera» liquidados sobre ta diferencia entre la Mima consignada v la que *e manila 
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ultimar, desdo b tedia de Id dcsposestón luistu ti «lía tía qtte el pago se liugu 
efectivo. 2^ En lo ipii' se n ! tere n Uis costas, las (pie serán suportadas por el 
iietor. -T) En lo que respecta til plnzo fijado paro su cumplimiento, el que se 
establece en 00 días. 4 V > Con t i miarla en lo detnds que lia sidi> materia de tc- 
eiirso. fV>) Las tratas de esta instancia también u enr^o ilel actor. — Amado 
tfnhi, i, — A titanio Cornejo. 

FALLO HE LA (O tí TE SITKEMA 

Buenos Aires, i) de marzo de 1JI5Í». 

Vistos los autos: "(¡obierno de la Nación o. Constancia 
A 11 a mi ra de Caeiro s. expropiación", on los que a fs. ¡{MI se Im 
concedido el recurso ordinario de apelación contra la sentencia 
de la Cámara Federal de Apelaciones de Córdoba de fecha :¡0 
de mayo de 1Í>58. 

V considerando: 

(Jue ol recurso os procedente, do conformidad con lo pros- 
cripto por el tul. J4, ine. o\ np. a), del decreto-ley 1283 ,"i8. 

Qiie on la presente causa el Sr. Procarador Fiscal, en repre- 
sentación del (jnliienm de la Nación, promovió ante el Juzgado 
Federal de Córdoba, con tedia L'S de junio de 1*15(1,, juicio de 
expropiación contra la demamüda o quien resultare propietario, 
do los siguientes inmuebles situados en la ciudad do Córdoba: 

a) el terreno y <tis« habitación, designados como parcela de 
Avda. (¡ral. Paz con superficie do ÍJ47.74 metros cuadrados; 

b) el le i-reno y casa do callo Santa Rosa *J4."Í 47» paréela 35, de 
20í?jíf3 metros cuadrados de superficie. El representante del actor 
depositó en el misino acto el importo do la avaluación fiscal acre- 
cido en un treinta por ciento, o sea, las simias de * 4!H W'íviíí 
y 14li.(ir>:í ni ti., respectivamente, solicitando qtio al itíctorsn son- 
1euc : 'i so fijara en dichas sumas el monto tolal de la indemniza- 
ción correspondiente. Kn la audiencia del juicio verbal, fijada 
por ol Juez, la actora ratificó su demanda, mas ofreciendo ahora, 
como total indemnización por los dos i un mobles, la suma de 
.* 7SS.l5'i,81 tu n. (fs. 2(ííi). La demandada se avino a la expro- 
piación, pero expresando disconformidad con ol gringo «froeido, 
el cual debía ser, a su juicio, de 1.160.970 m n. por el inmueble 
do Avda. (nal. Paz y do * ,m(Í7n in 'ii, por ol de callo Manía 
Rosa (fs. 

(¿no, además de las pruebas documental y leslimonial ofre- 
cidas por ambas patios (acia do fs. 2(i(i), se produjo el dictamen 
del Tribunal do Tasaciones, en que, por mayoría tío votos, se 
apiolé la estimación hecha por la Sala para* los tíos inmuebles 
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ron sus ú$#mm parcela 3, $ Ll2Ü862p ín n. ; parcela 35, 
| ü:i7.;tS<í,47 m/n. f i&duciéndose de este último importe el 7 % 
en concepto de disponibilidad —por estar alquilado el inmueble 
en el momento de la expropiación—, o sea, la suma de * i6.617,05 
til n. (fs. '.VIH y siguientes). 

La sentencia de primera instancia (fs. 338/348) aceptó el 
dictamen del Tribunal de Tasaciones con respecto al terreno de 
los dos inmuebles y a las mejoras de la parcela X> (Cousid, VIH 
y X), más no relativamente a las mejoras de la parcela 3: el 
citado Tribunal las había avaluado en * 41 3.;>8I¡,40 (fs. 47) y el 
Juca, pof los fundamentos que expresó en el considerando IX 
de su sentencia, las estimó en $ 220.000 m/n. Además, aceptó 
la deducción leí 7 % tlel importo correspondiente a la parcela 35, 
en concepto de disponibilidad, declaró la procedencia del pa^o 
de los intereses sobre el saldo no consignado y estableció las eos- 
tas por su orden. Apelada esta sentencia por ambas partes, la 
Cámara la reformó de acuerdo totalmente con el dictamen del 
Trilmnal de Tasaciones; con respecto al descuento por disponi- 
bilidad, teniendo en cuenta lo decidido por esta Corto en Fallos: 
-M : 707, entre otros, y la conformidad del representante de la 
expropiada con una deducción por ta] concepto, pero limitada al 
4% (acta de fs. 32S 3U9), aceptó este último vnlor; y declaró 
las costos tic ambas instancias a ciego del actor (fs. 377/37!!)- 
Contra esta sentencia ha apelado solamente el representante del 
Kisco (fs. 3S(I). 

Que, como resulta del dictamen del Tribunal de Tasaciones, 
el representante ante él del Pisco expropiado!' manifestó expre- 
samente conformidad con la estimación hecha por la Sida res- 
pectiva, tanto en su escrito que en copia corre a fs. 319, cuanto 
en la reunión del Tribunal que hizo la estimación definitiva 
(fs. li'2H): en esta última oportunidad íü*3SQ sólo una reserva en 
lo atinente a la vida probable de la construcción —concordando 
con la misma observación hecha antes por el representante de 
la demandada, fs. 306—, pero sin sofalar en qué medida osa 
reserva afectaba al importe de la estimación de las mejoras que 
aceptaba el Trilmnal. También la sentencia ib' primera instancia, 
• orno ya se hu dicho, admitió casi totalmente el dictamen de aquel 
Tribunal: en cuanto al vnlor de los dos terrenos y al de las 
mejoras del primero (Avda. (¡ral. l'az), mas no con respecto 
al de las mejoras del inmueble de calle Santa Rosa. 

(¿ue, en atención a e>a conformidad general del representante 
del F i seo y de las dos sentencias con la mayor parte del dictamen 
del Trilmnal de Tasaciones, corresponde aceptar también en esta 
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instancia las pertinentes concia siones de aquel dictamen, tanto 
más cuanto que el Sr. Procurador Fiscal, en su informe sobre 
t f l «irrito de las pruebas {fs. :í;W/:!:í4), no objetó diebas conclu- 
siones, reduciendo *su argumentación a rechazar las demás prue- 
bas producidas por la demandada para pretende* una indemni- 
zan ó a más alta. 

Que, con respecto al único punto de la sentencia de primera 
instancia (pie modifica la estimación del Tribunal de Tasaciones, 
la sentencia de la Cámara contiene una exposición de razones de 
hecho, vinculadas con las modalidades del crecimiento de la ciu- 
dad de Córdoba, que esta Corte considera razonables para man- 
tener los fundamentos y las conclusiones del Tribunal de Tasa- 
ciones, no objetado expresamente, como se ha señalado, por el 
representante del Fisco, 

Que. en lo relativo a la deducción por disponibilidad, al pago 
de- los intereses y de las costas, la scnlencia apelada se ajusta 
también a derecho. 

Por tanto, se confirma en todas mis partes la sentencia de 
fs, :i77,Al7ít, con costas a cargo del actor. 

Alfredo Owíaz — AitisTÓrn-Lo D. 
Aiúoz de Lamahkih — Lns Ma- 
nÍA Bokfi Bo00»ao — Jl'LlO 

OviIANAttTB. 



KMPLKAlíOS .iniiriALKS 

secretamos: 

i 

Estableeídim pin- l.-i forte Suprema, ul dii-tnr lu regtaineatacidn prevista por 
el uri. 12 del deereln-ley rJKÍí/flR, ln* eondir iones ee nn> podría preseindirpe 
del título «le «Impido exip'dn para los mr^ns di' ctiirio o prngerrrtnrio 
de los tribÜlinlM háciott*te% nn eorTMponde Acordar otros exeepeionctí aten- 
diendo » ciri'HHstnneiiiü purt indure*. 

• 

r\\U*0 HF LA CORTE Sl'PtfKMA 

Buenos Aires, íí do marzo de lililí). 

Vistos los autos: "Empleados de lo Criminal y Correccional 
solicitan se les nmplíe el plazo fijado para que los Escribanos 
Nacionales puedan ser designados Secretarios de Primera Ins- 
tancia". 



1M kaÜjos dí: i.a coktk si i-rrma 

Considerando: 

tjue-el art. 12 del decreto- ley 1J85, 58 —ley 14.4tí7— modifi- 
cando la Ley 13.flí)8 que sólo exigía el título de escribano, requiero 
el de altogado para los cargos de secretario o prosecretario de 
los tribunales nacionales, dejando librado a la Corte Suprema 
establecer por vía reglamentaria las circunstancias excepcionales 
en que podrá p rescindirse de diebo requisito. 

Que el Tribunal al dictar la pertinente reglo mentación 
— acordada de 3 de marzo do 1!>ÓH, art. t*, ine. d) — , autorizó la 
designación como secretario de los empleados «pie, contando con 
una antigüedad rio ó años, a la l'eeba de la acordada, obtuvieran 
dentro del iiiin el título de escrilmno. Contemplóse así la situa- 
ción de los agentes con relativa antigüedad y presumiblemente 
adelantados en sus estudios, a fin de evitar el perjuicio que, en 
su carrera judicial, irrogaba ia reforma legislativa. 

Que establecidas por el Tribunal, di- esa" manera, las condi- 
cionen en que podría presciudirse del título de al togado, no co- 
rresponde acordar otras excepciones atendiendo a circunstancias 
de Orden particular. 

Por ello se resuelve no hacer lugar a la petición preceden- 
teniente formulada. 

Alfredo Oiusaz — Auisróan.0 !*. 
AuÁoz de Lam AtmtD — Jruo 

< )V3IAXAItTE. 



ONION db TRABAJADORES GASTRONOMICOS v. 
JOS K FKIíX AN DEZ < " ARA.U KS 

ttSCURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*. < mttioHtS «« fetlrrah*. 
Interpretación de norma* \j actos comiine». 

Ks iinprni'trilvtiti' el recurso extraordinario contra la sehteiiria qup, pnr inler 
pretaeióti det decreto U:{.tí;tli/45. hace lu<:ar ni i-obru de ln contribución a la 
obra soeiál de una íisocínción prolesional di' inibnj adores, tanto más si el 
«WMti 7UHÍ/.M», cnest ¡miado por el recurrente, no hatsid» Aplicado en el 



(* "i ti de insirió. 



w. justicia di: i.a nac#X 



LGftENÜO A. I. ABARZA v OTROS v. PABLO M ESPIDES v OTROS 
Pül fif( > : Principé» yeitófuta?, 

El f>ti««i et'r< tundo par !ir"«^to entre las partes y de conluriiiidad son la 
intci pretaeit'ni lejiul pn-vuleiilc en 1» jurisdicción en que el contrato de 
trabajo regjEa, constituye un Niercciio adquirido que w halla a rásguaxdú 
de tuda reclamación ulterior. Es jiur etlu qm debe revocarse la sentencia «jm* 
liare luirar a la demanda por indritiui/ación promovida en el año 1 1*511 por 
quienes, despedidos en el afu> 1Ü44, invocan el cambia de jurisprndettcja 
operado en 1P4Ó y que extiende a b> obreros «le la industria l«s beneficie* 
de Iti lev ÍL729 (»). 



ALBERTO liuKKn tWIflSO 

mttVWíO Mi ¡ATAR. 

A tus electos de la exención del servicio militar previsto en A mi 41, íne. :i fl . 
do la ley 12.913 ésta tío hace distingos entre empleados públicos y los que no 

lo son, pues sólo iuipt como condición pura que pun-edu I» de que el lii.jo 

sea el único qqu eon su trabajo personal contribuya al sosten iiuienln de 
padru impedido. 

Corresponde, en consecuencia, einilirmur l.-i sentencia que conceda la excep- 
ción por estimar acreditado eíe extremo, y rechazar la impugnación basada 
vil que el pan Iré impedido percibe una jubilación a la que debe sumarse el 
medio sueldo de que gozará el hijo - empleado de un terroeurril tiacional— 
pues el actual ingreso familiar, a todas luces insuficiente, se vería disminuido 
tle numera aprcciuble por la incorporación del eo avocado. 

SERVICIO VIUTMt. 

Recbáñr 3a exención ti que se refiere el urt. 41. iuc :(", de la ley W.n:i f 
en mérito a la ci rentista liria del urt. 54, significaría perjudicar a quienes 
poseen calidad de empicados públicos mediante un distingo interpretativo 
que la ley no autoriza. 



PALLO DE LA CORTE «(TREMA 

Buenos Airea, 11 de marzo de üt.'iü. 

Vistos los nulos; "Alberto Garu«0 s, solieitft oxeo|icióii del 
servicio militar por sostén do padre itiipoiU«lu'% en los que a t's. 
■40 so lia concordo el recurso extniunlitmi io contra la Kcnk-neia 
de la Cáiimrn Federal do Apelaciones «lo Mendoza de 1'oehn 27 
de agosto de 1ÜÓ7. 




KALI-OS DE Lá TOHTK SI'I'RKMA 

Considerando í 

Que, contra la sentencia de la ('tunara Federal do Mendoza, 
que declara comprendido al ciudadano Alberto Boero Caroso en 
una do las causales tic excepción al servic o militar < fs. :t7t, el 
Ministerio Fiscal lia interpuesto recurso extraordinario tic apela- 
< * i < » 1 1 (t's ( :;tí>. el que ha sitio concedido (fs. 4n>. 

QjÜfi i'l recurrente cuestiona la interpretación de Iris arts. 41, 
i ne. -í", y 04 de la Ley Orgánica ilel Kjército. Sostiene eme, habida 
cuenta ib- que el padre impedido percibe una jubilación de pesos 
ííli",77 m n., a la que debe sumarse el medio sueldo de míe gozará 
il hijo en razón de ser empleado del Ferrucarril Xnejonnl General 
San Mari íii, lo que lolnli/.u mi ingreso de í 1.565,27 m ti. mensua- 
les, la excepción ne ha débldo concederse. 

Que siendo la decisión judicial contraria a las pretensiones 
que el apelante t unda en las chadas normas federales, el recurso 
es procedente. 

(¿ne los argumentos expuestos como fundamento de la im- 
pugnaejón deben ser desechados. La circunstancia de que el con- 
vocado deba cobrar medio sueldo, con arreglo al art. 54 de la Ley 
Orgánica del Kjército, no obsta a la vigencia del art. 41, inc. 
de la misma ley, (*omo esta Corte lo tiene declarado, en efecto, la 
única condición impuesta para que proceda la excepción cuestio- 
nada es ta de que ei hijo sea el único que con su trabajo personal 
contribuya al soMen'miicnlo de padre impedido. Acreditado este 
hecho, como acontece en el snb {tt , según lo han decidido irrevi- 
sihlcniciitc los jueeesNle la etiusu, >l beneficio debe ser reconocido, 
licsntver lo contrario en mérito a la precitada circunstancia del 
art "i4. significaría perjudicar a quienes poseen calidad de emplea- 
dos públicos mediante mi distingo interpretativo que la ley no 
autoriza (Fallos: 236: 2S7j sentencia de fecha 10 di 1 diciembre de 
1!i."iS dictada en la causa "Washington (¡regorio (j onza le//'). Kn 
consecuencia, dado que el actual Ingreso familiar de ipie don 
cuenta las presentes actuaciones, a todas luces insuficientes, se 
vería disminuido de maneja upreciuhle por la incorporación del 

i-ouv lo. la perlineuchi ni caso del art. ti. inc ;!'. es iucitcstio- 

nable. 

Por i*I1o. se confirma la sentencia upeladu on cuanto ha -ido 
materia del recurso extraordinario. 

Al.l lH.liO (llttIA/. ,\ ItIHlIHM'l.ll h. 

Ait \oz Ptí Lamaihoo Loih M \ 
ioa BOFW Hoookho JUCIO 
Os ÍIAÜAftTRi 
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DIRECCION" NACIONAL m VIALIDAD v. EMPRESA t* TRANSPORTES 

"SARGENTO CARRAL" 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reanimes propio*. Retoban contraria. 

fe ifS»? ,list . ribur 7 , d * Ia ^W>m «ntro los jueces nacionales 
t L r - n ° * ,a ' Ulíl,r " mnrso ext ™°«Kmm<>. pues no existe 

Mfe m^t™ ' ,m ' rr0p,itÍV11 A"'"* 1 * M18t,,n,í ' ™ •« ^ art. 

U subsistencia de la norma dct tu*. 42, ine. a), de la ley 13.908, lue^o de la 
sanción del decreto-ley 1285/58, en cuanto excluye de la compete neia do U 
jiirtim n acio,ml en lo cnil y comercial especial de ln Capital Federal a las 
«ansas sobre indemnización de daños y perjuicios derivados de hechos ilícitos 
originados por medios de transportes, es cuestión de interpretación propia de 
os jueces de la causa Y su solución positiva no es viotatoria del art. IDO 
de lo Constitución Nacional. 



DlCTAMKN 1>KL PbOOURADOB (¡KVKIEAL 

Suprema Corto: 

. Admite él apelante, en su memorial do fs. l»S, que la declara- 
cmn de incompetencia de la justicia federal de la Capital, que 
recurre, lo llevaría n tener que accionar ante la justicia de paz 
de la misma emdad, 

Xo liay enlomes detiegaeión de foerá federal que autorice la 
pertinencia del recurso oxtrnoiditumo intentado, v éste sería, 
por lo tnnln, improcedente de jieuerdo 0011 la doctrina de V B 
(Fallos: 21VA: 30 entre otros). 

Tampoco podría prosperar, dado lo resuelto por V. K. CU 
Fallos: 236 ¡ L'7li, la iuconstihicíonnlidud que se alega contra el 
Mí 42, inc. a), de ht ley KS.Ü'IK, euyn Vigencia uie K a el apelante 
y .pie a un juicio resulla clara de los términos del urltculo 40 del 
ú ««Moro* Inda vez que conservar la actual competeueia 

i™» s h-mlerse ron relVr ia a la que eslnlilccími to- 

«** J,, \ mi,w VÍ*P*te% inelusu las do la lev 13,008. ni niom.'Ulo 
ile sauenmarst. «>| ivfVndo d 'Oto ley llH'i. 

fof ello, y porque por lo demás la nplieaenm al HUb iüdw do 
" ¡ « f *ff »), de ta ley VA.WH ludían. u¡u» 
Inda n ln dnclnuu de V. K. de Fallón; ¡¡84 r "iKif piuilHO 'ron 

pondo donetitlmni' Iiin prolwiiiíloiiQN del rcetim>ute. iti »i 

r. h, L' | d<> or| ulo c de lltoH, léMiWM, 



nu/is nf. r..\ niKTfi si i-HK-MA 



FALLO J)K LA COUTK Sl lMiKMA 

Buenos Aire*, 11 de marzo de lííóít. 

Vistos los autos: '* dirección Nacional de Vialidad e. Km^ 
presa di' Transportes "Sargento t.'nbral" s./ daños y perjui- 
cios", en los «pie a fs. 'S> vta. se lia concedido el recurso extraor- 
dinario contra la sentencia de ta t ámara Nacional de Apelacio- 
nes en lo Federal y Coutenciosoadminiatrativo de fecha 21 de 
agosto de tP.jS. 

V considerando : 

Que como to señala el dictamen precedente* del Sr. Procura- 
dor tiene ral la jurisprudencia de esta forte tiene establecido, 
$0100 principio, efue lo atinente a la distribución de la competen- 
cia entre los jueces mu tonales de la Capital Federal» no tía lugar 
n recurso extraordinario. Coi) arreglo n tales precedentes, en las 
ei tennstancias señaladas, que son las de autos, no existe resolu- 
ción contraria a prerrogativa federal bastante a los fines del 
otorgamiento del recurso en los términos del nrt. 14 de la ley 4S 
Fallos: 'J41 : 147 y sus citas — . 

Que excluido así lo atinente a la interpretación de las normas 
aplicadas, (pie comprende lo «pie atañe a la videncia de la ley 
i:t,!i!»S y a su alegada derogación por el decreto-ley 128.*i 5$ co- 
rresponde confirmar lo resuelto a fs. 1S en lo que buce a la consli- 
tucionalidad de la normu impugnada. La doctrina del precedente 
tic Fallos: '2'Mi: l'7(¡ a que el Tribunal se remite por razones de 
brevedad, impone la solución mcncinmuln. 

Que, por ultimo, y cotila también resulta de lo dictaminado 
por el Sr. Procurador CJeneral üi'p cabe admitir la laeba alegada 
tle iirbit rariedad. 

Por ello y lo dictaminado enuenrdnutemeiitc a fs. 4S se con 
firma la scttlencin recurrida do fs. 18 en lo que ha podido ser 
objeto de recurso extraordinario. 

Aia Huno < bmAZ Lns Muiív Bom 

ItonOKKO ih'I.IO I tVHANAiri'K. 
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JUAN MtTNTAXER 

h XHüHTO: Dilhjcnciatniento. 
Con 



solo medie orden de uV tendón y no auto de, prisión. * 
-DlCTAAf KX IPKL PllOCUlTADOH (¡KNEIlAI. 

Suprema Corte: 

IW aplicación do la '#mm seuMla en Fallos- tít 
-..responde que e] géSor Jue* Xneional £ n (n¡,^ n 

dar eumplinnento a la detención ^licitada por W SS 
«ib IVaal de Mereedo* ,n el exlmNo „| s , H '¡, " di» 
testunon.o. Buenos Aire,, 4 do de lU ffi / „ 



FALU) DK la nilJTK SPPlíUMA 

Buenos Aires, 11 tf e „ mn!n ^> 

A utos y vistos ; 

vimu raiius. ¡Ni : y otros posteriores— a \n* »h u u i„ 
< Vmsnna.ión rYucioual y .74, 675 y% del U ti l 

WlUftJ de Ins nnenm ele |„ Capital del», dili^nnar ,| ,., h .»rt« 
■ ¡«do por ,1 Sr f„,, ,„ t„ iVnal de Mercales, lUviníi ! 
BW08 A. res, y adoptar h,s medidas necesarias na ra la d , -i , 

m mmfa mtm x m r. Ron*». * Ó H « t « « 

M"* nombrado,,, f ^ m m , y m Jg£ ^¿ 

(kJ dita resoliien». en la forma d.- entilo. 



Aj.hikini Ouuaíí Aiumóiioi.o 1 1. 

A.úo* iík UMAj>ltll> ,lri,i„ 
OVIIAN'AHTK, 



16S 



r\UX)S f>K LA i (1KTK Kl|*REMA 



EMPRESAS SAI ION ALES nts ENERGIA - AGI' A y EXElüiJA 
ELECTRICA v. SANTIAGO MACCIO y Cfi. 

RECURSO OiiiUS A)<! a BE APELACION: Tercera instancia. Juicios en que 
la XiHién es fume. 

Nu procede el rceurso ordinario de apelación *>n tercera instancia etinmlo, 
ti ln fecha ile interposición del minino y del auti) *|Uo t<> denegó, subsistía 1» 
representación por ]» neto ni del apoderado de la Empresa del Estado Agun 
y Enertrm Eléctrica, en los término* del decreto 11" l-WMW/57 que le otoira 
autarquía. Tul situación no aparece modificada por el decreto ti v 1801/58, 
retereiitc n (iruanixurión de los ministerios». 

RECURSO K X TRA ORl}{,\ A R I O : Requisitos formales, interposición del 
curan. Forma. 

El rceiirsn i-xtraordimi rio deducido en ¡¡uli*idni del ordinario de apelación, 
es improcedente. 

RECURSO ENTRAt .{DIN ARIO; Requisitos propíos. Relación direet*. Nor- 
mo* r.rtntñ<is al juicio. Disposiciones constitucionales. Art, Jt. 

No procede el rci-iirsii extrnordinnrio fumiiido en 1» libertad de conicrcinr 
imrsiiit ¡otila por e! art, 14 de la Constitución S acintiul contra ln sentencia 
ipii-, por razones de derecho público, común > ¿í liechu, hace hipar al cobro 
ile una malta por incumplimiento ti! suministro de materiales derivado de 
una limación pública. 



Dktamkn hkl I'itoi-rrt aihh; (¡k.nkhai. 
SuprcTim rolle: 

Como ilc los autos t>rinci pales no resulta qtio la Xanón liaya 
iiitoivotiicío diroetaniento mino patte en ol jumo estimo queel 
rnenrao ordinario de apelncíóa no procedo y ha »\áo eii conse- 
eut'tiria Itti-o ijt'tii'polo. 

Kn eolito al ivtairsu oxtrftOt'dinm io, la pretoiisiún ■ mulada 

oti la l¡ hollad do «tmiorri fm"> oportunauienti> articulada (ver 

ííHtM-ito dé responde); y la Kola imputapíón di- arbitrnríedftd tW- 
nmladn oti la expresión do iigravioí (IV L5] ) contra ol frdlo de 
primen* instam-m siu vinculación ron ol prestí oto ugruvio n ln 
garantía de defensa '|in- recién >*• iuvoi*n forjoulmúitte i'ti la queja 

tornan tnrdíatí las euestóoni i|in> *i> plnnionu n dr ordmi iVtír 

nd. I'ui olio, esto fu 'so tainlnpn runullu Itnpro Uuu>. 

Kn ii i imt'i it«*iM*tii , y * ■ 1 1 tiióiilo a lu oxpuimlu, «ny di* opiiNÓn 
•I"** i'orri"-|iondi'i íii doSusIltlJUr I'* |ll?OSflnt0 ItUcju. Itianio* Ai 

res, i th dii n ntiin' df i !*.%k. HtintiUt tmmmn, 
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FALLO DE LA CORTE Sll'iíEMA 

Buenos Aires, 11 ele marzo de 1959. 

Vistos los autos : "Recurso de hecho deducido por la d* nnn- 
dada en la causa Empresas Nacionales de Energía — Afc.ia y 
Energía Eléctrica c./ Muceio, Santiago y fía.", ¡tara decidir so- 
bre su proeedeneia. 

Y considerando: 

Que resulta del poder acompañado precedentemente, en cum- 
plimiento de lo dispuesto a fs. 11 por esta Corte, que la persone- 
ría del representante de la parte adora a la fecha de la presen- 
tación de fs. KiS y del auto de fs. 172 del expediente principal 
subsistía en la calidad de apoderado de Agua y Energía Eléctrica 
en los términos del decreto n 9 14.004 del ano 1937, 

(¿uc tal situación no aparece modificada por |o dispuesto por 
el decreto 1 801 del año 1958 referente a organización de los mi- 
nisterios. 

Que en cuanto al recurso extraordinario deducido conjunta- 
mente con el ordinario a fs. 171, aparte de aparecer deducido cu 
subsidio y de calecer del debido fundamento legal el Tribunal no 
estima que la cuestión allí propuesta guarde relación di recia con 
lo resuelto en los autos principales en los términos del nrt. 15 
de la ley 48. 

Por ello y lo conrordunlcmcutc dictaminado por el Señor 
Procurador (¡ene ral, se desestima la precedente queja. 

Al.KRKDO OlíOAZ AlllSTÓlirLO D. 

Aháoz pb Lvmadhiii — .Fm.m 

I ÍYHAXAItTK. 



HA lili Y Fr.lKU'SON Ikc. v. S. ti. L h'KU.0 TSON v Cía. 
mÚVHSÚ t:\llt MUthlXMftit; Urqniailm formal,*, hilruduraó» de l» me*. 

fí.iíi ft,i,r,ti, iifurtuuuUiti, i'hniteami«nta m »■! tÉéfito fir íntptpo$Min <M reetmo 

, i tniiintirntrio. 

I rsli'<h|iiin4ih'H ln itiVitijii-iitii ili'l tul. JVt ■]■> Ih \f\ ;tit75 HWIimthi por pfj« 
'» *'H *'l i'»'-rilii ilc mtorpiiitiríiMi nriii^i muí «Iiiiii ni» 

tu 1 1 tim t \nt.\fiHiu\ Miitr §$0frUM pwpku, pmti4n fafawl Cn*itÍQ< 

114* /m/«Ji|/<> !\Ullfl!t>, tutt I ftt lllt (mi ili l,tn \i >l'"* f'tUtüU*. 

Ki iiii|JtMi<nii>nti' n| fn ui -i i-so ■fllaitrlo no «<■ h« truwMonitdfl un r m 

' M'"- I* mli-IlHvnr i | puf .-I tríl I (|g hUimIh mí orí M ib tu 
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lev Uí.» en el sentido de que, aún cuando la demandada bubien modifiradq 
su .ontrato «urial. w iii.aln.dnto aplicable el plaz., de pre*er¡|,eión de un «ño 
M nombro comercial, que ya se hallaba cumplido, ú no bn hahi.lo un c.mbio 
real <h-I ijiro del negocio. 



DlCTAMEN jikl PbOCÜRADOH 0BNEHAL 

Superna Corto: 

tm fíarantias de los arfe. 18, 17 y líl de la Constitución Na- 
cional i .i .pie si- I uiuln el manso <-.\1rnordiunrio han sida invo- 
radas taMfeijienfe, ya «pie la primera do .-Has lo fué on el escrito 

(le iijterposic de a.piél, y Jas de los otros dos on la queja Talos 

garanto tío jíuardnn, ¡hIouiús, relajón dheela ni inmediata con 
las cuestiones decididas. 

N'o está en juego lamp«.co la inteli^cNcia de-kart. 44 de la 
ley .¡!L.> ya que lo reMelto en las ¡jistanciaf! ordinarias se sustenta 
en circunstancias de hecho y prueba. 

Por od a parte la inti-i pivtacimi de] art. fio de la lev r ilada 
"a qia- tamhiMu «. ha laudado oí remedio federal intentado, ha 
salo mtrqdaeidia recién on oí escrito cri <pic sr dedujo el recurso 

Ku rotiseciieiiein. opino que Corresponde desestimar la pre- 
sento .paMa. - Buenos Aires, 24 do febrero de 1 !»-»!>. _ Htirnéu 



PALLO DE LA CORTÉ M l'IIK.MA 

Hílenos Aires, H d a izo de lílüü. 

\ i ios ¡os autos: "Recurso de hectbo deducido por la actora 
va la can»fl Keripisnn li„.. Ilnrry e. Percusor) v Cía. S. R. |. " 
para decidir whw su procedencia. 

Y considerando : 

Que con arretrlo a los t.'-rmiims ni que la demanda v su 

ftmfiHaeióii fm-r Iedncid»8 y a la* euesíli * tratadas por las 

s.-iilom-ias de fs, 1S11 y f s . -j:\Jt, | ;( iuvoeuci, m del arl. 55 de la 

ley fts «'jet ponÍia>n > no guarda r.-lación con lo decidido eu 

los lóltninoa dfl arl. i; t de la U-y W. \. ni-h.n a IV. 238 m> 

Hítenlo, pia-s, « I reruiMi fxlraoidiuario. 

Que imperto de la i licencia alrilnuda al arl. (4 de ía loy 

« vlVmifiu a la iiH.d¡Htm-ion por ln dniiamlaila 

de Mil i f inio Ma ial de IHMi, <>| uní i, aiealioiit furnia 

i Milu litó vi fimduim-iilo de la iientcueia upi'lada. Rata (a. 2.TJ, 
a fu J.'lo' dirruí la o\ iikhivío lobru la lutae (ja tpu> la iimmk íoiiadu 



DE JUSTICIA I>E LA NACIÓN 



modificación contractual no fué seguida pur cambio alguno luí el 
giro de la actividad de ta accionada. 

Que en tales condiciones no resulta de los autos que se cues- 
tione la inteligencia de la ley federal del caso en medida que 
autorice la revisión de lo resuelto en los autos principales coa 
fundamento de hecho y prueba. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
desestima la procedente queja. 

ALFREDO OhííAJC — AriSTÓBULO D. 

Aháoz i>k Lamaorii) — Luis Ma- 
ría Bom BofiQEito — Julio 
O yh asarte. 

\ 



VICTOR MUSOZ v. SAYIXo MARCHITE LLI 

HKCrttso EJjLTHAOIiDISA HÍO .- Ifrqtiittito* formule». Intredttptíé» *lr tú enes- 
lián federal. Oportunidad. Pía ntm miento en el eserito de Inter poaieión del reeiirto 
ritmorditnirío. r 

Ijíi cuestión l'cdcrn I , hnsr <\* \ n-eurm i-xtnioriliiiiiitn, tlrbi 1 wr o|>ortnnintiente 
plantrndn, lo (|iu> nu suri'ili* ruimd», rctriliruumilo ln Ciiiitnrn |n »i>nlent-in de 
primera instiiiu ^i. entre otms eiHwirteriH'iones. por sus fimdiime'ttus propios, 
se «lean la arhitiiirieriiid di-I pronuncia mieiUn de uIkm en oniuión ile út- 
diuüiM el reeiirso extraordinario ( '). 



S. A. MINETTI y CÍA, Efcbfc 
im ruso RXrttAOfítHXAUIO: foqvúih* /«mu*.*. Introducciá* de Ui ene** 

litUi federal. ( l f>;ir¡Hniilail 

Vm tardía l.i -^iii iiJli formularia en la ilirtlalieia judieial di- ipie n ha violado 
i'l ilimlm ile «Irli-rihii i-mnolo, dimuile >-l pn>rediin¡eiito iidiitinUtrativo, ni 

procederá- ii lii i'striimi'm d lentra*, e\ reeiirreule, hiit liiteer objeción al 

iruim, w< lili conformado eon el ntlálÍHÍH de \m mi*miiH, oiiiiljeii<|n pi'iiir la 
r!)]lt iii veri liriíi nni <j lori/ti e\ de. reta J7.IMÍ7 ¡W (•), 



l Í | II .1. IlitlKll " - U IK MU 



172 



FAI.ms DK I.A CORTE St'OREM A 



MARCELINO CALZADO 

JÜRISmCCIOS Y COMPETES CÍA : Competencia «nlilar. 

Corr,,^,,,), n la justil .¡„ mihUifn y no fl h íV()|ira , ^ , a Prov ¡ ncia de Ngu 

ii«n. n ,«, ( ,r -i, I, ,,nisu manada p<. r h.„ ¡dio rulpow contn, un soLlado 

j " lMT ' ™ ¡ "" tl ™ 'I'' »» bidente de tránsito a con^ ««nna del ,-ual fu- 

un mrnur «««,„, en q„, rf imputad «ndmía un eamión p.rtone- 
I i!i °2f^ J* '" ****** * Montaña Svu^n, «n eumpUmi.nto 

DlCTAMK.N J)KL pHOnrjunOR ÜKXKKAI, 

Saprcma Corto: 

i 

U Presente contienda de competencia entre el Señor .J ue^ de 

V , ¡ , a y oí Señor Juez Federal „v i (lo ,. r ¡ lll( , ra |llslmi . 
"a , a IVovincm do Xeiajuén se ha suscitado con motivo dol 
^ivutv do transito acaecido el 12 «le novie.nbro de um, en I* 
<■"■« nil capita «lo la monrionada provincia, a consecuencia del 
cual tallarlo el menor Marcólo Uukiiuíii. 

Las actuaciones »tót»r¡ttlos instruidas on ambas jurisdiccio- 
nes acreditan que ,1 hecho ocurrió en circunstancias en ou, ,| 
suki.u o e„iwn,,t» Maivelim, ( v lJlíU<in niIld||(ií|i „„ (in|)|¡m) ^¡¡^ 

p-rtonmonlo al «'«.mando de ln Airrupuoión do Sfóiltttfia Xc «- 
M»n. on D que transportad 28 soldados y mi sulndu-ial <rae 
n'*nsil.an <|,. pretal servicios OI) da-la» Comando v M (Unir un 

!? d ¡; l n,, , l, T iUl>v : u - al n,,,,f " 1 * *«*¿*^ * 

V 1 # nU<IU " ' hhtli • *** dé s " "'«>.M'ini.nt«,. Se tratnha pues 

f e 'f .t^Wrte PéaNiidcí en etpi nielo do m,a ,oi.i¡s¡<„> dei 

MTvtrin militar. 

. FA . v : iíttiehto de I» amén qon?cspp«aej en congruencia a 

Jljustinu castren-e, ya pe „. i.ata do la jnvi>»l íímefó mi 

*¡ \\\" ÍWW e *tÍdo por ui. miliia. i -u, d-l servicio 

"M'il | qtM) 'Mu-uadra, pof laidn, *. M h. |H3Mm>¡, K .i<'.ii d,l a. |. KiH, 

*^^»i*w*¡Í«Hi í« rr»'Or la nnr",r. 

¡ J' ' '! ' >' a,H ' (ll "'"l"- 'i-l -'»» <ím mitobro > 16 hhvJohi 

•»«' l»í>T. liil.-rio-, Afi-os, I di- mar,,, ,|.< | !t((í< , (toiHÓH 



UE .WSTIHA HR !,A \.U IÚN 
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FALU» I>E LA rOKTE SÍTUKMA 

Buenos Aires, 13 de marzo de ÍSSfli, 

Autos y vistos: 

Pe acuerdo eou lo dictaminado por el Sr. Procuradoi 1 Gene- 
ral y con lo resuelto por esta Corte en los caso* M u.- eila - Falh.<: 
2?$: 1/1, 2.34— eé declara u'ie ta jiisíIcíb militar e* la competente 
para eonoeer del proceso instruido al soldado conscripto Maree 
lino Calzado por homicidio culposo. Devuélvanse esfos autos al 
Sr. Juez Federal de Xeuqiién y litigase saber en la Ton mi de estilo 
ni Sr. Juez do Instrucción Militar, a quien se remitirá el expe- 
diente n* llMé/m¡ WÍo&4e sin acumular. 

Alfuedo OaoAZ — Aristóbulo IX 
Akáoz Ve I.am auhii» — Ltns SIa- 
(¡ía Boffj Bogoeiio — Juno 

OvHAJf AKTK. 



A LOO ROMAN" APA ÍUCK) 

JURISMCCrOX Y COM i'ETKSd A : r H rstio„ tS ™ „,,»•„>,„.„,. C nwlUladf*. 

So pmm>dr vi |>Íuiitciin)icntn tlr <<ui*t¡»iH<a <\e «ni primicia rp*jH'cti> <\r ¡niños 
IrriiiirifidoK. 

Bn «iiiaeeu i», BitemporAHca )n t.m- pran ve. jmr inliiliitiiriti. H inca 

<le ¡iistrumúii militar al jii«ü lV<lmil de l inhuaia con posterioridad ¡, la fVdm 

( 1,11 f|«eili> i-iiiis.'ini.ln | n sentencia dietada por ri ultimo, <pu. «iridfrnú a 

un suboficial .1.' la Man mi d<> (¡uorm „ [«„ | ( ,. Ml , M ,\ v mnitn ¡„} m b¡|¡tiu-i»i. 
rspfHnl, jmr .1 delito dio íesaionca por ¡nipi-tuli-iu-ia. 

DlOTAMBN mh Fliurl ItAlM»! (U.*KUAI. 

Nnprt i Cuite: 

Kl Si ñor Juez *{*• Instrucción Militar de I Momia planli'ú hi 
présenle cniiltciida de lompeteucln, por na -Ir i i.hihilui ¡n T mm 
pnM. rjioidad a Itl twktí cu i|lie loe <li.-hi.Ju, ci,n»cntjdi> v cjccil 

tortado el auto de IV íL' del piocesn ira mí Indo portel hmm^h 

Federal de dicha lomlidad, ijiii' ciiud "j al Ciilnt J" (Irt ln Minino 

deíiiieiia, Aldo límoán Aparo-iu, al llagado uiai mullJt u mUitik) 

t i de iiilialiiiilaeimi c>,| ial para hi emiducción d? HtltmnolO 

H>, r..u.<. iialoi del delíln de lomar» |*ot impnuleiiein. 

Kn mmwmmfoi ik i foiwklnil •■«.< la fWríw (*«nliwl« por 



FAl.MVS DE LA CORTE SUPREMA 



V. K. en Fallos: 17ih 216 y ¿39: 4fi, opino que corresponde deela- 
rnr improcedente — por extemporánea — la cuestión promovida 
por el aludido juzgado de instrucción castrense — Buenos Aires, 
_.") de febrero de lífcVJ. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA í'ÜKTE SITHKMA 

Buenos Aires, de marzo de 1950. 
Autos y vistos; considerando: 

(¿ue, en la causa instruida a Aldo Román Aparicio por le- 
siones, el Sr. Juez Federal de Uphuaia dictó sentencia el Vt de 
octubre de 1MÓH, condenando al nombrado a pagar una inulta de 
mil pesos m n. y a cuatro años de inhabilitación especial, como 
autor del delito de lesiones por imprudencia. Dicha sentencia fué 
consentida por el procesado y su defensor. 

Que el Sr. Juez de Instrucción Militar promovió la presente 
contienda de competencia por inhibitoria el 17 de noviembre de 
1Ü58, es decir, cuando la causa tramitada ante el juzgado federal 
había finalizado por sentencia firme- 

(¿ne, como lo lia resuelto reiteradamente esta Corte — Fallos: 
Sífci: H2; ^ííít: 4ti, cutre otros — ttp procede el planteamiento ch- 
cuestiones de competencia respecto de juicios terminados. 

l*or ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara improcedente la contienda de competencia planteada por 
el Sr. Juez de Instrucción Militar, Remítanse estos autos y el ex- 
pediente agregado por cuerda al Sr. Juez Federal de Ushuain y 
hádase saber en la forma de estilo al Sr. Juez de Instrucción 
Militar, a quien se devolverá la causa n v M ÓS. 

Alfredo Oroaz — Aimstóhulo D. 
AhÁoz rm Lamadrid — Luis Ma- 
ría Bot'Fi Bocgebo. 



TOttCrATO MEI v OTEA v. HIPOLITO CONSTA NTIXO 

JURISDICCION Y CO.UI'KTKXCIA: Competencia penal. Prevención cu la 
musa. 

l¿i dispuesto en el iirt. 'Mi ¡M Código de Procedimientos en lo Criminal es de 
Hplicjirión en lo* vasos en que la cotit ienda de competencia se ha planteado 
sin que l«s jueces que se niegan n conocer de la eausa huyan practicado 
¡nvestipieión n latina tendiente a establecer en que jurisdicción se Iwhría co- 
ntri ¡do el delito. 



m .lUSTlriA |>K y¿ NACIÓN 1<S 

JVmSOICClOX Y COMPETENCIA; ÉfcwjWtwida pvnut. I'rcrwiÓH en la 
causa. 



So siendo posible determinar con certeza, sobre la base de los elementos de 
jumo aportados al sumario, en qué jurisdicción se habrían consumado loa 
delitos de tentativa de estafa y fulsificación de documentos, pero surgiendo 
"prima fane que ello babría ocurrido en la Capital Federal» la justicia 
naeiotiíil on lo criminal de instrucción de esta ciudad, que previno en la 
causa debe seguir conociendo del proceso conforme a la n^la del nrt. 3G 
del Código de Procedimientos en lo Criminal. 

DlCTAMKN I1KL PROCUfADOI! GkXEHAL 

Suprema Corte: 

Del estudio del presente expediente y sus aginados resnltu 
«pie a esta altura de los trámites tanto el Jaez Nacional con asien- 
to en General Roca (Peía, de Eío Negro*), como el Juez Nacional 
en lo Criminal de Instrucción de la Capital Federal, lian decli- 
nado el conocimiento de los delitos que motivan esta querella no 
obstante haber estado previamente informados rada uno di- ellos 
de fas razones hechas valer por el otro para fundar su propia 
incompetencia. 

En tales condiciones, pienso que procede tener por formal- 
mente trabada entre ambos magistrados la correspondiente cues- 
tión de competencia negativa, y (pie la misma debe ser dirimida 
por \ . K. di' coi it'o rumiad con lo dispuesto por el nrt. L'4 inc 7* 
del decreto-ley 1285 5$. 

Ello admitido, estimo que los delitos que se denuncian, 3» ' 
caso de existir, se habrían consumado en la Capital Federal por 
ser este el Jugar adonde el imputado remitió los instrumentos de 
cuya talsihcacion se trata en autos, con ánimo de bacerlos valer 
ante los querellantes (Fallos: 2:18: 575 y l>tfí : 47) ; v, sobre la 
base de esta conclusión, opino que en el caso correspondería de- 
clarar competente a la justicia nacional en lo criminal de instruc- 
ción de la Capital Federal, - Buenos Aires, 25 do febrero ák 
lí*,,jj. — ff avión i Aisca no. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 
Autos y vistos; considerando: 

011 Ül PH*|J |? reiteradamente esta Corte -Fallns: 

-41 : 3J6 los allí citados y otros- lo dispuesto en el art. 36 Oód. 
rroeed. ( rmi. es de aplicación a los casos en que la contienda 
de competencia se ha planteado sin que los jueces que se niegan 
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a i'onowr de ln causa liuynn practicado investigación alguna ten- 
diente a establecer en qué jurisdicción m habría cometido el de- 
lito, circunstancia que, en el presente, no es posible determinar 
cnii certeza sobre la base de los elementos de juicio aportados 
hasta ahora n) sumario. 

. Que, ]>or lo demás, las razones expuestas en el precedente 
dictamen del Sr, Procurador (¡cuera l demuestran que, prima 
fftrir la justicia en lo criminal de la Capital, que previno en la 
causa, es la competente para conoce r de los hechos denunciados 
cu ella. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara que el Sr. Juez Racional cu lo criminal de Instrucción 
de la Capital es el competente para conocer de esta causa, tíemí- 
tanselr los autos y hádase saber en la forma de estilo al Sr. .Juez 
Kedoral de (J enera 1 Roca, líío Negro* 

Alfredo Onovz — Ahistóbflo D. 

AllÁOZ DE LíAMADRID — JULIO 
(KllANAIlTE. 



PROVINCIA DK MKNHOZA v. NACION AltliKNTlNA 

COXSTITUCIVX XACIOXAL: Control de eonstitucioHalidad. Facultades del 
Poder Judicial 

Kl fin y las rtmsmiem-iuK del control encomendado a lu justiciu sobre Iris 
mtividudts ejecutiva v legislativa ejercidas por los otros di*s poderes do! 
Helado, mjuierrn que <'l reqnísitti de ln existencia de un "ni so'* o "contro- 
vorsia .iudieial" tea observado rigurosamente paro, ln pn-servación del prin- 
cipio do la división do los piwlcres, 

ÍÜHISD1CCI0H Y t'OMPETEXCIA: Competencia nacional, principios yene- 
rales. 

Ii*is tribunales federales sóln ejercen su jurisdicción vn los "casos conten- 
ciosos". 

,1C MSMCCWS Y COMPETENCIA: Competí ueia nacional. Competencia orí- 
amaría de l<t Corte Suprema. Causa* en que en parle itnu provincia, (¡cneriilidades. 

No ""S d<" ln competencia originaría de la Corte Sliprrnin la demanda que, 
sin inedia r caso contencioso, lia entablado una provincia n ln Nación n fin de. 
que <e declare la inconstitucional idad de varías díspuste iones de la ley 14.77.'!, 
sohiT nacionalización de hidrocarburos sólidos, líquidos y gnMOSpa. 



r,E justicia or. t.a kaciOk it: 

Dictamen oei, Procu'iiauoh Gesehal 
Suprema Corto: 

Mediante la demanda deducida por el Señor Fiscal do Estado 
de la Provincia do Mendoza, 011 representación de ésta, contra la 
Nación, se pretende que V. K. declare la invalide» de diversas dis- 
posiciones de la ley 14.773, de nacionalización de hidrocarburos 
sólidos, líi inidos y gaseosos, por vulnerar, a juicio de la accio- 
nante los nrts. 104, 107, 4, 5, (¡7 — ines. 4, 14, 11 y '27— y en forma 
incidental el art. 1» respectivas declaraciones del Preámbulo y 
el art, IOS de la Constitución Nacional. Al mismo tiempo se hace 
reserva «le plantear oportunamente la reclamación que correspon- 
de por In exención impositiva prevista en el art. 7° de dicha ley 
y en cuanto esta última afecte los convenios o contratos suscrip- 
tos por esa Provincia con Yacimientos Petrolíferos Fiscales con 
anterioridad a su sanción, como también en lo que respecta a los 
convenios o contrato* celebrados por el Gobierno Nacional con 
terceros, en cuanto aquéllos contrarían los suscriptos entre Men- 
doza y Yacimientos Petrolíferos Písenles. 

Esa Corte h« resuelto invariable y reiteradamente, conforme 
con lo establecido por el art. de la ley 27 que no corresponde ni 
Poder Judicial de la Nación, hacer declaraciones generales o en 
abstracto sobre la constitucional idad e inconstitucional ¡dad de las 
leyes dictadas por el H. Congreso, sino únicamente con relación 
¡i In aplicación de éstas al hecho o caso contencioso producido 
(Fallos; V2: 24: 248; 95* Ü90; 107 : 179; lió: 1(¡M : 156: .118 
entre otros). 

- *" He acuerdo con esn doctrina y no lio hiendo sido presentada 
ante V. E. en forma de contienda o caso judicial producido la 
pretensión de ¡íieonstilncionalidnd sostenida por la Provincia de 
Mendoza, opino que esn Corte os incompetente para conocer en 
la presente cansa y así dche declararlo, disponiendo el archivo de 
estas actuaciones. — Buenos Aires, 1.1 de febrero de 19f>9. — 
Hamon Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 1.1 de marzo de 1959. 

Vistos los autos: "Mendoza, la Provincia c. / Gobierno do In 
Nación s./ inconstitucionalidad lev 14,77.1", para decidir con res- 
pecto a la jurisdicción originaría de esta Corte. 
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V considerando ; 

Que como ostu Corte ha tenido oportunidad de declararlo en 
ocasión reciento el fin y las consecuencias del control encomen- 
dado a la justicia sobro las actividades ejecutiva y legislativa, re- 
quieren que el requisito de la existencia de *'un caso" o "contro- 
versia judicial* ' sea observado rigurosamente para la preserva- 
ción del principio de la división de los poderes — confr. cansa 
"Jfógg, 1>. y Cía. S. A. Com.'\ sont encía del 1° de diciembre do 
1008— . 

Que tales casos o omisas en los términos de los nrts. 1(10 y 
101 ilc la Constitución Nacional son aquellos que contempla el 
nrt. J? do la loy 27 con la exigencia do quo los tribunales federales 
sólo ejerzan jurisdicción en los "casos contenciosos'*, lo que ex- 
cluye como lo señala la jurisprudencia que menciona el dictamen 
del Sr. Procurador ( ¡enera I las declaraciones generales y directas 
do iueonstitueionulidnd de las normas o netos de los otros poderes, 
en tanto su aplicación no haya dado luRnr a un litigio contencioso 
para cuyo fallo so requiera la revisión del punto constitucional 
propuesto. 

Mu talos condiciones la tícela ración de incompetencia del Tri- 
bunal correspondo en los términos do lo solicitado en el dietaineii 
que antecede. 

Por olio y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Coiieral 
se declara que la presente causa no es de la competencia tío la 
Corte Suprema tic Justicia tic la Nación. 

Alfredo Odoají — Benjamín Ville- 
gas Rasavu.haso — AbistóBüLO D. 
Aiiáoz he Lamahhii>. 



ISIDORO CUENCA v. Q OREAN lisos. 

RECURSO E X TRA 0RD1XA Rl : Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norma* ¡ocales dr procedimientos. Doble instancia y recursos. 

Lo resuelto por la tYminra en el sentido do declurnr desierto el recurso de 
npi'lrirum por instificirm-iti de ln expresión do nirríivios. os cuestión iijena 
ii tu jiirisdiiTÍón extraordinaria f 1 )- 



(1) 13 de m:ino. Falto*: 28Í: 731; 238: 70; 237: SÍ17. 
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mCffüSÜ hXTRAOROlXAfííO: Requintos émunt*. Gravamen. 

El rwurso extraordinario no premio cuando el ngmvio ^•iiMíturiotiiil en 
«|iir se i» tunda proviene do I» propia conduela discrecional del recurrente. 
Ka lo i|iu> ocurre sí d demandado, que no contesto la demauda ni oftfrió 
pruebas, impugna el «rt. 02 dol decretodrv :W.:U7/44 (tev V2MH) como 
vuilatorto del derecho ilc- pmpiiilnd t-n lo> ciwis en <|uc tampm-0 media prue- 
ba «ir i.-i eontrtípáHe r !), 



FEDERACION (¡RAEICA BONAERENSE v. S. A. HAYS BELL 

fthrrnso extraord/xar/O: r< «¡sí,o* fm*m tnfamm®* M te- 

i-urna, hítrmn. 

El m-urso extraordinario interpuesto en forma condicionada, como ln es el 
deducido para el caso de dciii'jmrsc ( >1 de reposición, es ineficaz < 3 ). 

MlTliSO EXTRAORít/XAIttO: Requisitos propio». Sentencia dofinitin,. 
fímltaím» anterior,.- » ¡ a stntrnria dvfinitir*. Mediría*- pnetwtorins. 

El pronuncia míenlo que. como medida dñ "mi innovar", ordena reincorporar 
ii los obreros despedidos y el en* de las disposiciones de fuerza tomadas por 
los accionantes, no es sentencia definitiva a los Cines oVL rccur«o extra- 
ordinnrio. 

RECURSO EXTRAaimiXARIO: Keqnmtos formah,. lntrrp .*i<i¿ u del re- 
turto, r orina. 

La circunstancia de haberse deducido el recurso extraordinario respecto de 
un prniiHTiemnnento administrativo no exeas* el cumplimiento de los recau- 
dos lególes para su concesión 



RODOLFO CONSTANTINO MUCCI S A BELLA 

RECIRSO ItE AMPARO. 

La existencia de vía lepil para la tutela del derecho debatido «eluyo el 
procedimiento excepcional de la demanda de amparo. Tal es lo «me sucede 
con la resolución de la Suprema Corte de lo Provincia de Buenas Aires que 
declara improcedente el m-urso deducido para ante ella, sin periuieio que el 
peticionante ocurra por la vía que corresponda. 



(i) Pililos: 2nr»: 8M; 237: 
(3) 13 <i<* mnno. 
í¡») Fallos: 241 : 47. 



55* j "38: 18 ; 240 ¡ 380. 
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FALLO DE LA roiíTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de marzo tío lfl.lH. 

Vistos los ñutos: "Bécürso de hecho deducido por Rodolfo 
Constantino Mueci Subella en In causa Mticei Sabella, Rodolfo 
Constantino s. recurre ante la medida administrativa dispuesta 
por la Dirección de Geodesia de la Provincia de Rueños Aires", 
pura decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la resolución respecto de la cual se ha interpuesto el 
recurso ex t rao ni i na rio que motiva la queja, es la une ha dictado 
la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires, decía ra ndo 
■ pie el recurso deducido para nnte ella no procede, sin perjuicio 
de que el peticionante ocurra por la vía que corresponda — confr. 
recaudos nconq ta fiados a t's. 1(1 y sietes.—. 

Que se trata así de un pronunciamiento que esencialmente 
versa sobre la competencia del tribunal apelado y respecto del 
cual no procede el recurso extraordinario aun de invocarse la 
jurisprudencia establecida en materia de amparo, como esta Cor- 
le ha tenido ocasión de declararlo en los autos "Oalhmln, Anto- 
nio" sentencia de jtfj de diciembre de 1958 y otros unáhuíos. Díjosc 
entonces, en efecto, que la existencia de vía legal para la tutela 
del ilerecho debatido excluye el procedimiento excepcional de 
la demanda de amparo. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

AlFÜKDO OrOAZ — AlllSTÓHCLO D. 
AhÁOZ DE TjAMAOllin — JüLtO 
OviI.VXAItTF,. 



ENUtQl'E MTXYEiíSKY v. Ul'ERZON* TOMASPOLSKY 

liF.VVRSO EX THA OTWIXA RIO: Requisita* propios. Cuestiones no federales. 
fntprpr,hi t itUi fie normas faroles ríe prorrdinufntu*. Conos rnrío». 

Las nutiiliuks iIp píócediniUJlto son tijenn» n In instancia extraordinaria 



(ií tS ée murro. Fnllos: 241 ! 15: 
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RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisitos propio». Cuestiones «o federales. 
Interpretación de normas heles de procedimientos. Casos caries. 

Son ajenas a la instancia extraordinaria tas cuestiones referentes a la inte- 
gración y funcionamiento de lo» tribunales locales, puntos que se riiicn jwr 
lo dispuesto en las leyes procésale* respectivas f 1 ). 



ALBERTO 1HAZ RIOANTI v. INSTITUTO NACIONAL 
" DE PREVISION SOCIAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
ExehmÓH de las cuestiones de herho. Varias. 

La divergencia que se refiere a la naturaleza de las relaciones entre el pro- 
ductor y ln compañía de seguros, es cuestión de hecho y prueba irrevisible 
en la instancia extraordinaria. 

JUBILACIOX DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, REASE- 
GUROS, CAPUAUZACJON Y AHORRO. 

Establecido que las relaciones entre el peticionante de la jubilación y la 
compañía de seguros fueron las de un productor sin relación de dependencia, 
y que no hizo de esa Actividad su profesión habitual y principal, con arreglo 
al art. 3* segundo apnrtado, del decreto 8:H'J/48. y al art, 1* del decreto 
8.*t89/4fi, sólo corresponde que el interesado efertiíc a la (*>iia los aportes 
pertinentes a partir del 2.1 de diciembre de 1947. fecha del decreto 40.368/47. 

JUBILACIOX DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, RE A SE- 
GUROS t CAPITALIZACION Y AHORRO. 

La antigüedad de los productores de sentiros sin relación de dependencia, 
que no lucieron de esa actividad sn profesión habitual y principal, por el 
período transcurrido desde la primera operación de seguro hasta el 22 de 
diciembre de 1947 —decreto 40.3tí8/47 — , debe cubrirse con los recursos que 
establece el art. 10 del decreto 2U.fi82/44. Como este texto impone la obli- 
gación de efectuar aportes a empleadores y empicados, esa obligación no 
está a ean;o exclusivo del productor de seguros. Corresponde, en conse- 
cuencia, confirmar ln seutenein que revoca Ja resolución del Instituto Nacional 
de Previsión- Social, que formulalui al solicitante de la .jubilación ordinaria 
con sen-icios mixtos un doble cargo cu rnzón di* la actividad prcmencionada, 
por aportes no ingresados desde el I' de enero de 194í¡ hasta el 22 de 
diciembre de 1947. 



(1) Fallos: 1S7: 28; 200: 179; 243: !)3. 
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Dictamen de r..i Dirección (tkskhal i>k Ascstos Joitfittcos 

Adoptado romo resolución ¡tor ,¡ Direuturio drl instituto XmiotNil 

tlr Previsión facial 

Si'fmr Asesor: 

Uon Alberto híiiií Kiuanti, al notificarse ¡i ta. 'W vtu. <K>I otorgamiento 
tli- su jubilación, impugna Iji liquidación de i's. 34 cu lo referente al- concepto 
"transferencia de aportes" por un totjil de $ Xf¡7t),77 m/n., suma qué resolta 
del doble t-aran por aportes y contribuciones 110 efectuados estatuido en el art. 
ild decreto-ley 9316/40, y calculado sobre las remuneraciones pereibtáas «uno 
productor de seguros entre el V de mero de 104b" y el 23 de diciembre de 1E)4T. 

Entiende el apelante que la forma' "ión de tul cargo viola los preceptos 
U-tíole^ aplicables y la unánime jurisprudencia judicial en la materia, reñido por 
lo demás con los principios generales de la previsión, y. concretamente, "que 
durante i-l período com prendido entre el l" de enero de ISMti y el *J3 de diciembre 
de MH7 no corresponde vi paga de aporte*: y contribnfioBN sobre las reiniinc- 
racíoties de los productores de seguros en virtud de lo expresamente establecido 
pur el decreto s:tslt/4l¡: que esa obligación recién nace a partir del l ? de enei-o 
de l!>ls cu virtnil de los decretos -KiMm/W y S:iV.2/43; que por otra parte, aun 
en el hipotético cuso de que hubieran de pairarse tales aportes, no corresponde se 
formule lid careo al afiliado sino al empleador'*. 

Kl decreto-ley 23.(iS:í/44 i que instituyó el rédmen ile previsión para emplea - 
ilo* y obreros de compañías de seguros, reaseguros, capital i ¿ación y ahorro, dis- 
puso en su art. 3*: Deberá entenderse: a). . . h), , , v) Por "empleado u obrero" 
la pei*sona ipie presta servicios retribuidos en las condiciones establecidas en el 
ine. d); di Por "¡-neldo o jornal" el promedio mensual o diario de todas las 
remuneraciones que, con cualquier denominación, perciba durante el año el 
empleado u obrero. 

Kl decreto n:tSí>/4íi modificó el ine. e) del art. T del deeivtodey 23*682/44 
cu la siguiente forma: vi Por ''empleado u obrero" la persona que presta servicios 
retribuidos en las eondiciimes establecidas en el me. d), con exclusión de quienes 
perciban únicamente comisiones y no estén en relación directa de permanencia 
y subordinación jurídica con uno o más empleadores. 

En los considera iidos de este decreto se expresaba que "de la interpretación 
de las normas arriba señaladas (se refiere a los incisos e) y d) de! nrt. 3° comen- 
tado I no pueden cmiMileraise incluidas en el régimen jiibiluturio del citado decreto- 
ley a las personas que si' dediquen a operaciones de corretaje y que en su carácter 
de intermediario? {corredores o agentes), perciban como remuneración de sus ser- 
virios comisiones exclusivamente; 

«Que asi también lo bu entendido d 1 reetorio del Instituto Nacional de 
Previsión Social en su resolución de lecha 14 de setiembre de l!M5, al expedirse 
respecto de las presentaciones formulada.-* por los empleados y obreros y por 
las empresas palronali-s; 

cQue los intermediarios (corredores o agentes) son las personas que ejerci- 
tando el comercio por cuenta propia, se interponen profesionnlmeute entre la 
oferta y la demanda para ayudar n promover la conclusión de los contratos; 

«Que es conveniente dejar aclarado y precisado que el personal a quien co- 
rresponde loa beneficios dd régimen jubilntorio del decreto-ley 23.G82/44, es 
aquél tpie tiene una relación directa de preuinneucia y subordinación jurídica 
con el empleador determinado; 
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«Que Iti permanencia nace del contrato de trabajo o locación de servidos 
tdeeretodey 12.066/44) y la subordioación jurídica de la facultad del empleado 
W. >' fiwnliwir, y de la ohlitmeiÓn correlativa del empleado v obrero de 

acatar y cumplir." 

En cntubio. el decreto 40,:iUH/47 declaró "comprendidos en el régimen esta- 
blecido por el decreto 23.6S2/44 su modificatoria 8389/46, decreto-lev 33.302 
de 1945 (ratificado por ley 12.921) y toda la legisladón social, a los productores 
de las eompañíns^de segures, reaseguros, capitalización y nliorro. eonio nsi tam- 
hiéu n tos cobrudorc>y~cuaJqnu>ni otro personal en funciones similares". 

En los considerandos del decreto se liacc. mérito de una resolución del direc- 
torio del Instituto Nacional de Previsión Social, en la que se resolvió que están 
ampn nulos por el decreto 23.082/44 loa productores de seguros, y qtie el decre- 
to s:is9/-|0 sólo se ha referido a loa agentes o corredores libres! 

Por último, el decreto &112/4S, teniendo en cuenta lo dispuesto en el decre- 
to 40.3(58/47, legisla sobre los productores o corredores de seguros, clasificándolos 
en tres categorías: n) Ijbs personas físicas ipie hacen el corretaje de segaros, 
reaseguros. capitalización y ahorro su profesión habitual y principal sin relación 
de dependencia, cualquiera sea ln denominación que las empresas le den {art. I 9 ). 
Estos productores gozarán de aguinaldo desde el año 1945 inclusive (art. l w » y 
aportarán desde la vigencia del decreto 40.308/47; b) Empleados, obreros y 
productores en relación de dependencia (art. I*, dereto S389/4Ó). cu va situación 
ya estaba contemplada en la .legislación vigente, a quienes corresponde hacer 
aportes desde ln vigencia del decreto-ley 2:t.fÍSJ/44 [nrt. T y 4" del decreto 8312); 
c) Productores siu relación de dependencia y sin que linean del corretaic de 
seguros su profesión habitual y principal (no están amparados por d decre- 
to 8312). 

El señor Alberto Díaz Kipnnti prestó servicios ininterrumpidos desde el 3 

l | " de 1922 hasta el 31 de cuero de 19Ó5 (fs. 5 y vta. y 18/19) en el Banco 

Español del Río de la Plata Uda., y, simultáneamente, desde el 11 de setiembre 
de 1945 — fecha de ln primera operación— (fs. 2/4) hasta el 18 de enero de 
1955 —fecha de la última operación— (fs. 29) como "corredor libre de seguros" 
de la empresa "\~umanrin" Seguros en General S. A. De ello se desprende^ pues, 
que la urofesión habitual y principal del nombrado habría sido en rigor la de 
♦.(nptt-ado iMiicario. y no la de "corredor libre de *c¡mm»". denominación con One 
la compañía califica su actuación, secún constancia de fs. 2. En tal situación 
d recurrente estarín excluido de las disposiciones del art. 1' del decreto 8312/48, 
en cuanto, como quedó señalado, extiende sus beneficios a las personas físicas 
que hacen del "correta je de seguros, reaseguros, en pitnli /ación v ahorro su profe- 
sión habitual y principal, cualquiera fuera la denominación *que las empresas 
les den. . .". 

En npiuióu de esta Asesoría, se trataría en el caso —tal como surge de la 
certificación de servicios extendida por la empresa— simplemente de un pro- 
ductor fie seguros en relación de dependencia, encuadrado en las disposiciones 
del art 1' del decreto «:)89/46, al definir dicho texto la calidad de "empleado u 
obrero" a los fines de su inclusión en el régimen del decreto-ley 23.082/44. En 
consecuencia, en tal carácter su situación ya estaba prevista en este úÜimo decreto- 
ley (art. 8* ínc e) y d). 

Por tanto, como habrían sido omitidos los aportes personales v patronales 
desde enero de 194C hasta el 22 de diciembre de 1947 (ver informe de fs. 21), 
correspondería estar n lo dispuesto en el nrt. 3" dd decreto- ley 9316/46. en cuanto 
autoriza la computación de tales sen-icios previa formulación del caj-go por la 
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totalidad de los Aporta personales y 1a del empleador, capitalizados anualmente 
al 4 % Anual. 

Siendo éste ul procedimiento seguido por la Caja, que ni opinión de esta 
Asesoría si> njij!.t!i h bis disposiciones Icenles y reglamentarias en vigencia, pro- 
cedería confirmarlo, sin perjuicio de reintegrar eñ su oportunidad ni interesado 
iu abonado en concepto di- contribuciones patronales omitidas, en cnso de obtener 
In Sección Segaros su ]»oster¡or ingreso. 21 de agosto de lí>r>ti. 

Señor Presidente: 

De conformidad con el dictamen que antecede, correspondería que el Direc- 
torio del Instituto Nacional de Previsión Social adopta rn la siguiente resolución : 

l p Confírmase la liquidación practicada a fs, M por In Caja Nacional de 
Previsión pura el Personal Hnncario y de Seguros en la pnrte que hn sido íttipug- 
mola, por no adolecer la misma de errores de hecho o de derecho. 

2* Déjase establecido que en caso de obtenerse el ingreso de los aportes 
patronales; omitidos. I» Sección Seguros deberá reintegrar ni interesado lo ahonadn 
por este concepto, 22 de agosto de 1956. 

I>!I TVMKX 1*1-1. PlMH-CIÍAmi! ( pKVKlf.M. UKI, TlUIIAJO 

Ejtenin. Cámara : 

El recurrente prestó servicios en fonnn ininterrumpida, desde el 3 de enero 
de 1922 Imsta el :¡l de enero de lílñTj en el Hunco Español del Río de In Plata, 
y, stinultiíneameiite. desde el 11 de setiembre de 191Ó liastü el 1S de cuero de 19-Vi. 
coinii corredor de seguros de la Compañía '*Nnmnnciu**; obtuvo por ello el bene- 
ficio de jubilación ordinaria con servicios mixtos, fs. .'Ü. ordenándose, de «cuerdo 
a lo dispuesto en el decreto ÍK¡1<1, que |n Cuja Nacional de Previsión para el 
Personal Bancarios y de Seguros — Sección Seguros^ transfiriera, una vez 
acordado el beneficio, los aportes correspondientes. 

Esta última Sección, balda reconocido los servicios prestados a "NiunaMcia", 
pero formuló rumo por aportes, de conformidad ni nrt. 3" del ritndo decreto ifllfl, 
por la su mu de $ 3.679.77 m/n., fs. 24 his. 

El Afiliado impngnd ese cargo, por considera rio ilegal y reñido con loa 
principios generales que gobiernan la previsión social, fs. 3S, ya que. en primer 
término, no es el afiliado que debe soportar el doble cargo por aportes omitidos 
y tampoco corresponde formularlo por el período comprendido entre el 1 p de 
enero de 10 46 y £3 de diciembre de 1947. en virtud de lo establecido en el 
decreto S:i8ft/4fi! siendo recién a partir de la vigencia de los' decretos 40.1fi«/ 17 
y 8312, que tul obligación se hizo exigióle. 

El Instituto Nacional de Previsión Social confirmó, fs. 44 vtn.. la resolución 
de fs. 31 y ello ha provocado In interposición del mntrso previsto por el art. 14 
de ta ley 14,236, por cuya viabilidad procesal opto, por entender, que se han 
reunido los requisitos fnniinles exigidos pnrn estos casos. 

Dos son las cuestiones debatidas: n) Desile qué fecha se ha hecho obliga- 
torio el uparte respecto de los productores de seguros, que eomo en el caso del 
actor no hicieron de ello su profesión habitual, toda vez que ésta habría sido 
la de empleado hnnearin: bl Si por disposición del art. 3* del decreto 9316, es 
el solicitante <M beneficio quien debe afrontar el doble cargo por aportes omitidos. 

]m primer situación fué ampliamente debatida y discutida, pues la serie de 
decretos que se fueron dictando con el objeto de aclarar el sentido de los anterio- 
res, lo único que obtuvo como resultado práctico, fué un estado de confusión, 
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q.,p se prestó n las más contradictorios soluciones. Prueba de ello es el caso a 
examen en que todavía se sigue discutiendo desde qué fecha quedaron incorpo- 
rados ni régimen previsional pertinente lo» productores de seguros. 

Volvemos entonces sobre esta cuestión. E! 4 de setiembre de 1944, se dictó 
el decreto 23.(i82. que luego quedó ratificad» por la ley 13.196, el 12 de mayo 
de 1948, que incorporó al régimen de ln ley UL57B ni personal de empresas de 
seguros, reaseguros, capitalización y ahorro. El art. 3* estableció que : Deberá 
entenderse: inc. c) por "empleado y obrero" ln jiersona que presta servicios retri- 
buidos por las condiciones cstnbtccidns en el inc. d), el cual decía: "por sueldo 
o jornal" el promedio mensual o diario de tudas las remuneraciones que, con 
cualquier denominación, ¡wrcibn dtirnnte el año el empleado u obrero. 

La redacción de estos incisos se prestó n las más diversas interpretaciones, 
desde que algunos sostuvieron que al mencionar la ley, al empleado u obrero, 
debió referirse exclusivamente a los que desempeñaran sus tareas de tales, bajo 
relación de dependencia, circunstancia que no enn fluía en el caso de los corre- 
dores libres de seguros, ya qne éstos desarrollaban una actividad por cuenta 
propia, interponiéndose profesionnluicntc entre la oferta y la demanda, para 
promover la concertaeión y conclusión de contratos comerciales. 

Otros, en cambio, sostenían que la ley no requería ln existencia de un verda- 
dero contrato de trabajo, sino que, n los efectos de considerar afiliado al régi- 
men de la ley 11.575. bastaba prestar un servicio retri buido bajo cualquier deno- 
minación, supuesto en el que se encontraban los citados corredores, desde que 
percibían una retribución bajo el nombre de "comisión'** por la operación en 
que habían intervenido. 

A lal estado ile e»n fusión, se pretendió ponerle fin dictando el decreto s:ts!l, 
el 27 de mar/o de 194íí, el que, según ."l art. V t mollificó el inc. c) del art. 3* 
del decreto JXoB'J, quedando así redactado: c) Por empleado u obrero, la per- 
sona que presta servicios retribuidos en las condiciones establecidas eu el inc. di. 
con exclusión de quienes pcmlum únicamente comisiones y no estén en relación 
direrla di* permanencia y subnrd ¡nación jurídica con uno o más empleadores. 

Los corredores libres, pues, según este decreto, quedaban excluidos del régi- 
men previsional, lo que indudablemente provocó una serie de protestas gremiales, 
a las que se pretendió poner fin con el decreto dictado el '¿'.i de diciembre de 
1947, bajo el número 49.3(18, que en su art. F declara lia comprendidos en el 
régimen establecido por el decreto 2:i.fi82 y toda la legislación social, a los 
productores de seguros, como así también a los cobradores de las Compañías de 
Ahorro y Capitalización, 

De lo expuesto se deduce que el productor de seguros, sin relación de depen- 
dencia, quedó incorporado al re-rimen prev¡s ; mnl u partir de la fecha de vigencia 
del decreto 40.3(18, ya que ]wr el decreto anterior habían quedado expresamente 
excluidos del decreto 23.(i82/44 y rinda hay en aquel decreto que haga suponer 
qne la incorporación tenía efecto retroactivo a la fecha del mismo, o sea al 
4 de setiembre de 1944. 

Esto lo vino a confirmar el decreto 8312 de 22 de enero de 1948, cu. que 
según reza el mismo: "Visto el decreto 40.:i<»8/47. el Presidente de ln Nación 
Argentina, decreta, etc." 

El art. V decía: "Lns personas físicas que lineen del corretaje de seguros, 
reaseguro*, capital i/ación y ahorro, su profesión habitual y principal, cualquiera 
fuera la denominación que las empresas les den, gozarán de los beneficios que 
jior el presente decreto se establecen." 

VA art. T establecía : "Los aportes correspondientes ni personal comprendido 
en el art. I* del decreto 8;)89, serán abonados por las empresas empleadoras y 
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los productores ,|,. Mvum» en I» forma que establecen las disposiciones vigentes 
/.w ^n/m^ow, ,„,„,„■, Wúí,,* ,n W /M irm/u «rfrrwr. .«or< *,m¿» „ r,,* 

.w,o,.,.i ,fe J M 6./ t i<-, í .«^ rfw Pirgua ov sí^mm * 6V tfH ro5. mmttmm, 

1 .V -Uorre. .i partir de t„ f f ,ha del decreto 40.:UW/47. rfcsdr. ta cual 

W rfrrlwtran tos a,>„rt, s , «.rr, .«, íf ».rff, „f, , de , ull erdn /y premio ( H cí „rí ?' 
mw arervto 23,682/44;. 

l ' ,,,MO , ! ihiT, ' tn * :m **''«í« «1 PÍP Í »« d retribuido únicamente a «misión 
> n.» estuvieren en relncn'm .Ir dependencia ron uno » más empleadores — caso 
típico del i o, iirm.tr; corredor libre de nrymtw— , resulta evidente que éstos mie- 
< «F..11 menrporados ni régimen de |¡, ley 11. .,70 « partir .Je la techa de vigencia 
dd • , «;•' ^ «• fí, «Umn mu obligación ilr n portar reeiéii « partir de dicha techa 

\ale decir, entonces, que nnnrn se Mimó que H corredor libre estuviera 
meluido en el decreto 2;i.nXÍ. siendo recién a partir drl decreto 4«.:.(iS. que se 
le . loria ru comprendido en aquel decreto por expresa disposición, no ^ÓIo del 
art. I'' .le] drrrrt*. 4H.:tlW. sil.u también por lo normado en el nrt. T del dóre- 
lo S.¡^!(, 

I'or estas razones, es .pie la resolución del Instituto Nacional de Previsión 
Social lia iiml apli.-a.lo la ley i t ur tíohierna el caso y que por consistiente, con- 
tornie a las pretensiones del recurrente, la oblación de aportar ha nacido a 
partir de la vi-eiieia del decretfi 4IU(is y no desde r| 1/1 /4u\ tal eomo establece 
lí. resol,,,.,,',,, ,le fs. 2t, s¡ es ipte se tiene por acreditado que miiu-u hizo del rom- 
tape de semirus su profesión habitual y principal, v no estuvo bajo relación de 

dependencia. rrs| tn de la compañía •N'i.i.iancia". situación que no ofrece dudas 

sl * r '"' ,JI ••««'«tn "l"' 1 «quilla fué ta de empleado baneario v lógicamente na 
pndo superponer esta subordinación con una similar respecto de "Xmiinneia". 

líespccto de la segunda cuestión, mi punto de vista es eormi.lente con el que 
I**»" 1 ' 1 ''•'«"«■rente. Kn efecto: el art, V del decreto 031.1 si bien dispone qur los 
interesados podran obtener el cómputo de servicios p..r los cuales no bubirren 
sal isl echo aportes en el momento oportuno, previa solicitud de rargo. por la 
totalidad de los correspondiente* a empleado y empleador, cuando éstos no lo 
liuraeten ciectuudo. en caraba, ello no puede significar qur quien los solicite deba 
ni mular la obligación del pago total, pues, en primer lugar, la norma no lo dice 
y, cu segundo termino, porque ese pago dehe satisfacerlo el obligado por ta lev 
i» s,a el empleador a quien se le debe intimar a tales efectos. 

U revocatoria de Ja resolución recurrida es lo que aconsejo a V. E. Dexpa- 
eb... 2* de tehrere, de l!>57. — VUtor 4. Surada Gratlü. 

Skntkn. ía ps U Viswnx Km-iosm. m Ai-ki. m-ioxks tm¡ Tkahajo 

Humus Aires. 12 de agosto de 1!137. 

El Dr. (iuillcrmu ('. Valotta. dijo: 

Se agravia el recurrente por cuanto al efectuiisele cJ cálculo de su haber 
.liibilatoiio (fs. M) se le formula cana) en eoneepto de uj>ortes omitidos jxir la 
suma de f 3.870*77 m/n. Ksos aporta corn*spoiidcrían a su prestación de servi- 
cios pura la compañía "S'umnncia" de seguro* desde el 1/1/4U, feelia de su 
iniíres... hasta el 22/12/47» en ipte comenzó a aportar (ver certificado de fs. 2), 
que ii junio de la Taja otorgante y pot imperio del decreto 2:i.t¡*2/44 debieren 
haberse efectuada, cargando el agente, además, con la res non sa bilí dad de los 
que se dejaron de practicar por parte drl empleador como consecuencia de lo 
preseripto por el art. .Y* del decreto ÍKI1Ü/4t¡. 

U queja del agraviado ante la Caja y recurso por ante el Instituto, le 
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fueron de resultado adverso, procurando ni esta Alzada una revisión de aquellas 
decisiones en el aspecto a puntado. 

Entiendo que el recurso ha sido debidamente fundado y se encuentran, en 
consecuencia, reunidos los requisitos procesales señalados por el ¡trt. 14 de ln 
ley 14.2:iÜ. 

Al respecto, adelanto mi opinión: asiste razón al agraviado y estimo que 
el carao con los alcances formulados por la entidad prestataria como condición 
previa ni goce del haber jubilntorio es improcedente. 

Pienso que el error del Instituto deriva du la falsa calificación en -'llanto 
a la naturaleza de la prestación de los servicios de Díaz litiranti para "Numau- 
cia". Lógicamente, que si esos servicios son ratificados como corretaje du seguros 
en reltieión de dependencia, tomo lo lime el organismo administrativo (ver dicta- 
men de fs. 42 a 4,i vta.). no puede sur<í¡r duda en cuanto n su inclusión dentro 
del réiriiiien prcvisional correspondiente a través de tuda su prestación, eslo es 
desde su iniciaeióii (1/1/48), l'cro ln cuestión vnría radicalmente si so considera 
al reiurreute como productor libre de seguros (ta. 21, calificación ésta que corres- 
ponde realmente a tu naturaleza y modalidad de los servicios prestados, como 
bien lo señala el Sr. Proenrador General. Ello así, es de aplicación estricta 
el 2" párrafo del nrt. del decreto 8312/48, conforme se demuestra acabadamente 
en el díetatuen que suscribe el Sr. Procurador General, cuyas consideraciones 
comparlo y doy nquí por reproducidas en obsequio a la brevedad y para evitar 
repeticiones innecesarias. 

Por ello vnto por la revocatoria de ln resolución en recurso en los do- a^pei- 
tos examinados, 

l¿»s Dréa. Mareos Seeber y Amadeo Alloeali. compartiendo las razones 
impuestas ]»>r el Sr. Vocal preopinanle, votan en el misino sentido. 

En su mérito se revoca la resolución apelada. — Murros aVefrer -- (¡mUt-nno 
V. Vatotta — Amad™ AJtoeatl 



Dicta mkn uk PiioeruAixm Ckxkiíai. 
Sti|in'in¿i Coito: 

Abierta, como lia quedado, por V. K. la instancia extraordi- 
naria, resta ahora * «pedirse sobre él fondo de) asunto. 

El] esto aspecto de la cuestión he de limitarme, con forme lo 
adelantara a fs. 75 y por las razuiu** expuestas en esa oportunidad 
que doy aquí por reproducidas, a dictaminar sobre la nplícahili- 
dad al caso del art. 3* del deereto-lev 9316/46. v, consecuente- 
mente, sobre el alcance de las obligaciones que en virtud de las 
noratas previ si mi a les pertinentes incumben al Señor Díaz Rigau- 
ti en materia de aportes juhilalorios ¡lor el ]»eríodo de tiempo 
comprendido entre el 1* de enero de 1941» v 22 de diciembre de 
1Í147. 

Durante ese lapso las relaciones del nombrado con la Com- 
pañía de Seguros "Xumancia" fueron las de un productor libre 
que no hizo de esa actividad su profesión habitual y principal ya 
que simultáneamente se desempeñaba como empleado nanearlo, 
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según ha quedado establecido en formo irrevisible en la sentencia 
de fs, 8"> y vta. 

A mérito de esa circunstancia y a los finos c uestionados en 
autos, su situación encuadra en el art. apartado final, del de- 
CWtto n v fi.*il2, 4S cuya validez constitucional no ha sido puesta en 
tela de juicio. 

Kn consecuencia, los aportes por la antigüedad anterior al 
:í:í «le diciembre de 1!>47 (fecha de entrada en vigencia del decreto 
ii* 4l).:if¡8/47), y que no fueron ingresados en oportunidad de 
prestarse los servicios reconocidos, se cargarán en la forma pre- 
vista en el art. 10 del decreto-ley 2M.fi82, 44, al cual se remite el 
decreto n* 8312/48. 

Por el juego de las disposiciones legales precedentemente 
citadas queda precisado, a mi juicio, el alcance del art. ,*í» del de- 
creto-ley !>.'¡ltj/46 en lo que atañe a su aplicación al presente 
caso. 

Opino, por todo ello, que corresponde confirmar la sentencia 
apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. — Buenos Aires, 
24 de diciembre de 1957. — Sebastián ,Wcr. 

FALLO DE LA OOffTB SITKKMA 

Buenos Aires, l(í de marzo dé VX*9. 

Vistos los autos: "Efíaz Kiganti, Alberto e. Instituto Nacio- 
nal de Previsión Social s. jubilación", en los que a fs. 7l¡ esta 
Corte Suprema declaró procedente el recurso extraordinario. 

Considerando": 

Que 1). Alberto l>ínz Kiganti presté servicios sin solución 
de coutinuídnd en el Banco Español del Río de la Plata desde 
el :¡ de enero de 1922 hasta el ,*íl de enero de l!)r>5 (fs. 5 y 18) y, 
simultáneamente, en la Compañía " Numanria*' Seguros en Gene- 
ral S. A., desde el 11 de setiembre de 1!>45 hasta el 1S de enero de 
1955 (fs. 2 y 20). La Caja Nacional de Previsión para el Personal 
Bañen rio y de Seguros le concedió la jubilación ordinaria con ser- 
vicios mixtos, con un haber mensual de $ 3.1 4:1,1 í> m/n., y dispuso, 
de acuerdo con el art. 3 del decreto-ley 9316/46 (ley 12.921), que 
la Sección Seguros debía transferir a dicha Caja, una vez acor- 
dado el beneficio, los aportes correspondientes (fs. :!l). A este 
efecto si' formuló al beneficiario un doble cargo de $ :U¡70.77 m n. 
por los aportes no ingresados desde el 1 de enero de l!)4í> hasta 
et 22 de diciembre de 1047 (fs. 22, 23 y 24 bis). 

Qué impugnado por I). Alberto Díaz Kiganti el doble cargo 
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formulado (t's. 18, 39), el Instituto Xacionnl de Previsión Social 
confirmó (t's. 44 vta.) la resolución tic la Caja Xacionnl tic Pre- 
visión para el Personal Rancario y de Seguros (t's. 11), e inter- 
puesto v concedido (fs. 47 y 4í>) el recurso de apelación, la Cámara 
Nacional dé Apelaciones del Trabajo de la Capital Federal, por 
sentencia del 12 de agosto de 1!KÍ7 (t's. óó), revocó la resolución 
apelada. Consideró ipie las relaciones de D. Alberto Día/ Rigan- 
ti eon 1» Compañía "Xmnancin" Seguros íienorn! S. A., en el 
período comprendido entre el i? de enero de 1íí4o' y el -!- de 
diciembre de 1Í>47, fueron las de un productor de seguros sin 
relación do dependencia, y que no hizo de esa actividad su profe- 
sión habitual y principal, situación prevista en el art. 3 P del decre- 
to 8.112/48, contrariamente a lo sostenido por el Instituto Xacin- 
nal de Previsión Social. 

Que, como lo expresa el Kr. Procurador General (fs. 7."i), la 
divergencia que se refiere a la naturaleza jurídica de las rela- 
ciones filtre el productor y la compañía de seguro» es cuestión 
de hecho y prueba trrevisible en esta instancia extraordinaria 
(Paltos: 185: ;!">S; 18th 182; 1ÍH>: 220: 1!W: 11 y otros), 

Que, ello establecido, con arreglo a lo dispuesto por el art, 
segundo apartado, del decreto 8,112/48 y art. 1» del decreto 838!»/ 
46, los productores «pie perciban únicamente comisiones y no 
estén en relación directa de dependencia y subordinación jerár- 
quica, efectuarán a la Caja los aportes correspondientes a partir 
de la fecha del decreto 40.168/47, esto es, desde el 23 de diciembre 
de 1ÍH7. La antigüedad de dichos productores —dice el último 
apartado del citado decreto— por el período transcurrido desde 
la fecha de su incorporación, vale decir, desde la primera ope- 
ración de seguro hasta el 22 de diciembre de 1Í>47, será cubierta 
eon los recursos que establece el art. 10 del decreto 21.ÍÍH2/44. 
Como este testo impone la obligación di' efectuar aportes a los 
empleadores y empleados, resulta imuibitabloiuonle que esa obli- 
gación no está a cargo exclusivo del productor de seguros, según 
lo ha decidido la resolución del Instituto Xa ció nal de Previsión 
Social. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia del 
recurso ext raordina rio. 

AliFHRDO OlICAZ — *TÍKX,rASlÍN VlU.E- 

c.as Rasaviuiaso — Luis Maieía 
Bokii BoooEtto — Julio Oyiia- 
naicte. 
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ANTONIO OTERO 

H E TR O A C Ti VI DAD. 

Bl pt&ripio de la ¡rretroaelividnd de la ley únicamente c* constitucional «ti 
materia penal, 

HETHO ACTIVIDAD. 

Im aplicación retroactiva de una ley, en materia civil, no constituye por sí 
misma cuestión federal alguna. Iji excepción que corresponde reconocer para 
l<w supuestos en que la rctroactividnd acordada vulnere derechos adquiridos 
no rige en materia procesal, romo es lo atinente al régimen de la» cortas 
y n la regulación de honorarios devengado* en las batánelas ordinarias. 

( O.XSTtTUClOX .\ AriOX AL: t omtitucionaUdad e ineonítUucionaiidad De 
CreiO* imán íntica. Varios. 

Kl decreto-lev I li.íKJs./")" sobre arancel parn profesionales en eicncias Cconó- 
imeas. en cuanto impone una reculación mínima del \% del valor de los 
bienes determinados, no es inconstitucional. 

nas oh Ataos de pe hitos. 

Apelada la regulación de prime™ instancia por el contador beucfieinrio. 
aun cuando éste hubiera limitado su petición a una suma determinada, eon 
fliitrnondad al arancel actualmente viircnte. procede la aplicación del nuevo 
«raneel (decreto-ley 1«.Ií:í8/57> que autoriza una retribución superior a la 
pretendida. Dicha solución se impone debido a que, no existiendo sobre el 
punto una situación jurídica finiquitada, la Calidad de orden público qne 
corresponde a las normas procesales conviene a la retribución de los auxi- 
liare* de la justicia pnra la mejor administración dé ésta. 

(OSST1TI C10S SACIOSAL: Control <le conttitnaonalidtd, FmmOto del 
Poder Jutueial. 

Kl acierto del criterio con que el legislador, « los finca de las regulaciones 
ile honorario» a los profesionales en ciencias económicas, fija Jos límites 
mínimo y máximo de la escala del decreto-lev 1 n.uW/j>7. es insugceotiblc de 
revisión judieinl, 1 

Dicta m kx i.ki. Phoctjraüor (¡knkh.u. 
Suprema Corto: 

La sentencia que resuelve que una ley es de orden público 
y que, [un* lo tanln, es do aplicación retroactiva a un caso toda- 
vía un juzgado, no decidí- un punto de naturaleza federal. Ra 
CQi^eísaetuia el agravio que de ese pronunciamiento deriva no es 
susceptible de examen en la instancia de excepción. 

Ka lo lientas pretende el recurrente que el arancel aplicado en 
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la regulación apelada resulta confiscatorio, lo que configura 
cuestión federal bastante un orden a lo preceptuado por el art. 14, 
¡nc. :í v , de la ley 48. El recurso extraordinario es a este efecto 
procedente y queda librado al prudente arbitrio de V. E, deter- 
minar ai se ha consumado dadas las circunstancias de hecho de 
la causa, efectivamente, el agravio que se invoca. Buenos Aires, 
21 de agosto de 1958. — Ramón Lascano. 



FALUO DE LA COHTE SUPREMA 

Hucnos Aires, 18 de marzo de 19Ó9. 
Vistos ios autos: "Otero, Antonio s./ sucesión", en los que 
a fs. _7r> se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara Xacional de Apelaciones en lo Civil de fecha 
30 de diciembre de 1957. 

V considerando: 

Que la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que el 
principio de la i rret reactividad de la ley únicamente es consti- 
tucional en materia penal. En consecuencia la aplicación retro- 
activa de una ley, en materia civil, no constituye pór sí misma 
cuestión federal alguna —Fallos: ¿40: 4£¡ y otros—. Y la excep- 
ción que corresponde reconocer para los casos en qnc la retro- 
actividad acordada vulnere derechos adquiridos no rige en mate- 
ria procesal, como es la atinente al régimen de las costas —Fa- 
llos: 200: 299— y a la regulación de los honorarios devengados 
en las instancias ordinarias —Fallos: 241 : 150 y 365 y otros—. 

Que tampoco estima el Tribunal admisible* la impugnación 
de inconstitucional idad del decreto-ley lfi.638/57, por razón de 
imponer una regulación mínima del 4 fe del valor de los bienes 
determinados. La garantía de la propiedad, en efecto, no es afec- 
tada con la apreciación, por parte del legislador, de la labor de 
los distintos profesionales que intervienen en los pleitos, ni la 
suma regulada parece de por si exorbitante con referencia a los 
trabajos a cuya retribución corresponde y a la cuantía de los 
bienes de que tratan las pericias contables de fs. 70, 180 y 190. 

Que, por último, la regulación de primera instancia fué api- 
lada por su beneficiario. Es cierto que con anterioridad a la 
sanción del arancel vigente, había limitado su petición de hono- 
rarios a la suma de * 70.000 m/n. — fs. 223—. Pero esa circuns- 
tancia, habida cuenta de la disconformidad de fs. 229 vta. y de 
la regulación de fs. 230, no imposibilita la aplicación del nuevo 
arancel. Xo hay, en efecto, una situación jurídica obligatoria 
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finiquitada y Eá calidad de orden público que, cu principio, co- 
rresponde a la> normas procesales, conviene a las ati lientos a la 
retí ¡luición de los auxiliaros de la justicia, porque el punto atañe 
a la mejor administración dé ésta. 

Que en consecuencia, toda vez que el acierto del criterio del 
legislador escapa a la revisión judicial, en tanto lo cuestionado 
al respecto no revista .jerarquía constitucional, la sentencia recu- 
rrida debo ser confirmada. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se con firma la sentencia apelada di» )'s. 27Ai en Im que lia sido 
objeto de recurso extraordinario. 

Alkiíkik) Ohuaz — Abistóbulo 1>. 
AaÁox DB IjAMAoieio — Lms Ma- 
in a Bori-i Hoco r no — Jtxlto 
Oyuanahte. 



N ACION* AUOEXT1XA v. S. A. Cía. AKOEXT1XA DK ELEVADORES, 
t RECEPCIONES y EMBARQUES 

HONORARIOS i>K AttOtiAIMS Y PtWCVn ADORES. 

En juicios «Ir cxpropinción, a los fines fii* I» rcgtüáción *le las costas (Jwii- 
iradas, debe considerarse como inoran <lel .juicio ta difcrenriti entre í« oferta 
fiscal y la simia señalada en definitiva como indemnización con exclusión 
de los iftteriBiiéÉ qiíé mandan pagar í 1 ). 



DIEdO HE LA SOTA v. HAXCO HIPOTECARIO NACIONAL 

MCOSSO KXTHAÓttDlSAfítO: íh(jnis¡h.H proftfr*. Snihuitn ttrfhiitim. 
¡ít^thu-imifH anteriores a la tcnttmeia, rfc/íiiítífu. Medidas precautorias, 

Iiíis médidAa precautorias entre las «pie se encuentra el auto de rio innovar 
diclailo en el interdicto, no constituyen sentencias definitiva? en los términos 
del «rt. 14 de la tey 4S. Ln sola alcirm-ión de muí demanda hipotética contra 
el recurrente. |ior incumplimiento de la oliliirarión «le entregar in posesión 
del inmueble rematado, no Insta para configurar una excepción a dicha 
tegiá ( a ). 

• ♦■ " j 



(i) 1S de ninr¿o. Fallo»: 201 i 473. 
(3) Ig dé ruarza. 
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BENITO JOSE PUJOL TORRES v. S. A. PASTOKE y CÍA. Lti.a. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito!» propios. Cuestione* no friierntei. 
Ínter ¡iTclavitm de normas if netos comunes. 

Im atinente ni rí-gimen legal de lns gratificaciones y n sus efectos en i-nw» de 
i1i»u!iii*¡t'm culpable ilcl cotilmtn Inlmrnl es cuestión de derecho común, pro- 
pia de los jueces fie la «uisa y extraña n Iti jurisdicción extraordinaria 
de la Corte. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

BüeAOS Aires, 18 de marzo «Id 1959. 

Vistas las ¡(utos; "Recurso ele» hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Pujol Torres, Benito .losé c. Pasloro y Cía. 
Ltda. S. A.", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que resulta de lo expuesto por el recurrente y tic los recau- 
dos traídos con la queja que las cuestiones decididas en los autos 
principales son de hecho y do derecho común, propias de los 
jueces de la eansa y extrañas a la jurisdicción que acuerda el 
nrt. 14 de la ley 48. 

Que, en efecto, no excede el úmhito del derecho común lo 
atinente ni régimen legal de las llamadas gratificaciones y a sus 
efectos en caso de disolución culpable del contrato laboral Desde 
luego, la determinación de si el pago regular y reiterado de 
aquéllas imparta o no alteración del contrato principal y trac o 
no aparejada modificación de lns obligaciones patronales, es ma- 
teria propia de la jurisdicción laboral y su decisión con arreglo 
a jurisprudencia píenaria no es objetable por razón dr arbitra- 
riedad —Fallos: 240: 2H; 23í>: l27:t y otros—. 

Que por último, lo resuelto en el precedente de Fallos: 2.%: 
199 está condicionado por las circunstancias específicas del caso 
que no se encuentran en el presente. Y el procedente de Fallos: 
242; 30!» contempla un problema distinto al resuelto en la causa. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oboaz — Ajustobulo D. 
AuÁoz de TjAMaoííid — Li'is Ma- 
ría Boffi HoucKito — Jri.io 
Oyiianaiitk. 
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Mijnskkor IkxTOit PEDRO Lili A 
PATRONATO NACIONAL. 

Con las reservas r¡ne emanan de ta Constitución Nacional y de las leyes dic- 
tadas con arreglo n ella sobre el Patronato, corresponde ipie ]u Corte Su- 
prema preste acuerdo para, que el Poder Ejecutivo conceda el pa.se a la Huía 
por ln cual el Sumo Pontífice designu a Monseñor Doctor Pedro Ura Auri- 
liar del Arsobbpo de Salta y Jo instituye Obispo Titular de Tenedor en 
la ista de U-sbos (!). 



H EZ ELECTORAL de EXTUE KIOS 

SUPE KtX TENUES CIA . 

U adjudicación de los cnrjios mayores provenientes del desdobla niietilo <)c 
eategoríaa introducida* por la ley 14.577 en el personal de los juzgados elec- 
torales, debe practicarse con arreglo a las normas regla ínclita rías líe la 
superintendencia de las Cámaras de Apelaciones y juzgado» de primera 
instancia. 

En consecuencia, la Cámara de Pnr:má ha debido considerar las propuestas 
Ibrinuladas al efecto por el juez electoral, sin perjuicio de lo dispuesto en 
el art. 1'' de la acordada del 3 de marzo de 185$. Sin embargo, autorizan 
la convalidación de las designaciones practicadas, circunstancias particulares 
que seüala la resolución de la Cámara; cutre ellas la de que las observaciones 
concretos formuladas por el magistrado respecto de las promociones efectua- 
das tueron acogidas, en parte, por ese tribunal, motivando una enniiondn 
posterior. 

FALLO DE I.A CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 ÜR marzo de 1959. 

Vistos los autos: "Juez Federal a/e. Juzgado Eleetora] 
Eutre Ríos, Dr. Antonio E. Pintos s./ revea resolución fecha 
31-X-!)58 en actuaeiones "Juez Federal a c. Juzgado Electoral 
Entre Ríos, Dr. Antonio E. Pintos, eleva propuestas de promo- 
ciones* del personal del juzgado". 

Considerando: 

(¿ui> la cuestión de .superintendcTida, referente al prm-edi- 
miento para la designación de los empleados de las secretarías 
electorales, que la t ámara Federal de Apelación di* Paraná some- 
te a decisión de ésta forte, es similar a ta resuelta con feelia 



(M 1N -le mnren. rallos: 120: 137. 
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1-de diciembre último ¡i requerimiento de la Cámara Federal 
de Córdoba. 

Que a! decidir tal situación, el Tribuna! dejó establéenlo que 
las designaciones y promociones de que se trata, debían practi- 
carse "eon arreglo a las normas que reglamentan el ejereicio de 
las t'aenltadt's de superintendencia de las Cámaras de Apelacio- 
nes y juzgados de priifiera instancia — arts. Kí v lil del deereto- 
ley 1L'S5'5S, ley 14.407; arts. 1', 2*, ine. 1>), .1» y* eoneordantes de 
la acordada de ;i de marzo ppdo. (Fallos; i>40 : 107}—". 

Que, en consecuencia, la (Simara de Paraná ha debido, en el 
caso» eonsiílernr las propuestas formuladas por el juez, sin per- 
.inuúu del trámite previsto por el nrt. 1" de la acordada mencio- 
nada, si consideraba a aquéllas susceptibles de observación. 

Que ello no obstante, esta Corte estima que —como en "I 
raso de lu Cámara de Córdoba— median en el presente partieu- 
lares circunstnueias —señaladas pat la resolución de la Cámara, 
ronf. fs. 10 y 10 vta — que autorizan la convalidación de las 
designaciones practicadas. Por lo demás, las observaciones eon- 
eretas formuladas por el Sr. .hiez respecto de las promociones 
efectuadas, lian sido objeto de revisión por la Cámara, y moti- 
vado enmienda de la anterior resolueión en el caso del empleado 
Roebn. 

Por ello, se resuelve — enu las salvedades estableeidas en la 
presente decisión— convalidar las designaciones practicadas por 
la Cámara Federal de Apelación de Paraná, a que se refieren 
estas actuaciones. Devuélvanse, a ir redándose copia de la resolu- 
eión recaída en el expediente de Nnperinteneia 400 r>S. 

Ali-'iekoo Okuaz — AnisróncLO K. 
AaÁoz i>e Lamaiihio — Luis Ma- 
ría Boffi Boonnao - - Julio 

OvilVNWltTK. 



NACION' ARGENTINA v. MAülO FKH'EROA ECHAZf' 

HECURSO DE NULIDAD. 

Es improcedente el recurso de nulidad deducido contra ln sentencia de alzada 
sí no tía sido sustentado nnte ln Corte y no se nri vierte en el tramite de la 
causa, ti i en la forma del pronuncia miento, cnusal que autorice tul nulidad. 

EXPROPIACION: Indemnización, Determinación de! calor reñí, (icnrralidades. 

Declarado el in mueble monumento histórico nacional, en rrutón de mus méritos 
históricos y artísticos y siendo en todos los casos históricos o histórico artís- 
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tu-tn los bienes sujetos n I» tutela (ir la Comisión Nacional ile Muscos y de 
Monumentos y Lugares Histéricos (arta. 1. 2 y :t de la ley 12.<¡üT)) t oe 
«cuerdo ton la norma del art. 11, 2 V párr., dí la ley — <pic excluyo 
el valor derivado ih 1 los lict-bos de carácter histórico— para la fijación del 
vulur objetivo no debe considerarse mi valor histórico o histórico artístico. 

Kn el cnsn. tatiip resulta que dicho valor fuera tomado en cuenta en 

Oportunidad de mhpiirir el inmueble c] demandado, dos años antes de la 
Uiitiu ite jxtseMé'i por el expropiado*-. 

■ 

KXPflOl'fAf taS: tittti mtii^tniin. DéUtrnimcUn iH rufar reul. GeüerüUdadéS. 

U Ify \'X-¿tH no se relien- en ninguna de sil» disposiciones id valor artístico 
de los inmuebles paca excluirlo di' la estimación do su valor objetivo. 

¡meUttS» OÍWIXAItlO UK AI'KLACWX: Ttwra ¡tistnmui. GetieraUdartes. 
No COrreapoihlr considerar la cuestión de incnnstitiicionulidad del art. 11, 
2* parra fu. de la ley |:¡.'Jiíl, ¡ntrodiieidn extemporáneamente en la eaiisn, 

PALLO HE LA (OltTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 do marzo do 1050, 

Vistos los antas: "(iohioritu de In Nación e./ Mario Fitrneron 
KcIiukú s. expropiación", eu los qae a fs. 200 so lian concedido 
los tüetirSÓS de nulidad y apelación, interpuestos por la parto 
demandad» (fs. 207), contra la sentencia de la Cámara Federal 
de Apelaciones do Ttuunián do focha 1S do octubre do 10ó7 
I fs. 204 205). 

Considerando: 

i-la ntmtfo ai recurso tic nttUttad: 

Que ea jurisprudencia celterndn que H roenrso do nulidad 
deducido Contra Uta sentencias de alzada os improcedente si, co- 
mo acontece en autos, no ha sitio sustentado ante osla Corto. Pol- 
io demás, el Tribunal no advierto on la sn<tanei¡ieión de la oausa 
ni en la forma del pronunciamiento virio, defecto u omisión algu- 
na que autorice la coferitln nulidad. 

lUt titanio al fiwfln <fi'l asumo: 

Qüe atento al valor discutido Gil el sub iutftrr. y lo dispuesto 
por el art. 24. inc. 0". npnrl. a), del derroto-ley 12K.V38 (ley 
íéd&f)i el nrmsii dr apelación es procedente. 

Ouo el Poder Ejecutivo Nacional, on ejercicio de la facultad 
conferida itoe el art, '.F do In ley 12.665, por decreto do ]'» de 
julio di' 1044. declaró de utilidad pública, a los efectos do su 
expropiación, la "Cas» de la Compañía de Jesús" (fs. 11), silna 
da en la ciudad do Salla, callo España G35/G39, que con nntorio- 
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ridad había sido declarada monumento histórico nacional (decre- 
to del Poder Ejecutivo 9r>.(¡87/41 de 14 de julio de 1941 — B. 0. 
22-V1I-41 — ). Esta calificación se funda, según sus consideran- 
dos, en el "valor histórico y artístico del mencionado inmueble 

Que la sentencia en recurso, confirmatoria de la de primera 
instancia (fs, 180/187), ha establecido como indemnización totnl 
del inmueble expropiado la suma de $ 302.(100 m/n. — í 27(5.000 
y $ 26.0UO m/n. por el terreno y edificio, respectivamente — , 
excluyendo su valor histórico. Contra esta sentencia se agravia el 
representante del expropiado, solicitando se incluya en la indem- 
nización "el valor del inmueble determinado por sus méritos 
artísticos e históricos*', el que fué estimado por su representante 
ante el Tribunal do Tasaciones en la suma de $ l.íO.000 m/n. 
{fs. 17 del exp. adm.). Sostiene, en resumen: 1) Que la ley de 
expropiación en caso alguno excluye la indemnización del valor 
artístico: 2) Que son arbitrarias e inconstitucionales las restric- 
ciones que contiene el art. 11 de la lev 13.2fí4 por afectar la garan- 
tía del art. 17 de la Constitución Nacional (fs. 225v./226). 

Que es cierto que ninguna disposición de la ley 13.204 se 
refiero al valor artístico de los inmuebles para excluirlo de la 
estimación de su valor objetivo, pero sí al derivado de hechos 
do carácter histórico (art. 11 1 2* par.). Es de señalar, a este 
efecto, que el inmueble expropiado fué declarado monumento 
histórico nacional en razón de sus méritos históricos y artísticos. 
Por lo demás, con arreglo a la ley 12,665, los bienes sujetos a 
la tutela de la Comisión Xaemnal de Museos y de Monumentos 
y Lugares Históricos que aquélla instituye (art, 1*) son en todos 
los casos históricos o histórico artísticos (art. 2* y 3*). Así, pues, 
de acuerdo con la norma contenida en el art. 11, 2* párrafo, do 
la ley 13.204, para la fijación del valor objetivo de los inmuebles 
no debe considerarse su valor histórico o histórico artístico. Tam- 
poco resulta que este valor fuera tomado en cuenta en oportuni- 
dad de adquirir el demandado el inmueble, en agosto de 194fi, 
cuyo precio fué de $ 120.<X>0 m/n. (escritura de fs. 99/107), dos 
años" antes de la toma de posesión por el ex» copiador (18 de 
setiembre de 1948, fs. 82). 

Que en lo concerniente a la inconstitueioualidad de la norma 
contenida en el art. 11, 2* párrafo, de la ley 13.2fí4, que excluye 
el valor histórico de la indemnización, habiendo sido alegada 
extemporáneamente según lo señala la sentencia dictada por el 
tribunal superior (conf. fs. 205, último considerando), es inadmi- 
sible su invocación en esta instancia en virtud de no haber sido 
introducida en momento oportuno. lía denegación de ese valor 
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era indudablemente previsible en las instancia* anteriores í Fa- 
llos: 24Cj 2%, 302 y otros). 

Por ello, se confirma la sentencia apelada. Las costas de esta 
instancia a cargo del expropiado. 

Alfredo Owjaz — Benjamín Ville- 
gas Basaviliuso — Aristóih t i/> T). 
AnÁoz de Lamaokid — Luis Ma- 
ma Bom Bocoero — Jrr.io 
OvnvNAriTE. 



rOXSRJO pe REOONSTRITCtON pe SAX JUAN v. MARIA R. BRAVO 

pe AflHESTI 

E&ttftO&tiAClQX: tmletimiznciún. Determinación del rafor rritl, GrneraWiaSga. 

Un indemnización sólo tiene en vista el valor objetivo del hien «nielo a la 
«"tpropinctón y no |m otros bienes o fracciones no expropiadas, aunque 
pertenezcan al mismo dueño de aquél. 

Oon nrmjlo ti lo dispuesto en el nrt. 11 , íií /Vmc. de la ley i:i.264, el propie- 
tario no puede reclamar, en cnanto ni precio do Ioü tecnia expropiados, el 
mayor valor que resultase para ellos de Ja obra puíííica. Respecto del mayor 
valor que pueda adquirir la fracción sobrante, no procede descontarlo del 
monto <lc la indemnización, pues nn beneficia solamente a su propietario 
sino a lodos los vecinos de lu nbrn públien. Ese aumento de valor no deriva 
¡tiroediatamente de ln expropiación en sí. sino de imn ohrn de utilidad general, 
que behefleifl n los vecinos de la misma y entre ellos ni expropiado. 

fiXPÜÓPÍÁCÍQN; ¡>hl»'mni;*tr¡<oi. IhU rmimutótí thl rnlnr real, Ge»eral¡ftnde*. 

Xo obsta a la solución dada en el pleito —por aplicación de método de 
tasación directa— la circunstancio de que el Tribunal de Tasaciones haya 
adoptado por exigua minoría— el método denominado "antes y después", 
toda vez pie. en tales condiciones, ene dictamen no tiene el valor que, en 
prinápio, le ha reconocido la forte Suprema. 



Dictamen del Procttradob General 
Suprema Curte : 

El recurso ordinario de apelación concedido a fs. h¿3 vln. gs 
procedente de acuerdo con lo (pie prescriben los nrts. 24, inc. 7 P . 
ap. a), de la ley 13.IWS y 1*2. «le la ley 13.2ÍU. 

Ku enante al fondo del apunto, el expropiante actúa por 
intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante V. E. 
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la intervención que le corresponde (fs. 167 y 172), Buenos Aires, 
8 de octubre de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de marzo de 1959. 

Vistos los autos: *' Consejo de Reconstrucción de San Juan 
c./ María R. Bravo de Agresti s,/ expropiación", en los que a 
fs. 163 vta. se ha concedido el recurso urdinario de apelación 
contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de 
Mendoza de fecha 1» de juüo de 1957. 

Considerando : 

Que, con destino a la apertura de la avenida Central de la 
ciudad de San Juan, se expropia en este juicio una fracción de 
terreno, ubicada en los fondos del solar catast raímente denomi- 
nado Parcela 5, de la Manzana 21, Circ. I, Sec. "A", de dicha 
ciudad, cuya superficie es de 271,51 metros cuadrados (fs, 9). 
El Consejo de Reconstrucción de San Juan ofreció y depositó 
como indemnización la cantidad de $ 91.453,11 m/n. (fs. 7), pero 
la demandada exigió la suma de * 257.934,50 m/n. (fs. 33), o sea, 
a razón de $ 950 m/n. el metro cuadrado, atento a que la frac- 
ción de terreno afectada por la expropiación está ubicada en 
pleno centro de la ciudad, en su mejor sector comercial, d¿»nde 
se encuentran instalados los bancos y negocios más importantes, 
gozando además el inmueble de todos los servicios públicos y me- 
dias de comunicación propios de la zona. 

Que el Tribunal de Tasaeionas ha considerado dos valuacio- 
nes del inmueble, incluyendo me juras: una, efectuadn por el_ mé- 
todo de tasación directa, que asciende a la suma ,le 4 263.452,8í> 
in/n.; la otra, de acuerdo al método denominado "antes y des- 
pués", que llega a la cantidad de * 171.619,73 m/n. (fs. 126), 
decidiéndose en definitiva por esta última (fs. 141). El Juez, 
en la sentencia de fs. 142/147, fijó un valor promedio del resul- 
tado de la aplicación de los dos métodos mencionados, estable- 
ciendo así un avalúo del inmueble de I 216.036,24 m/n., al que 
adicionó la suma de ♦ 1.500, por la mejora consistente en la pér- 
gola que existe en la fracción expropiada. La Cámara reformó 
la sentencia —apelada por ambas partes— adoptando el método 
de tasación directa y asignando, en consecucrit ia, como valor de 
la fracción expropiada, incluidas las mejoras, o de I 263.452,85 
m/n., fijado por la Sección Técnica, pero, como el expropiado 
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limiU*» su t iisíón a ] a cantidad de * 257.934,511 m/n., ordenó el 
papo ele esta última suma. 

Que el recurso ordinario de apelación, interpuesto ¡km- el re- 
presentante de la netora, es procedente de acuerdo con ln dispuesto 
por Eos urts. 24, i iu\ % apart. a), di- la lev 13,998 (art. 24, inc. fí?, 
apart. a), del deereto-Iey 1285/58) y 22* de la ley 13.264. 

Que el agravio del recurrente consiste en que el tribunal 
a quo lia aplicado el método directo de valuación en lugar del 
denominado " antes y después'*, preconizado por la mayoría del 
Tribunal de Tasaciones. De tal modo, actualiza la cuestión susci- 
tada, desde los orígenes de la legislación de la materia, en torno 
al problema de si corresponde deducir de ta indemnización éi 
aumento de valor que, a raíz de la obra pública, adquiera la 
fracción no expropiada. * 

Que esta Corte, interpretando la ley 189, tiene establecido de 
antiguo que no debe descontarse del importe de ln indemnización 
el mayor valor pe, como consecuencia inmediatn de la obra 
púhlica, pudiera resultar para la porción no expropiada del 
inmueble (Fallos; 1.Í4 : 127 y lüíi). En esa jurisprudencia se hizo 
alusión a Njs antecedentes legislativos de aquel régimen expro- 
pia* o rio y se tuvieron en cuenta loa argumentos emitidos al 
considerarse por el Senado el proyecto aprobado por la Cámara 
de Diputados, cuando, a! intentarse modificar el mismo, se impuso 
la tesis de la improcedencia de la computación del aumento del 
valor sobre el resto de la propiedad parcialmente expropinda. 
Entre esos fundamentos figura el de que podría darse el caso 
de que el propietario, en lugar de percibir iiidemuizaeión, debiera 
pagar algo, en contradicción de lo que la Constitución expresa- 
mente prescribe. 

Que en época reciente, como se expresa en la sentencia recu- 
rrida, esta Curte ba tenido oportunidad de ratificar ese criterio 
por interpretación, ahora, del art. 11 de la ley 13.264 y con fun- 
damento en que la obra pública no beneficia* exclusivamente al 
expropiado, sino a todos los vecinos de la misma, siendo entonces 
injusta la exclusión de aquél (Fallos: 235 : 7(H¡). "Que en la espe- 
cie no se formulan argumentaciones jurídicas que obliguen a 
modificar la doctrina del Tribunal, siendo insuficientes en ese 
orden, aunque respetables en otros, las consideraciones beelias 
por el recurrente en el memorial de fs. 172. 

Que no obsta a la solución dada en este pleito la circunstan- 
cia de que el dictamen del i'ribunal de Tasaciones Jmya adoptado 
—por exigua minoría— el método de tasación denominado "antes 
y después' 7 , toda vez que, en tales condiciones, ese dictamen no 
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tiene el valor que, en principio, le lia reconocido esta Corte (Fa- 
llos; 240: 280; 237: 230; 235: 706 entre otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr Procurador General, 
se confirma la sentencia recurrida, imponiéndose las costas de la 
instancia ni apelante. 

A&FBKpO OliOAZ — AlllSTÓBULO D. 

AnÁoz i>k Lamadhiu — Luis Ma- 
ría BOFFI BOGGEKO — JULIO 
OvílANAUTE. 



SEVEIÍJWG ESCAKIZ 

CIUDADANIA ¥ NATURALIZACION. 

VA contenido etico lie lii exigencia del nrt. 10, ine. h), del decreto del 10 
ile diciembre de 1931, reglamentario de In ley 'MG (vigente conforme a lo 
dispuesto por el nrt. 2 V del decirlo 14,1f)f)/ál»), "haher observado conducta 
irreprochable", cvpone ni solicitante, en caso de no satisfacerla, ti lian indu- 
dable descalificación ante sí y loa terreros, al mismo tiempo que extrema 
el celo eon que el tribunal de hi causa debe pronunciarse en materia que 
tan sustancial mente atañe u In personalidad humana. El peticiona ni"-, en 
consecuencia, debe tener oportunidad de producir la prueba conducente n 
demostrar el cumplimiento del requisito y el trilumal debe contar rim ele- 
mentos de juicio calíales para valorar rigurosamente en lu materia. 

CONSTITUCION NACION AI,: Derechos t f garantiu*. Defenm e» juicio. Prin- 
cipios generales. 

La gnraiitíu de la defensa en juicio requiere indispensablemente — en cual- 
quier clase de juicios — que se oiga al acusado, y, además, que se le dé 
alguna oportunidad pnrn producir la prueba de descargo de que quiera 
valerse. 



CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y ij«r«Mtfa$ DtftHSa rn juicio. Pro- 
cedimiento y sentencia. 

Corresponde revocar la sentencia que niego la carta de ciudadanía al recu- 
rrente en virtud de hubcr sido éste reiteradamente procesado, si los ante- 
cedentes «pie registra no autorizan a descartar en absoluto que el solicitante 
sea persona de conducta irreprochable, dado que, sin mediar negligencia 
que le sea imputable, no se ha agotado la investigación sobre los respectivos 
procesos, cuya incoación podría ser explicable satisfactoriamente por medios 
convincentes 
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FALLOS UL' LA i ORTK SUPREMA 



DiCTAMEN IiKL PrOCURADOB GeNEJIAL 

Suprema Corte: 

Estimo configurado en nulos el agravio que se invoca, de 
violación do la defensa en juicio, toda vez que el pronunoi amiento 
recurrido se funda en constancias resultantes de expedientes que 
no han sido examinados para fallar la causa. 

Correspondería, por lo tanto, revocar la sentencia apelada 
en cuanto ha podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 18 
de octubre de 1¡t57, — Sebastián Soler, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, *JO de marzo de lOóft. 

Vistos Iris autos: "Kscariz, Severino s,/ carta de ciudada- 
nía M , en los que a fs. 96 se ha concedido el recurso extraordina- 
rio contra In sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en to Federal y Conteneiosoadiui distintivo de fecha 13 de mnvo 
de 1ÍJ57. 

Considerando : 

(¿ue el tribunal ¡i quo (fs. :{.")) hu confirmado la resolución 
del Director General del Registro Nacional de las Personas 
(fs. 18}, denegatoria de la carta de ciudadanía solicitada por el 
recurrente, en virtud de haber sido éste reiteradamente proce- 
sado. Constan, en efecto, los siguientes antecedentes: a) sobre- 
.geimienio definitivo, por prescripción de la acción pennl, luego 
de un sobreseimiento provisional dictado en un proceso por 
defraudación del año 1945 (ver fs. 7 vtn. y fs. 12); b) condena 
a multa e inhabilitación especial en suspenso, en una cansa por 
lesiones culposas (fs. 14); c) condena a mulla en forma condi- 
cional, por infracción a la ley 4(ifil (fs. 15), y d) sobreseimiento 
definitivo en un proceso por falso testimonio (fs. 13). 

Que ios agravios en que el recurrente fundamenta la apela- 
.eión extraordinaria, son los siguientes; a) que, por virtud del 
procedimiento no reglado seguido en la presente causa, no ha 
tenido oportunidad de demostrar, amplia y fehacientemente, la 
honorabilidad de su conducía, no obstante los antecedentes prima 
ftirtc desfavorables obrantes en autos; y b) (pie los elementos de 
juicio d*> que se ha podido valer el tribunal a quo son insuficien- 
tes para sustentar la causal de falta de honorabilidad como fun- 
damento de la denegatoria de la carta de ciudadanía. 
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Que el art 10, me. b), del decreto del 19 de diciembre de 
1931, reglamentario de la ley 346, en videncia conforme a lo dis- 
puesto por el art. 2* det decreto 14.199/5(1, establece como requi- 
sito para obtener la naturalización "haber observado conducta 
irreprochable". Que el contenido ético de esta exigencia expone 
al solicitante, en caso de no satisfacerla, a una indudable desca- 
lificación ante sí y los terceros, al mismo tiempo que extrema el 
celo con que el tribunal debe pronunciarse en materia que tan 
substancialnicnte atañe a la personalidad humana, con motivo 
de la voluntaria presentación del aspirante a la ciudadanía. Como 
corolario debe admitirse qne, en tales circunstancias, el intere- 
sado ha de tener oportunidad de producir la prueba conducente 
a demostrar el cumplimiento del requisito y el tribunal lia de 
contar con elementos de juicio calíales para valorar rigurosa- 
mente en la materia; vale decir, amplitud en la admisibilidad de 
la prueba y, correlativamente, autorizado y prudente rigor en 
el juzgamiento. 

Que, como esta forte tiene establecido de manera reiterada, 
la garantía de la defensa en juicio consagrada por el art. 18 
de la Constitución Nacional requiere indispensablemente —en 
cualquier clase do juicios— que se oiga al acusado y, además, 
qne se le dé alguna oportunidad para producir la prueba de 
descargo de que quiera valerse (Pullos: 237: 193; 198?4.í¡7 y los 
allí citados, sentencia del ó de diciembre de 1958 en la causa 
Z. 7 t "Zinner Bina»)- 

Que los antecedentes reunidos en autos, no obstante su seria 
significación aparente, no autorizan a descartar en absoluto que 
el solicitante sea persona de conduela irreprochable, toda vez 
que la incoación de tales procesos podría ser satisfactoriamente 
explicada por medios eonviecntcs. 1.a circunstancia de que, sin 
mediar negligencia imputable al recurrente, no se baya agotado 
la investigación, determina la admisibilidad de los agravios invo- 
cados con fundamento en la garantía de la defensa en juicio. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca el pronunciamiento de fs. 35 y vuelvan los autos al 
tribunal de su procedencia para que se tramite nuevamente la 
causa y se dicte sentencia conforme a derecho. 

Alfkkoo Oroaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilhasu — Auistóbulo D. 
AnÁoz he La m vinal» — Luis Ma- 

ItÍA BoFFI BOOOERO. 



PALliOS tíU LA CORTE sri'REMA 



SIMON MIRELMAN y OTROS v. NACION ARGENTINA 

IMPUESTO: Principio* ge*tral«8, 

Ln facultad impositiva del l.^sludor no timo más límites que loa impuesto? 
por ln Constitución Nacional. 

ntPVKSTO A tÚS fíEtUTOS: Priitcipinn genérale*. Capital t/ rédito. 

En principio, el impuesto a los réditos irravn específicamente, los que son 
Liles y excluye lu imposición del capital perteneciente ni contribuye ntc. 

/ Mf't'hSTfl: tntetpr'titnYin de nnrmaa impositivas. 

Ijis normas impositiva* no deben necesariamente entenderse con el alcance 
ini'iH ivstriiik'itlo (pie su testo admite sino en furnia tal que el propósito de ln 
ley se cumplo, de acuerdo con lns principios de una razonable y dis«rreta 
interpretación, 

M PUESTO .1 LOS REDITOS: Principios gamúlm Capital y riiht,: 

Cuando la ley lo determina, el objeto imponible puede exceder el concepto 
de rédito. 

IMPUESTO A LOS HEDÍ TOS: Exenciones. 

De conformidad con lo dispuesto por el «rt. tí", inc. ;i\ del decreto 18.2-JÜ/43, 
no se hulla n exentan del impuesto a los réditos las utilidades repartidas por 
una sociedad auónimu romo distribución de «servas acumuladas, pagadas 
en acciones liberadas. 



Dictamen oei, Pbocurador General 
Suprema ( 'flíte ; 

Ptído el monto del agravio cuya repu ración se intenta ol 
recurso urdiiiurii» de apelación deducido a fst, 13ít, es procedente. 

Kn cuanto al fondo del asunto el Fisco Xaeioiial (D.G.l.) 
¡icliía por apoderado especial el que ya ha toma lo intervención 
ante V. E. (fs, 1 TjÜ ) . Rueños Aires, 11 de febrero de 195S. — 
SubastitUi Soler. 

FALLO HE LA CORTE SITltEMA 

Buenos Aires, 20 de marzo de 1!>59. 

Vistos los autos : "Mirolman, Simón y otros c./ Estado Xa- 
CÍonal Argentino s./ repetición (réditos)", cu los que a fs. 141 
se lia concedido el recurso ordinario de apelación contra la sen- 
tencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y 
t'onteneiosondininistrativo de fecha 'M\ de setiembre de 1957. 
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Y considerando: 

Que es exneto, como esta Corte bu declarado reiteradamente, 
que en calidad de principio, el impuesto a los réditos grava espe- 
cíficamente los que son tales y excluye por consiguiente la impo- 
sición del capital del contribuyente (Fallos; 241: 128). 

Que sin embargo tal principio no basta para lu solución del 
caso de autos porque la facultad impositiva del legislador no 
tiene más límites que los impuestos por la Constitución Nacional, 
de tal modo que la decisión de los casos concretos requiere |n 
interpretación de la norma pertinente para determinar la suje- 
ción de aquéllos al impuesto cuestionado. Y esa interpretación 
no está limitada por la exigencia de un texto literal claro porque 
también en materia impositiva valen los principios que conducen 
n la adecuado determinación del tenor legal, Ks así como esta 
Corte lia 1 cuido ocasión de declarar desde antiguo "que las nor- 
mas impositivas no deben necesariamente entenderse con el 
alcance más restringido que su texto admita, sino en forma tal 
que el propósito de la ley se cumpla, de acuerdo con los princi- 
pios de una razonable y discreta interpretación ( Fallos : 17í>: 
y Cooley, On taxatioii, t. I, p. 452 y siguientes). 

Que de ello se sigue que, cuando la ley lo determine, el 
objeto ¡ m pon i ble puede exceder el concepto de rédito. 

Que no estando discutido que la cuest ión que mol iva la causa 
se rige por el decreto 18.22!» del año 1ÍW3 parece claro que es de 
aplicación el inciso 3? del art. (i*, cuyo apartado :i p dispone que: 
"Los dividendos o utilidades que la- sociedades... repartan a 
sus accionistas, quedan íntegramente sujetos al impuesto cuales- 
quiera sean los fondos sociales con que se realice su pago, como 
ser reservas Anteriores, ganancias extranjeras, do capital, exen- 
tas de impuesto". 

Que resulta, así, por disposición Ipgnl (pie el objeto impo- 
nible, las utilidades repartidas por las sociedades del caso, no es 
estrictamente reducible ni concepto propio de renta. Porque la 
ley habla de dividendos o utilidades y porque ejemplifica con las 
ganancias de capital. Ello excluye de la exención del impuesto, 
con mayor razón todavía, lo que son dividendos pagados en accio- 
nes liberadas. 

Que enhe aún gregal* que el texto en cuestión tiene razón 
de ser en ¡jurisprudencia anterior de esta Corte que, preeiso- 
mente, liberaba del impuesto a las ganancias de capital o de plus 
valía, y por lo demás, que se trata de un problema que no es 
exclusivo de nuestro país, sino que se suscitó y ha encontrado 
solución análoga en el extranjero así como en fallos precedente* 
de esta Corte. 
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Por ello se revoca la sentencia apelada de fs. 132 y en con- 
secuencia se absuelve al Fisco Nacional de la presente demanda. 
Las costas se pagarán por su orden en todas las instancias. 

Benjamín Villkua* Basavilbaso — 
Ahistóbulo D. Akáoz de Lama- 
Diíin — Luis María Bom BooriRiio 
— Julio ( >yhanakte. 



CHARLES Q. WENDLIKG v. GIÜSEPPE TAKQUINI 

JURISDICCION Y CQtáPETEWCM; Competench nacional. Competencia 
originaria de la Corte Suprema. Age»!** diplomático* y consulares. Embaja- 
dores 1/ ministras tjtranjeros. 

L<l demanda sobre desalojo y con-Hirnución (jite, cuino consecuencia de lu 
rescisión del vínculo laboral, ha promovido vi Jefe M Comité Intergubcr- 
m.ineiitiil pora los Migraciones Europeas contra un empipado de éste, aun 
cuitiido hv encuentre acrciiitndo el carácter diplomático del actor, es ajena 
a lo jurisdicción originaria de la Corte Suprema, pues versa sobre asuntoB 
atinentes r la personalidad jurídica de derecho privado del citado organismo 
y no sobre eue^imie* concernientes al diplomático en su carácter de tal. 

Du-tamex uel Procurador Gexeral 
Suprema Curie: 

La demanda deducida por el ¡Sr. Jei'e de la Oficina de Enlace 
- del Comité Intcrgubcrnaniental para las Migraciones Europeas 
contra un empleado de la misma» por desalojo, consignación de 
haberes e indemnización, no es una causa de las provistas en el 
art. UH ile la Constitución Xacionul para que proceda la juris- 
dicción originaria y exclusiva de esa Corte, 

En consecuencia, opino que V. E. debe declararse incompe- 
tente para conocer del sub' Índice. Buenos Aires, 20 de febrero de 
1M59. — Mamón i. a araño. 



FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos vires, 20 de marzo de 1059. 

Vistos los autos: Wendling, Cbnrles O. (Jefe de la Oficina 
de Enlace del Comité Intergubernamenta] para las Migraciones 
Europeas ) c. Tarquín!, «iuseppe s./ desalojo y consignación. 
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Y considerando : 

Que aun admitiendo que la documentación agregada justifi- 
que el carácter diplomático del actor, en Jos términos del art 101 
de la Constitución Nacional y del art. 24, me, 1*, del decreto- 
ley 128¡Vi>8, no resulta de lo manifestado en la demanda que la 
musa sea de las "concernientes" a embajadores o ministros 
extranjeros. Porque son tales 4 'las que los afecten directamente 
por debatirse en ellas derechos que les asisten o porque compro- 
meten su responsabilidad". 

Que, en cambio, lo cuestionado en los autos son los efectos 
de la rescisión del contrato laboral que vinculó al Comité Inter- 
giibernnmental para las Migraciones Europeas, organismo inter- 
nacional en cuyo carácter de jefe, el señor Wendting contrató al 
demandado, en calidad de empleado de su representada, v envo 
funcionamiento se afirma que entorpece — fs, 22 vta. . * 

(¿lie es así aplicable la jurisprudencia con arreglo a la cual 
esta Corte carece de jurisdicción originaria en las causas que, 
aunque promovidas por el representante diplomático de una na- 
ción extra n jera versan sobre asuntos atinentes a la personalidad 
jurídica de derecho privado de esta última v no sobre cuestiones 
concernientes al diplomático en su carácter do tal. 

Por ello y lo dictaminado por el Sf. Procurador fleneral, 
se declara que la causa no es de la jurisdicción originaria de esta 
Corte. 

ArniEno Grüaz — Aiiistósi ui D. 
AifÁoz w La.maorid — Julio 

OviIAJÍ ARTE. 



TOMAS ELIAS y OTRA v. LOMBARDÍA v UliQUIZA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitas propios. Cationes no fecales. 
Interpretación <U normas locales rfc procedimientos. Costas y honorarios. 

Declarado por el tribunal de la causa que la ley nacional 12.948 no es anli- 
enfile mi jurisdicción de 1» Provincia de La Pampa, que el juicio lia tramitado 
conforme a las normas del Código de Procedimientos Civiles de la Capital 
Jcderal y que las regulaciones de honorarios se han ajustado al arancel 
respectivo, no basta para la apertura de la instancia extraordinaria la invo- 
cación de dos tallos en los que la Corte Suprema resolvió que no cabía 
prescindir de la üirntarión impuesta en el , ( rt. 94 de la lev orpánica del 
tuero laboral ni regularse honorarios, cuyo monto había sido impugnado 
sobre base constitucional prima /«cíe fundada ( L ). 



(l) 20 de imirzu. Fallas: 239 : 204 ; 241: 121. 
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NACION ARGENTINA v. FKHNANDO VALLONE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio», Cnestió» federal. Cues- 
tione* federales simples, interpretación de otras normas y ttvtos federales. 

Li sentencia de la Cámara que no hace tutear » L» decisión pedida en ma- 
te ría di* t-ostua, por considerar el punto regido por el fallo dictado anterior- 
rtn-t itt- en la mtisa pur lu Corte, aún cuando ésta no se huya pronunciado 
explícitamente sobre el minino, es insusceptible i]e recurso extraordinario con 
lundanieiito en el desconocimiento de nn acto de autoridad nacional. Ello ea 
así en rozón de «pac, dehido al alcance (pie debe atribuirse al silencio de la 
Corte en materia de montas, ha quedado resuelto en las instancias ordinarias 
que las correspondientes a la incidencia decidida por el Tribunal deben pa- 
garse en el orden causado, lo enáJ no afecta, en el caso, al pronunciamiento 
dictado por la Corte. 

RECURSO EX TRA ORDIXAR10: Requisitos propio?, Relación directo. Norma» 
'•rtrttñus ai juicio. iJtsposir iones contttit afúmales. 

lx»s arts. lt! y 1H de la Constitución Nacional no -^unnlan relación directa 
ron el réiriiJieii de ta* costas ni, en consecuencia, sustentan la apelación er- 
t rao rd i nnria. 



DICTAME» UEL PKOCVIlAlKHl GeXKHAL 

Suprema Corte: 

La MiinifipalUUul de la Ciudad di- Hítenos Aires, invocando 
<•! tallo de esa Curte dictado a l's. 4t¡:! de los autos principales, y 
la d( letrina de V. K. ele que incumbe a los respectivos tribu nales 
de la cansa ademar su pronunciamiento sobro las cuestiones un 
federales accesorias del pleito — como son las costas — a la revo- 
catoria de esa Corte sobre los puntos federales sometidos a su 
decisión, pidió a la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Fede- 
ral y Coutcncicisoudniimst cativo la imposición de esa condena a 
la et mi rapa rte y la rey ilación do los honorarios de su represen 
t.intc y de su letrado patrocinante. 

La nombrada Cámara consideró que ese pronunciamiento 
correspondía al Tribunal «pie Imbía resuelto la cuestión de fondo, 
es decir a V*. K., por lo que no hizo lugar a lo solicitado por la 
peticionante, e interpuesto por ésta recurso extraordinario fun- 
dado principalmente en que la resolución recurrida "importa un 
alzamiento contra la decisión anterior de la Corte Suprema de 
la Nación y contra su doctrina muchas veces reiterada. . .% fué 
denegado por aquélla por considerar que se trataba de "cuestio- 
nes procesales que no lineen al fondo de los derechos cuya defensa 
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nn .inicio garantiza la Constitución Nacional" (fs. 478, 482 y 
4S4 vta. <lc los nulos citados). 

A mi juicio el recurso cxtruurtliiiarjo intentado resulta así 
procedente, conforme con lo dispuesto por: el art. 14, iues. I 9 y |* 
de la ley 48, por encontrarse en juego el alcance de un anterior 
pronunciaiuiento de la Corte Suprema dictado en la causa (Fa- 
llos: -J:Ki: IV1; 2o:>: til4 y los allí citados). 

Se trata, en efecto, de decidir sí t de acuerdo con la revoca- 
toria de V. E„, el a (pío debe substanciar el recurso de apelación 
deducido por la Municipalidad contra el fallo de primera instan- 
cia en cuanto éste, no olifante serle favorable, no aplicó las 
costas al vencido. 

A efectos pues de resolver esta pretensión, que el apelante 
funda en el anterior fallo de V. E., estimo que corresponde hacer 
lugar a la presente queja. Buenos Aires, 27 de febrero de 1959. 
— Ramón Lascano, 

FALLO DE LA HUíTE SITHKMA 

Buenos Aires, 21 de marzo de 1939. 

Vistos los autos: "Ucearse de hecho dedi "ido por la actora 
eu la cansa (Jobicrno de la Nación e./ Vnllone Fernando", para 
decidir sohre su procedencia. 

Y considerando: 

Que toda vez que 1< atinente al pago de las costas es materia 
específicamente procesal, el otorgamiento del recurso extraordi- 
nario no se justifica sino cuando la resolución del tribunal ape- 
lado desconozca en alguna medida la sentencia anterior de esta 
Corte. Sólo entonces, eu efecto, aparecería desconocido un acto 
de autoridad de la Nación en ios términos del ine. 1' del art. 14 
de la ley 48. Se debe agregar todavía (pie los aíts. 1i¡ y 18 de la 
( onstítneión Nacional no guardan relación directa con el régimen 
de las costas ni sustentan, en consecuencia, la apelación. 

Que la sentencia de fs. 478, si bien declara no haber lugar 
a la decisión pedida en materia de costas, lo hace por entender 
que el punto está regido por el fallo de esta Corte de fs. 463, aun 
cuando éste no contiene pronuncia miento explícito sobre la 
cuestión. 

Que con ello ha venido a quedar resuelto, en las instancias 
ordinarias, que las costas de la incidencia resuelta definitiva- 
mente por ese fallo, deben pagarse en el orden causado, pues tal 
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oh el alcance del silencio tlol Tribunal ni materia de costas — FV 
Hits; 240- 41 ."1 y otros—. 

( t 'in' i-ii tales coiidicioncií y tqda vez que el pago póí au orden 
ilr las costas del incidente, en nada afecta I» resuelto por ©stíj 
Corte a t's. 4*¡.*{, el recurso ext ram-dinara» n-Milta bien denegado 
a l's. 4S4 vta. 

I'(ir tdln, habiendo <n, -laminado el Sr. Procurador General, 
se doHcstúnn la procedente queja. 

Aw-üeiw) Oiícsaz — At:isTÚ»n.o 1>. 
Aráoz uk ríAHíAnnib — Jrun 

IhUAXAIME. 



r.\XI>IDA MAHTOIlEU, i-r. MABTOñ v. AXHKI. MARTGS 

fíBÜÜRSO EXTRAORDINARIO: RrquiaHoa propina. CneMione* u<> frtfaroltv. 
hih rfirit ii 'tú» de uttrmas lócale* fie proveiliminitns. Oohif instancia >f n-ntrnon* 

I*íiü i'iH'slimu"» irfVriMitPS n ímlithuir.s prru'psnliN im n>visti<n «íráctrr IVíIítjiI 
y, rn i'OJisi'fiii'iiciji, son ¡iji-n:^ :i| n-iiiixi cxtrjuinliit.'irio. 
Nti nMu ti tu ii|klii'(«i-ii'ni ik'l principio h iiLVoi'iii'ü'ni itt- tutberSQ <!;nl" prp- 
iiiiiiiciit'ia 1*11 H <-ii:-n ¡i tiitrnus [>r<m'>;ili> liu-nles .-uliiy tlispusii-iniirs ilel 
C&ÜgÓ Civil qui> reglo n \t\# iYmiins ríe lo> in-tos juríilírih». piii'std í|up A 
Superior tribniiíil luni! por inH»i'pivl;iríóti, t\w Ir es privativa, de tris per* 
tim-iiti's ínirnms pnnesules, tía <lei-¡il¡<ki ipie ístíis "im exigen tiriTsnriniiu'nte 

9:i prntiiiiilizuciiJii y lirnm ilr l;i sentrnriii minn un estíutib ¡interior ;i In »u- 

<lii»nrin pública*' en ipii- l.i sentendi) ijébje itit-inrse {'). 
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JUZGADO NACIONAL DE PAZ N° 17. FERIADO JUDICIAL DE 
LOS DIAS 22 AL 24 DE ABRIL 

En Buenos Aires, a los 20 día» del mea de abril del año 1969, reunidos en 
la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgajs, y los Señores Jueces Doctores 
Don Aristóbulo D. A rao?, de l*madrid, Don Luis María Boffi Boggero y Don 
Julio O.vhaoarte. 

Consideraron : 

Que el Tribunal dispuso con fecha 1» del corriente — eipte. de Superinten- 
dencia «40/59—, el traslado del Juzgado Nacional de Primen Instancia de Paz 
n' 17 de la Capital Federal, a cargo del Dr. Rodolfo M. Senet, al local del 6» piso 
del edificio de la Avda. Callao 635. 

Que para hacer efectivo el traslado de referencia es necesario decretar feriado 
judicial, a los efectos procesales, como se lo requiere en nota del Sr. Jura ele- 
vada por intermedio de la Cámara respectiva. 

Resolvieron : 

Disponer —en ejercicio de la facultad establecida por el art. 2 9 del Regla- 
mento para la Justicia Nacional — feriado judicial, a los efectos procesales, par» 
el Jungado Nacional de Pax tfl 17, desde el 22 hasta el 24, inclusive, del corriente 
mes, debiendo sustituir el Sr. Juez a cargo del Juagado n* 36 del mismo fuero 
Dr. Osvaldo W. Luvao Vidal, al Dr. Senet, para la recepción y despacito de los 
escritos correspondientes a gestiones que no admitan demora. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase' y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mf, que doy fe. — Alfredo Orqaz — Akis- 
Tú&üLtó D. ArAoz de L&kamud — Luir María Bom Boooero — Julio Uyua- 
nakte. — Jonjf Arturo Prró (Secretario). 



DIRECCION ADMINISTRATIVA Y CONTABLE DEL PODER JUDICIAL 
REGISTRO DE RESOLUCIONES 

En Buenos Aires, a los 20 días del mes de abril del año 1959, reunidos en 
la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Jueces Doctores 
Don Aristóhuto D. Araos de Ltmadrid, Don Luis María Boffi Boggero y Don 
Julio Oylianarte. 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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Consideraron : 

Que i-tm arreglo a lo dispuesto por la Acordada de 5 de noviembre de 1958 
y por decreto del Poder Ejecutivo 975 de :I0 de enero último, lia sido creada la 
Dirección Administrativa y Contable del Poder Judicial. 

Que en consecuencia y por aplicación de las disposiciones pertinentes de la 
ley de contabilidad, deberán dictarse en lo sucesivo por el. Tribannl resoluciones 
atinentes al servicio administrativo y contable mencionado. 

Que en de conveniencia que tales resoluciones senn registradas en un libro 
indepe ndiente de los de acuerdos y sentencias a que se refieren los arts. flfi y 102 
del RegfftiHento para la Justicia Nacional. 

Resolvieron : 

Que por la Secretaría de Superintendencia se lleve un libro de registro de 
las resoluciones <|ue dicte el Tribunal referentes al servicio administrativo y con- 
table del Poder Judicial creado por la Acordada de 5 de noviembre de 1958 y 
decreto del Poder Ejecutivo 975 de ;í0 de enero de 1959. 

Todo ln cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el lihro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Alfredo Oroaz — Akih- 
TÓm ijn D. Abaoz i»e Lamadrid — Cris María Bown rVv*:™» — Jrc,to Otha- 
Vaktk. — Joríft Artntn l'tró (Secretario). 



CUERPOS TECNICOS PERICIALES. DES IGNAC IONES 

En FtnenoK Aires, a los 2!) días del mes de abril del año 1959, reunidos en 
1h Sal. de Acuerdos del Trihunnl, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Jueces Docto reg 
Don AristÓbnln D. ArAoz de Lamadrid, Don Luis Marín Boffi Boggero y Don 
Julio Oylmnnrte, con asistencia del Señor Procurador General de la Nación, 
Doctor Don Ramón Lascan*. 

Consideraron : 

Que conforme con lo dispuesto por el nrt. 53 del decreto-ley 1285/58 — ley 
14,407 — ln designación de los integrantes de los cuerpos técnicos periciales de 
médicos forenses, contadores y calígrafos, así como la de peritos ingenieros, tasa- 
dores, traductores e intérpretes — nrt. 52. ines. a) y b)— es facultad de la Corte 
Suprema. 

Que el Tribunal estima oportuno reglamentar, definitivamente, el régimen 
pura la designación de los funcionarios mencionados; y a ese efecto considera 
como más conveniente el de concurso de antecedentes, que ha de hacerse extensivo 
n los cargos auxiliares de dichos organismos, que requieran titulo profesional. 

Resolvieron : 

1°) Las vacuntes que existan actualmente y las que se produzcan en lo suce- 
sivo, en los cargos de integrantes de los cuerpos técnicos periciales, auxiliares 
de éstos que requieran título profesional, y peritos — nrt. 52, ines. n) y b) del 
decreto-ley 1285/58 (ley 14.4f>7) — , se llenaran previo concurso de títulos, traba- 
jos y demás antecedentes. 
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2*) Para intervenir en los concurso» se requerirá acreditar Tas condicione* 
que, para los cargos pertinentes, establecen los arta. 55 v 61 del decreto-ley 
1285/58 —ley 14.4U7— ; el art. 3* de la ley 12.210 y los "arta. 149 y 180 del 
[{calamento pura la Justicia Nacional. 

Para la provisión de cargos en la Capital Federa], intervendrá en la 
calificación de los postulantes una junta integrada por tres presidentes de las 
Cámaras Nacionales de Apelaciones, designados por la Corte Suprema, aten- 
diendo a la conexión del servicio respectivo con los distintos fueros. Dicha junta 
calificadora podrá requerir las informaciones que estime convenientes de los 
institutos universitarios, asociaciones científicas o profesionales y organismo* 
oficiales atinentes n la profesión o especialidad, y particularmente, en su caso, 
del cuerpo técnico pericial respectivo. 

4°) La junta calificadora — que dicta ti. mará con la totalidad de sus miem- 
bros— elevará por orden alfabético a lo Corte Suprema la nómina de todos loa 
candidatos presentados, con sus títulos y antecedentes, y el concepto que merez- 
can, sucintamente fondado. 

rv-"> A los efectos de la calificación se tendrá especialmente en caen ta: el 
concepto moral, la antigüedad y mérito en el desempeño profesional y especiali- 
zado, la labor científica y universitaria y la actuación en instituciones vinculadas 
a la respectiva especialidad. 

ti 9 ) Para ta provisión de vacantes en el interior, la Cámara Federal del 
asiento en que la vacante exista, actuará como junta calificadora, ¡, justando** a 
las normas precedentes. 

?•') El período de inscripción será de 15 días y el llamado a concurso se 
publicará en forma adecuada, comunicándoselo, además, a las entidades cientí- 
fica s y profesionales de la especialidad, previa consulta a los cuerpos técnicos. 
La inscripción se hará en la Secretaría de Superintendencia de la Corte Suprema 
o en la correspondiente Cámara Federal de Apelaciones, según el lugar en que la 
vacante exista. 

V") Cerrado el concurso, se podrán formular impugnaciones por el término 
de diez días, las que serán presentadas, por escrito y firmadas, en la Corte Su- 
prema o en la Cámara Federal de Apelaciones correspondiente. 

!>'•' > La Corte Suprema podrá declarar desierto el concurso, por propia de- 
cisión o a solicitud de los jueces de cámara que integran la junta calificadora. 

Todo 1» cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mi, que doy fe. — Alfredo Orcaz. — Aaia- 
tóhuijO D. Aráoz de Lavadrid. — Luis María Boffi Bogo ero. — Juna Otha- 
— Rasión- Lascano. — Jorge Arturo Perá (Secretario). 



■ 
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1959 - Abril 

jorge luis almada v. nacion argentina 

?*sZ™ne?™JE AnW DE APELACI0X: TércsTa instancia. Juicio, en que 

Debe tenerse por desistido el recurso ordinario de apelación en tercera ins- 
tancia ruando se formula una petición incompatible con la continuación 
de] juicio y eon T, subsistencia del recurso, eomo lo es la atinente al desis- 
timiento de la causa. 

DESISTIMIENTO. 

Lo atinente al desistimiento del juicio es propio de loa jueces de la causa 
y ajeno a ta jurisdicción apelada de ta Corte Suprema. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 1» de abril de 1959. 
Victos los autos : "Aliñada, Jorge Luis c/. Gobierno de la Na- 
ción b/ reconocimiento de grado militar", para decidir con res- 
pecto a la aclaratoria solicitada precedentemente. 

Y considerando: 

(¿uc con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, debe te- 
nerse por desistida la apelación cuando se formula una petición 
incompatible con la continuación del juicio v con la subsistencia 
del recurso. 

Que, por lo demás, lo atinente al desistimiento del juicio ea 
propio de los .meces de la causa y ajeno a la jurisdicción apelada 
del Tribunal. 1 

Por ello, se decide no hacer Tunar a la aclaratoria deducida 
en el escrito que antecede, debiendo estarse a lo resuelto a fs. 30. 

Alfredo Okoaz — Afustóbulo 7>. 
Aiúoz de LamadrItj — Julio 
Oyimxartk, 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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LEO BIAGINI v. S. [i. L. SOCIEDAD EDIFICADORA H O U AOVOLA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisita* ¡trapío*. Resolución contraria. 

La rcpnnición dr !n competencia entre los ,ju > de ln Capital Federal no da 

lugar, en principio, h recurso extraordinario. Tnl ocurre con el pronuncia- 
miento íundndo que tirela ra la incompetencia de los tribunales del trabajo 
para conocer en la causa (*)• 

RECURSO EXTRA ORDINARIO: Requisitos prtfpias. Relación directa, Normas 
crtriifuiH al juicio. I>is posiciones constitucional ff. Ar¡. 17. 

\j¡\ circunstancia de que el auto i|ue declara la incompetencia del fuero laboral 
para conocer en la causa disponga su remisión al tribunal competente, no 
ocasiona agravio actual a la garantía del art. 17 de la Constitución Nacional 
que autorice ln apelación extraordinaria. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación fie normas locales de prared¡miento¡i. Cosa juzgada, 

IjO atinente n la existencia de cosa juzgada no reviste, por vía de principio, 
carácter federa!. 



MANTEL GERPE CAMBE 1RO v. S. R, L. ALEJANDRO PUENTE 

g Hijos- 

HECüRSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

El patrón que ha sido condenado a pagar una suma en concepto de reajuste 
de jómales, a ral» de 1» incapacidad ocasionada a un obrero corno conse- 
cuencia de ii n accidente de trabajo, carece de interés legítimo para cuestionar, 
por vía del recurso extraordinario y con fundamento en el art. 16 de la 
Constitución Nacional, la distinción irrazonable que se alega establece la ley 
entre distintas clases de neci dentados I * I . 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Norma* 
extraños al juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 19. 

Es improcedente el recurso extraordinario si el art. 19 de la Constitución 
Nacional, invocadg como fundamento de la apelación, remite a las normas 
de la ley común que rige el caso y cuya interpretación no incumbe a la Corte. 



(I) 1m de :ihril. 
(S) 1» de nt ril 
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JORGE LUIS RAMO v A X TONTO GIMENEZ 

^fflW^ m**« Cuestione» no federales. 

Sentencia» arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

H^iéndo^ resuelto por la Corte que las infracciones ft la lev 12.8:10, en los 
!;'i¡ w ( > ,,e hublpK0 ' 1 "'«rendo sanción de multa superior a $ 20.000 m/n no se 
hallan encuadradas en la i-ondonación dispuesta por et decreto-ley 6938/5tí, 
írhit™TlY? Tf 9CI ' t<in<,Ía jUdíCÍal 08 inadmisible la tacha de 

ÍS- J l . / -""P""»» a '° B recurrentes por ia Dirección de 
Policía Economía de la Provincia de Buenos Airee, ha omitido aplicar el 
cuerpo legal últimamente mencionado (>). 

EXTHA t 9 SÍ >'X¿M<> : )mm#* propio», Relación directa. Norma» 
rxzranas al jutcto. I anas. 

Si la infracción a la ley 12.830 cometida por los recurrentes , reprimida 
«m multa, con arreglo a lo» precedentes de la Corte, es inausecptible de la 

Z y í?^^ P ' liecreU) - |c >' m3H/ 56, la aserción de que éste 
debe ser aplicado de oficio y con prescindcncia de la naturaleza de la infrac- 
ción no constituye cuestión federal substancial suficiente para el otorgamiento 
de la apelación extraordinaria. 



FRANCISCO RACCA v. .JOSE CARA r OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO. Requisitos propios. Cuestión federal. Cuestio- 
nes federales stmples. Interpretación de ¡as Uyes fedérale*. 

Procede el recurso extraordinario interpuesto por la Dirección General Im- 
positiva, con fundamento en ei art, 100 de la lev 11.683 (T. O « n 1956) 
contra el auto que, al obligarla a informar sobredi una firma se encuentra' 
inscripta como contribuyente y, en caso afirmativo, sobre si determinada 
Iiersona figura como integrante de la misma, frustra el derecho federal in- 
vocado por dicha repartición. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Interposición del re- 
curto. Ante quten debe interponerse. 

U circunstancia de tratarse de un juez delegado no impide a la Dirección 
f.cneral Impositiva cuestionar, por vía de recurso extraordinario deducido 
ante dicho juez que conoce en el exhorto, la orden que estima dictada en con- 
tri» ención de lo dispuesto por el art. 100 de la ley 11.68:) (T. O. en 1956). 

EXTRA0RD1SÁ * W; formales. Interposición del recurso. 

Los of idos dirigidos en un exhorto a la Dirección General Impositiva que, 
hasta el momento de su libramiento, revestía el carácter de tercero en los 



<>) U de abril. 



FaLWIS de la corte suprema 



«utos, no i\eb*>n ser equiparados a tiinpmm de la* formas legales de notifica- 
ción 11 los fines de la interposición del recurso extraordinario. El término 
del art. 21IH de la ley 50 corresponde que se compute a partir de la fecha en 
que la repartición mencioDnda, al presentarse en la causa, se da por notificada 
de la resolución nue orden» los oficios aludidos y que estima viola toria del 
derecho federal invocado. 

ISiPÜESTO A LOS REDITOS: Procedimiento ;/ remrtot. 

So procede exigir a la Dirección General Impositiva que informe respecto 
a si una firma se halla inscripta como contribuyente y, en caso afirmativo, 
sobre si determinada persona forma parte de la misma cuando, de los tér- 
minos del exhorto, no resulta que la información de referencia se encuentre 
entre los supuestos de excepción admitidos por el art, 100 de la lev 11.683 
<T. O. en 1956), que ampara e) secreto de las declaraciones juradas de los 
contribuyentes. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema ( "orto : 

Toda vez que los oficios de que informan Jas constancias de 
í*. lío y i>8 de los autos principales, dirigidos a quien hasta el mo- 
mento de su libramiento era un tercero ajeno a dichos autos, no 
deben en la especie ser equiparados a ninguna de las formas le- 
gales < le notificación, estimo que el término a que so refiere el 
art. lilis de la ley .Vi ha debido computarse a partir del día 10 de 
dieiemhre de 11*58, fecha en la cual, al presentarse como parte la 
recurrente, se dio por notificada de la resolución de fs. 18 vta. 

Kilo sentado, y considerando (pie en el s«h india 1 existe cues- 
tión federal suficiente a los efectos de la apertura de la instancia 
extraordinaria, soy de opinión que corresponde admitir esta pre- 
sentación directa motivada por la denegatoria de fs. ¡ífi. — Bue- 
nos Aires, U de marzo de 1í»")í>. — Éámón í.mtano, 

V.WAÁ) DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos A ¡í es. 1* de abril de 1Í»5Í». 

Vistos los untos: "tí ocurso de liecho deducido por el Fisco 
Nacional U>. <*• I-) en la causa Raerá Francisco e Cara José y 
otros* 1 , para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando. : 

<¿\w conforme a lo dictaminado por el Sr. Procurador Gene- 
ral y ti la doctrina de esta Corte — Fallos: 1ÍIH: :tlt> y otros — el 
recurso extraordinario denegado a fs. $6 lia debido concederse. 
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ol iS^gS! (K ? n '™\ <le » rf ^lara prooedentc 
palos lI[ «'»<" «Imano deducido a fs. 32 de lo.- auto» prinri. 

^SMS^^m > ai f " mi ° tts """ > p "- "° ■* 

n¡H. Q 'T la n V"' p,, ^ , '» lt ™ <ic «ratarse do ui, j nc z delegado „„ b 

SfcStíS&vsfrjsfi^ lo ,lis " ,,< ' !,,o "° r art - ™ 

n^i i • í? . T - tK ,ic 19afi - So <">'». ™ *»m do la ooortu- 

para lu "* r — tó " ™ -° 

Que de los términos del exhorto de t's. l no resulta n«« í* 

tos lo excepción admitidos por la „„rma citada v por la inris 
prudenc.a de esta Corte que la ha interpretado. * * 
.Por ello se revoca la resolución apelada de fs. 18 vta. 



Alfredo Orgaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
ArÁoz i>e Lamamííd — Juxro 
Oyhanaute. 



ANTONIO BONIFATI v. VICTOR R. MARONTíA 

!m**#*m> de «orw local» * procedimiento». Doble instancia y recurso,. 

£ t!Z^ %M Pl í rÍbUnnl , ,íe aJa,dft > ******* Por vta del «curso 
1 ti' inOMl,f 'T ie '? <iue practicara Ynteriorrnente por 

entender haber incurrido entona en error material, no basta para I» con- 

ÜS^IÍ^jS honoraria practicada que no «cede los límites del arancel 
respe^vo ni discuerda con la índole de la labor a que corresponde L ins»! 

HECVRSO EXTRAORDINARIO; Requisito, propio». Camión, »o federé 
fnterpretanán ae W ^ * ^E-^^^S^^ 

I la CoTte 61 r%Í " ieD * ' flS C03ta8 * aj ° n ° a la extraordinaria 
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Dictamen del Pbocübadob Genera i. 

Suprema Corte: 

\ji sola circunstancia tic que el a quo, al hacer lugar a un 
recurso de aclaratoria, corrija .su pronunciamiento anterior, no 
es motivo suficiente para tornar viable el remedio federal. 

Kn cuanto al contenido del nuevo fallo, que versa sobre el 
monto de los honorarios, estimo de aplicación al suh ludiré la 
doctrina de V. K. ele Fnllos: SÉt; ÍH); 234: 38 y ¿¡«i: 138 y 173 
entre otros, de acuerdo a la cual lo relativo al monto de aquéllos 
es propio de los jueces de la causa y ajeno a la jurisdicción ex- 
traordinaria de la forte. 

Por ello considero que el remedio federal no procede y que lia 
sido mal acordado a fs. 481 vtn. — Buenos Aire , 17 de setiembre 
de l!K">8. — Ramón Lasvana. 



FALLO ME LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de abril de lí>59. 

Vistos los autos: "Bouifati, Antonio e/ Mnronna, Víctor R. 
»/ escrituración en los que a fs. 481 vta. se ha concedido oí 
recurso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Civil de fecha 18 de junio de 195S. 

Y considerando : 

l¿uc la circunstancia de que la Cámara Civil, conociendo por 
vía del recurso de aclaratoria, modifique a fs. 475 las regulacio- 
nes practicadas a fs. 4t¡7, por entender haber incurrido entonces 
en error material, 110 basta para la intervención de esta Corte 
por vía extraordinaria. Kn efecto, lo resuelto versa sobre la ju- 
risdicción del tribunal apelado y sobre el alcance de un recurso, 
deducido para ante él, todo lo que acuerda a lo decidido funda- 
mento procesal y de hecho bastante 1 para sustentarlo. 

í¿uc en cuanto al monto de los honorarios regulados, toda vez 
ipie ellos no exceden de los que autoriza el respectivo arancel ni 
discuerdan ROO ta índole de la l&bor a que corresponden, escapan 
también a la competencia de esta Corte. Corresponde añadir que 
en tales condiciones la jurisprudencia establecida en materia de 
arbitrariedad es inaplicable al caso, en cuanto u.ieinás es exacto 
que no medió recurso expreso del actor sobro el monto de las eos- 
tas y que las cláusulas constitucionales invocadas carecen de re- 
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lación directa con lo decidido. Habida cuenta que lo atinente al 
régimen de laa costas es ajeno a la apelación extraordinaria, el 
recurso no debió concederse a fs, 481 vía. 

Cor ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
declara improcedente el recurso extraordinario deducido a fs, 478. 

Alfhkdo Ohiíaz — Benjamín Villegas 
Basavilkaso — Aristóbulo D. 
AitÁoz uk Lamadkii» — Julio 
Oyhanarte, 



SANTIAGO ALBERTO COMAS 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requisito» formales. Introducción de la cues- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposición del recurso 
extraordinario. 

Resulta manifiesta la extemporancidad de las cuestione» federales alegadas 
por el recurrente que, condenado por infracción al art, l p , inc. o), del edicto 
policial, decreto 1301/56 (Edicto de Faltos) de la Provincia de Buenos Aires, 
apeló de la resolución fiel Juez de Falta* — siendo puesto en libertad provi- 
sional — v, al darse por notificado de la sentencia confirmatoria dictada por 
el Juez del Crimen e interponer el recurso extraordinario, planteó por pri- 
me™ vez la ínconstitucionutiihid de dicho decreto, del n 9 2340/55 (Adminis- 
tración de la justicia de faltos y procedimientos contrnvencionales) y de la 
lev 5571/50 (Modifica el pn>redimiento de faltas) también de lo Provincia 
de Buenos Aires. Es evidente asimismo que tal extemporancidad, en e! caso, 
no proviene inmediatamente de un procedimiento defectuoso sino de la pro- 
pia negüfícncia del apelante. 

■ 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Por primera vez en su escrito de recurso extraordinario el 
apelante plantea las cuestiones que pretende someter a decisión 
de V. Va. Pero ello no obedece a un procedimiento defectuoso sino 
a la propia negligencia del contraventor, quien no hizo uso del 
derecho, que en forma expresa reconoce el art. 6 9 de la ley bonae- 
rense n* 5571, de alegar ante el juez del crimen. 

Hasta superfino resulta señalar la inoperancia de la excusa 
invocada en el cap. IV del escrito de fs. 11) para justificar tan 
tardío planteamiento. En efecto, mal podían el tiempo o la dis- 
tancia representar obstáculos para una oportuna presentación al 
.juzgado, si se considera «pie el recurrente recuperó su libertad 
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en la misma ciudad de La Plata, o sea ¡unidla eil la que tenía su 
asiento el tribunal al que debía comparecer dentro de las 24 horas 
(fs. 10) ; ello, sin perjuicio de observar que ni siquiera se intentó 
solicita*, con fundamento atendible, ampliación de dicho término. 

Correspondería, pues, en mi opinión, declarar mal concedido 
a fss 27 el recurso intentado por Santiago Alberto Comas, — 
Hneuos Aires, 1¡> de febrero de 1958. - Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de abril de 195». 

Vistos los autos: "Comas, Santiago Alberto s/ apela multa", 
en los que a fs, 27 se lia concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia del Juzgado del Crimen n° 2 de La Plata de 
fecha 28 de marzo de 195<i. 

Y considerando: 

Qu.e¿ por infracción al art. 1<\ inc. c) del edicto policial, de- 
creto 1301/56* de la Provincia de Buenos Aires, el recurrente, 
después de prestar declaración indagatoria en que reconoció el 
hecho que se le imputaba (té. 4), fué condenado por el Juez de 
Faltas de La Plata "a treinta días de arresto no redimibles por 
pago de multa que deberá cumplir en la Alcaidía de Policía" 
(auto de fecho marzo 14 de 1956, fs. 9). Al din siguiente, al ser 
nntifk'ndo personalmente de esta resolución, apeló y fué puesto 
en libertad provisional (fs. 10). Elevada la causa al Juez del Cri- 
men en turno, éste, por auto de fecha 28 de marzo del mismo año, 
confirmó la sanción impuesta (fs. 11 vta.). Esta sentencia no pudo 
ser notificada al recurrente en razón de haberse ausentado de su 
domicilio, hasta que el día 12 de julio aquél se presentó por escrito 
ante el Juez del Crimen, se dió por notificado de la sentencia e 
interpuso el presente recurso extraordinario (fs, 19/23). 

(¿ue en este recurso, el apelante plantea por primera vez la 
iiicoustitucionalidad de los decretos 1301, 56 (Kdicto de Faltas), 
2340 '55 (Administración de la justicia de faltas y procedimientos 
contra vene;, males) y Ley 5571/50 (Mollifica el procedimiento de 
faltas), todos de la Provincia de Buenos Aires, como contrarios 
a los arte. 1S, (¡7, inc. 11 y 95 de la Constitución Nacional. 

Que, de las circunstancias de hecho antes relacionadas, re- 
sulta manifiesta la extemporaneidad de las cuestiones federales 
propuestas n>*í como que ella no proviene inmediatamente de un 
procedimiento defectuoso sino de ln propia negligencia del reeu- 
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rrentc, como Beñala el precedente dictamen de] Sr. Procurador 
(lonertil. 

Por ello, se declara itiiprot^cdente él reeureo extraordinario 
deducido a fs. lí). 

AlFHRDO OhOaZ — BEKJAMÍX Yll.LKOA* 
B&SA&ilbaso — AniSTC»Bl*L(> O. 
Ah.yoíí me Lamaihíii» — Lrts Mahía 
Bopfj Boggero — Julio Oyha- 

NAliTK. 



.JORGE DANIEL GALLIXO v. INSTITUTO NACIONAL DE 
PREVISION SOCIAL 

JVBl LACIOS UEL PERSOXAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES AFINES 
Y CIVILES: Principú» ./eneralcs. 

Encontrándose en vigencia, ii la techa ilcl Inllcriniicntci dd «lili mi o —tí de 
octubre de ]f)"i(í_ el decreto-ley :tl.(f(Üi/44, que rmiiu cstnblccíu sobre pl re- 
embolso, rnn lo» ludiere* impngos ni causante fallecido; de Ion sustos de 
sepelio y última ciifermcdrid hecho* por un tercero, es de aplicación lo dis- 
puesta ni respecto ]Kir el Código Civil, (pie reconoce el derecho de repetir 
tul inijwrtf » quien hizo el pago y aún otorga a este crédito un privilegio 
sobre lu generalidad de los muebles del caucante, l-i misma solución, de 
equidad natural, es lu establecida en lu figura genérica de In gestión de 
negocios. 

.IV Hl LACIOS Y PEXSlOX. 

L dispuesto en el ftri, 8 W del decreto Illúff/.V), reglamentario de In ley 14.37U, 
no autoriza 11 iicgnr el pedido de quien reclumu el rccmladso de lia tistos 
de sepelio y última enfermedad del afiliado tallecido miles de lit vigencia 
de dicha ley. con los ludiere* impago* del en asunte. No corresponde en el vasa 
juzgar el derecho del solicitante conforme a In ley 1 4.37(1 y su rcglnmetitii- 
eióii, sino de acuerdo con In legislación vigente eu lu fecha del deceso del 
jubilado —el Código Civil— unte lu inexistencia d<- disiMisición espei'inl en 
contrario, 

J VIH LACIOS Y PEXSIOX. 

Corresponde confirmar In sentencia que admite el r iltolso, cotí ios haberes 

impagos del cansante ( tullecido con nuterinridad ti la vigencia «le lu ley 
I4.H7ÍI), de los gustos de sepelio y úllimn cuterniedad de aquél, efectuados 
por el hermano, a quien le asiste el derecho de repetirlos sobre los bienes 
■le lu herencia de acuerdo con la ley común, habidn cuenta, en él cuso, que 
acreditó debidamente el pago, que no *e presentó ningún otro interesado 
ji reclamar los haberes devengndos. y que los castos ¡Fueron de un monto 
pequeño, que un lince n consejadle ln ¡notación de un juicio sucesorio ti ese 
solo objeto. 



" 8 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

JUBILACION Y PENSION. 

Los haberes iin payos forman parte de la herencia del difunto. 



DuTAMEN im LA DlRElH lÓS fÍKSKHAI, PK APUNTOS .J LltÍPICOS 

Adoptado como rtnohfhi* por el Directorio «Vi Imtituto Nacional 

de Previsión Social 

Sí-ñor Director t «enera I de Asuntos Jurídicos: 

El art. Hll ilcl decreto-ley 3l.0b\V44 dispone que "el importe de los haberes 
de lta prestac iones que quedaran impaga al producirse el fallecimiento del bene- 
íiaario, solo jwdrá hacerse efectivo a los causa ha bien tes del mismo, comprendidos 
eMe decreto-ley, entre quienes serán distribuidos conforme al orden y forma 
previstos para Ins pensiones". 

Posteriormente, la ley 14.37(1 introdujo una modificación a esta disposición, 
en el sentido de que en los rasos de no existir alguna de las personas mencionadas 
en la* leyes de previsión, podrán abonarse lo» haberes impagos a quien haya 
suf rápido los pistos de enfermedad y sepelio del cansante (art. 20 de la citada 
ley), pero el decreto HV>8 que reglamenta dicha normn legal, reconoce en su art. 8' 
ese derecho, siempre que el fallecimiento del afiliado se hubiere producido con 
posterioridad a la fecha de vigencia de la ley, 1!) de octubre de 1954. 

Como en el caso presente, el fallecimienta del c. usante, según consta a fs. uM 
y IÍ7 se produjo con anterioridad a la lecha indicada "ut snpra", considero im- 
proeedente el pedido formulado por el hermano del extinto y, en consecuencia 
estimo debe confirmarse la resolución de la Cuja Nacional de Previsión para el 
Personal de Comercio y Actividades Civiles obrante a fs. 87 v vtn. 22 de noviembre 

de 1955, 

Señor Director Nacional lie Previsión Social: 

he conformidad con el dictamen (pie antecede, esta Dirección General con- 
sidera a justada a derecho la decisión de fs, 87 y vtn., por lo que correspondería 
se adoptara la siguiente resolución : 

Confírmase la resolución de In Caja Nacional de Previsión para el Personal 
fie Comercio y Actividades Civiles (fs. H7 y vta.), por In que no se linee lugar al 
paco de los haberes jubilatorios devengados y no percibidos por Don Jorge Daniel 
<ialliiio, solicitados por un hermano de éste, atento a que no se encuentra com- 
prendido en la enumeración del art. 48 del decreto- ley 31.005/44 y no alcanzarte, 
por otra parte, las disposiciones de la ley 14.370. 24 "de noviembre de 1955. 



DltTAUKN liKI, PftW I IIAlHhtt GUNEKAL ÜF.I. TrYKI.1i) 

Kxcnm, Cámara : 

Por resolución de lecha l¡ de diciembre de 11H0 — fs. -11 vta.— se acordó 
jubilación ordinaria íntegro a Don Joíg» Daniel Qallinp, bajo el régimen d.-l 
decreto 31.005, 

A raíz del fallecimiento de éste y \wr no haber percibido bis haberes, pertinen- 
tes al beneficio acordudo.su legítimo hermano, Don Carlos F. (¡aliino. se presentó 
solicitando el pai*o ile los mismos, como así también el correspondiente a gastos 
funerarios y de ho*pitid. invocando para ello el art. 20 de In ley 14.370. 



■o 
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Tal ilicitud 1c fué denegada, por entender el Instituto Nacional de Pre- 
visión Social — fs. 87— que los haberes i|ue hubieren quedado impagos a la fecha 
del fallecimiento del beneficiario, sólo podrán hacerse efectivos a los causa- 
habientes del mismo, comprendidos en el art. 48 del decreto 31.665 y de confor- 
midad con el art. 80 del citado régimen, en euya situación no se encuentra el 
reclamante. 

Si- agrega por otra parte, que si bien en su 2* párrafo el art. 20 de la ley 
14.370 dispone que en caso de no existir alguno de los causahabientes compren- 
didos en ln mencionada ley, los haberes impagos podran abonarse a quien haya 
sufragado los gastos de sepelio y última enfermedad del beneficiario, el decreto 
1958, reglamentario de la misma, en su nrt. 8' expresa, que tal disposición sólo 
regirá en bis casos en que el fallecimiento del afiliado se hubiere producido con 
posterioridad a la lecha de la citada ley —19/10/54 no siendo por ello aplicable 
al caso de autos — . 

Esta forma de resolver el pedido formulado, provocó ta interposición del 
recurso previsto cu el art. 14 de la ley 14.236, cuyos términos cumplen bis exi- 
gencias requeridas por la doctrina y jurisprudencia para su viabilidad procesal. 

En lo que atañe al fondo del asunto, opto igualmente por su procedencia, 
en mérito n ln doctrina sentada por la Corte Suprema de Justiein de la Nación, 
en un caso análogo al presente. Dijo en efecto el alto Tribuna) que: "El derecho 
n Jos beneficios jubilatorios, una vez acordados legítimamente, constituye un de- 
recho adquirido, amparado por el art. 17 de la Constitución Nacional, que puede 
ser reducido, en cuanto a su monto, en la medida que intereses supriores Lo 
requieran, únicamente para lo futuro y sólo en tanto tal situación no resulte 
confíscate ría o arbitrariamente desproporcionada. Debe declararse constitucional- 
mente inválida, la cláusula del art. 80 del decreto 31.665, que dispone que el 
importe de los haberes de las prestaciones que quedaran impagas al producirse 
el fallecimiento del beneficiario, sólo podrán hacerse efectivo a los causahabientes 
del mismo comprendidos en este decreto-ley, entre qnicnes serán distribuidos 
conforme al orden y forma previsto para las pensiones". Caso: Casancgra Ale- 
jandro: Sentencia de fecha 12 de septiembre de 1056 publicada en Rcv. Der. del 
Tmb., año 1956, p. 621 con nota muy ilustrativa del Dr. Germán Ftidart Campos. 

Como bien lo destaca el comentarista, es digno de tenerse en cuenta que la 
ley 14.370, ha incluido en su art. 20, primer párrafo, una norma similar a la 
que la Corte declara inconstitucional. 

A mérito de tan valioso y obligatorio precedente, es que corresponde revocar 
la resolución recurrida, accediendo a las pretcnsiones del apelante. Despacho, 22 
de febrero de 1957. — Víctor A. Sttrcda Oraells. 



Sentencia de t.a Cámara ¡ÍAOtOKAt. m Apelaciones del Trabajo 

Buenos Aires, 25 de abril de 1957. 

El Doctor Guillermo C Valottn, dijo: 

Im procedencia del reclamo sustentado por el recurrente, resulta, a mi modo 
de ver, indiscutible, de la simple disposición del art. 20 de la ley 14.370, care- 
ciendo de validez lo dispuesto en el art 8 del respectivo decreto reglamentario, 
en el sentido de que "la disposición del art. 20 de la ley regirá en los casos en 
que el fallecimiento del afiliado se hubiere producido con posterioridad a la fecha 
de vigencia de la misma MO do octubre de 1954)" toda vez que el texto de la 
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norma i ^lamentaría jio supedita ii I» condición que establece t-l decreto, Iji pro- 
cedencia de lii reclamación til' atttOS. 

A mi juicio, remita eoniftitueionaltiicüte inválida ln exigencia o condición 

contenida úa el nrt. H de] decreto rv¿h -alario de la ley 14,'t7n y nsí dclie dc- 

clárarae, puesto que según principio recibido, la reglanientaelóíi de ln ley no 
puede alterar ni su letra ni su espíritu. Kn i'l caso .«m/j índice, so nitor ilr rciiln- 
ini'iitar )<> preceptuado ni el nrt, 20 dé la ley 14370; ni art, del decreto «i* l!).">s 
■ li'l II de fchrcro ilc 1 pune una valla ni ejercicio de mi derecho reconocido, 
que tio figuro en el texlo de ln norma reglntuehtndo y en su consecuencia aparece 
ultrapasando las facultades que al 1'. K. Ir confiere el iliC. 2", nrt. Sil de Ln 
Constitución Nacional. Mu este sentido puede citarse como paradigma de inter- 
pntaeióu ln rcauelto por I» Curte Suprema de Justicia de ln Nación en Fallos: 
I. lf»l, p. 5, a saber: "los decretos reglamentarios del poder administrador pueden 
apartarse dé I" estructura literal de la ley, siempre que se ajusten ni espíritu de 
la misma, y él texto legal os Susceptible de ser luodil'ieiidii en sus modalidades de 
expresión, siempre que ello no «léete su neepeitin sustantiva; en consecuencia 
procede establecerle, en irenernl. desde luego, que im vulneran t-l principio estable- 
cido en et inc. 2" riel art. Híi de la Constitución la- instrucciones y reglamentos que 
se expidan para la mejor ejecución de las leyis, cuando esa reglamentación se 
dicte, cuidando de que se mantengan inalterables los Cines y el mentido o concepto 
con que dichas Leyes lian sido smirhmmlns". 

Per las breves razones que dejo expuestas y las com-on Imites del dictnuicn 
del señor Procurador (ietiernl, emito mi voto en el sentido de que se declare 

constitucional ule inválidn ln exigencia eOntenida en el artículo s' f del decreto 

l!)ñ8 reírla mentarlo de ln ley 14.:tTi* en cnanto supedita el ejercicio o viabilidad 
ilel derecho consagrado cu el art. 20 itc la ley. secundo párrafo, n ln condición 
de tjdc el fallecimiento del afiliado se liu hiere producido con posterioridad u ln 
reelui de vigencia flí ley lü* de octubre ilc Iü54) y se revoque la resolución 
apelada por el recurrente don ("arlos F. (¡iilliim, 

Kl Doctor A rna íleo Al local i. dijo: 

Adhiero al vota del Doctor Valotífl, 

El Doctor Mareos Seelicr, dijo ; 

Kt art, 20. '2* paite de La ley 1 t.:!7M expresa qite en caso de mi existir per- 
suiins con vocación n las prestaciones que huliieran correspondido al "de enins" 
los ludiere* impagos podrán afumarse a quien haya sufragado los insto* de sepelio 
y última enfermedad del cansante y "sóln hasta el monto de lo Miniando por esto* 
últimos conceptos". 

Se trata como se vé de aplicar Usa y Un na mente Im llore» del causante u loe 
gaatoa de enfermedad y honra* lunch re- ruino s¡ 1,. tiuhíese dispuesto aquel en 
vida. 

Kl hermano eri este caso sin vocación hereditaria a los efectos dispuesto* 

en el art. -1* del decreto n" Jl.títió lley l'J.!>'Jl } se presenta como un tercero para 

hacer efectivo "vólo hasta el monto de lo abonado por él" los gastos de enfer- 
medad y honras fúnebres a lo que e-linm le asiste derecho, por cuanto se (rata 
en rigor de VOtdad de cuín-ir dichos <íasli« con ludieres que huhjcseti pertenecido 
al caneante en virtud de su derecho u I» ¡ulnl.irión ordinaria integra. 

Ko consecuencia por aplicación ih cae artículo corresponde revocar la de- 
cisión recorrida. 

Atento el resultado del presente acuerdo se resuelve: revocar la resolución 
n pelada. — (htitlermo C VaMUt. — dmdtffo Mtmnti. — 3/areos Svrbi r. 
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Dll'TAMES l>EL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte: 

Kn tii cansa *-Cnsnm\irrn Alejandro » jubiliielÓii * * (Fallos: 
«j 717) V. K. luí declarado M ue los haberos jubi hitónos devop* 
indos ¡t favor del afiliado y no pim-iliidtis por ¿ste al momento 
de. ocurrir su fallecimiento, se encuentran incorporados a su pa 
triniouío en forma ña no crédito mya propiciad so transmito 
WMíríts <?íiiMfl de confonnítíad con las liormaS résped ivas del U>- 
ijígíj Civil, de las niales 00 pftbfl prescindir. 

POf talos razones, y las concordantes (pío ilustran el lalln. 
V, K. declaró inaplicable por ciiivccr de valide» constitucional, c. 
art. SH del decreto-ley Íl*o1S5 44. 

(«nales motivos determinan, a mi juicio, que. deba onnsido- 
nnsc inconstilnemim! la disposición del art. LÍO de ta ley 14.:iii). 

Sentado, en efecto, én la precitada seiileiicia (pie debe res- 
petarse el !-%Í»tCll sucesorio del Código Civil en lo que atañe u los 
haberes impagos, tanln bis derechos de los herederos del causante 
como los de los acreedores del mismo deberán ser reconocidos y 
podrán hacerse valer sobre dichos haberes mediante el procedi- 
miento establecido en el aludido Código. 

Resultan así, en consecuencia, inaplicables las dos partes del 
art. 20 de la ley 14.37(1. y, n furíha i ¡O proscripto en el art. S Q del 
decrelo reglamentario üViS/.Vi, sin (pie sea necesario, por lo tanto, 
considerar si la limitación qtte el establece en cuanto al tieitipo es 
víilida. 

Kl señor Carlos F. Unllinn, de conformidad con lo expuesto, 
puede hacer valer los derechos .,ue emuo heredero o acreedor le 
correspondan sobre los haberes impagos de su extinto hermano, 
eii la succión de éste, de enyo a-ervo Umm parte tos menciona- 
do^ haberes. 

i on tal limitación corresponde, pues, mantener la sentencia 
apelada, en cuanto ella reconoce el derecho del peticionante a ha- 
cer electivo su erédilo sobre el importe de dichos haberes, — Bue- 
no- Aires. |6 de octubre de 135$; - - Svhusiütn Soh r. 

FAU.O 1>K LA CiiHTK St'PIÍKMA 

tíñenos Aires, .'! de abril de 1í>3!>. 

Vistos los autos: "(¡albino, .lon-e Daniel c Instituto Xaeional 
d» IVevísión Social s jubilación", en Los <|Ue a IV. 11 % se ha con- 
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calido el .«curso , extraordinarap contra la séüféaéia fe la Cámara 
Racional de Apelaciones del Trabajo ,1, (Wim 25 de abril de SóV! 

Considerando; 

g Instituto Xaciounl de Previsión Social, por resolución 

' T 2 ÍS^r^S^J^?^ jnbilnetón ordinaria íntegra a 
don Joi -e ( ía |i ÍUOf afijado a j a Sección decreto-ley .ÍI.Ü65/ 

44 (Personal del Comercio, Actividades Afines r Civiles), ratifi- 
cado por la ley V2M\ (fs. 41 ta.). Con motivo de su fallecimien- 
to, ocurrido el (¡ de octubre de HKÍO {fs. 8, expediente agregado 
por cuerda), Carlos P. Gallillo -hermano del causante con más 
de 1K anos de edad— solicitó se le liquidasen los haberes deven- 
gados hasta el día del deceso, adjuntando recibos que acreditan 
haber pagado los servicios médicos v funerarios correspondientes 
que alcanzan a la suma de $ :i.000,4.-) m ti. (fs. 5 7 exp. ngrcg.). 

Que el Instituto Xacional de Previsión Social, por resolución 
de 1 3 de abril de 1956 {fs. 0i> vta.), confirmó la dictada por la 
l a ta Nacional de }>re visión para el Personal del Comercio v Acti- 
vidades Civiles el SO de muya <U t<t5ñ (fs. 87 vta.), denegatoria de 
lo solicitado por el reru frente. En los fundamentos de esta reso- 
lución se expresa que: - los haberes que hubiesen quedado impagos 
a la fecha del tallecinueiito del beneficiario, sólo podrán hacerse 
electivos a los . eiisahabientes del mismo, comprendidos en el 
nr . 48 del « ecrcto-ley 3UKÍ5/44 y de conformidad con el art. 80 
del citado régimen". 

Que interpuesto por el peticionante recurso de inaplicabili- 
V? 1 - m * hl l ' ál,mra XílcioIli > 1 d« Apelaciones del Trabaio 
, o . -1'.? «>«^dido (fs. Km), este Tribunal, por sentencia 
de ;> de abril de 1057, revocó la resolución del Instituto Xacional 
de Previsión Social (fs. 108/100). 

Que en el momento de fallecer el cansante —0 de octubre de 
I.Wí- regia el decreto-ley 31.665/44, que nada establecía acerca 
de la situación planteada en estos autos —reembolso, con los ha- 
beres impagos ni causante fallecido, de los gastos del sepelio v 
ultima enfermedad de este, hechos por un tercero—, por lo que 
era de aplicación lo dispuesto a ese respecto por el Código Civil- 
est- atribuye el derecho de repetir tal importe a quien efectiva- 
mente hizo el pago, y aún otorga a este en'dito un privilegio sobre 
la generalidad de los muebles pertenecientes al causante (art 
.(880, mes. 1* y 2*), no siendo dudoso, por otra parte, que los habe- 

¡E- "-'ífr ? 'i""' 1 PH,t " iU ' la 1,em,cia (ld difu »*» <Fa»os: 
-"■'*•}>* ^ misma solución, que es de equidad natural, es la 
establecida en la figura genérica de la gestión de negocios (art. 
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2'¿i)8 id.), como que ella tiene su fundamento en el principio gene- 
ral que veda el enriquecimiento sin causa. 

Que, concordante en lo fundamental con estas normas, el art. 
21) de la ley 14.370, promulgada el 13 de octubre de 1954, establece 
en su última parte que *'En caso de uo existir algunas de las 
personas mencionadas precedentemente, los haberes impagos sólo 
podrán abonarse a quien haya sufragado los gastos de se- 
pelio y última enfermedad del causante y basta ei monto de lo 
adeudado por estos últimos conceptos". Y si bien el decreto re- 
glamentario n» 1958/55 dispone en su art. 8 V , que "Las disposi- 
ciones contenidas en los arts. 17, 18, 19 y 20 de la ley, regirán en 
los casos en que el fallecimiento del afiliado se hubiese producido 
con posterioridad a la fecha de vigencia de la misma (19 de oc- 
tubre de 1954"), esta disposición no autoriza a negar el pedido 
aquí formulado, pues no se trata en el caso de juzgar el derecho 
del solicitante conforme a la ley 14.370 y su reglamentación —pos- 
teriores, como ya se ha dicho, a la fecha del fallecimiento del 
causante y al pago de los gastos que se invocan — sino de gar 
ese derecho de acuerdo con la legislación entonces vigente que, se- 
gún se ha señalado antes, era la ley común contenida en el Código 
Civil, ante la inexistencia de disposición especial en contrario. 

Que, siendo claro ante esta última ley, el derecho que asiste 
al recurrente para repetir, sobre los bienes de la herencia, el im- 
porte de los gastos pagados por él en concepto de sepelio y líltima 
enfermedad del causante; que no se ha presentado ningún otro 
interesado a reclamar los haberes impagos; que está debidamente 
acreditado que aquél pagó los gastos de entierro y última asisten- 
cia médica, y que estos gastos son de un monto pequeño, que no 
hace aconsejable la iniciación de un juicio sucesorio para este solo 
objeto, corresponde mantener lo decidido por el a quo y desesti- 
mar el recurso extraordinario interpuesto. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada. 

Alfredo Oroaz — Bbnjamín Villegas 
Basavtlbaso — Luis María Bofft 

ENCERO — .Tl'LIO OyHANARTE. 
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mCim AKGEXTIXA v. DORA SANTAXA ÚE PEREZ AlíES 

^Ts^s^sr^ üi ***** ,t " *"* 

1M» Olaja i. , |U ,. ,„, i„ miI ,l,l, ..,ÜH ,1p Khi.i m)0 „„.,„« .«adrado*, «,««• sólo 

:í ;;;;;; t ;: M ' rn v m |,or *S *» h unm '* ^¿ S«2 

»' H...t" .1.- rtmnr» I» «v.huH-ito, iMM M rwtüfado lina], 
JJ ; H "^.1.,; ,*j,W ,1, la .¡.¡mío „,„„o ,|,„,..„t,« * 

». i» i. .«,«.>. eonrmee.it.-* y , ,iudn* la* modalidad., d, ,adn 

' t ^ m " Mv ¥» «SWtti N tMi «•rnspoiidientei 
■ 1 - ,(mf,, ' s ínimonoH y n s pniwil.»» ,„. r im,!*** lote*. 

mmpmmM: w nta, »*i» w í «, £ ^ m „, ©^«^^ 

™d«, sohw inmoble» «, íoBadWtcs ,„ tl é j tns .* v 

Pomo ln !. . !,;, t |i' ln d.s|..»i,i,'» h judicial, 

DlGTAM EX i.E|. IWrHAlM>|| (ÍFXKIiAL 

8itj)t(Miin i 'ovtm 

Dáiiael monto d(e) üírraviu niya ifí^ai^cISii se ¡uMila <■! re- 
•;m sn ur.lm.u in ,(,- apeldo* Wiidictó a Fm. 17f¡ ,s pi-o^tlenU.; v 
'7 1 11 " M '"' m '"¡«'nula «lofMvi,,,, ,1. V. K. HO Olíbe ÍH mlhrsiñí, 
j'l Pflfiirsn nnhiiiu-K) .>i, U'rrvrii instanch., eern-spimtlo <l»s,.st¡mar 
Ui i jM ,.t.M,> lltl , ( .„ ,,r s.^ti.jn Se r.M iMiila a fV. 18.", ( Kalliw : l':!7 : 

Kn t " i ' 1 ¡! <, l'»»«lo dél asur.io el (InWwnu, Xacioaal actúa 
,mr , . n " n,l " ,|ll i l . "I«'»l"ra<l«. espt^li] -1 w va lia t.ar.a.ln inte 
y ; ,,,,u 1( am, \ K. (tV. 18»). Hu^w Ain-s. :¡ & mt <Io 
lü.ts. — Sebastian .sn/i í-. 

KA 1X0 Di: LA <'o»TE sl l'KKMA 

mMo* \us ^i<m$mm C > l>n, i( Saataaa Je 

I em tes ((ietai'tlo 1 Hilas (¡nilh.in.o Blrkonfold) s o.vj.mpia- 
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eión", cu Jos que a ís, 17(¡ vtn. se lia concedido el recurso ordinario 
tic apelación contra ja sentencia <le la Cámara Federal tic Apela- 
ciones do Córdoba de foclin íi de noviembre de 11*57. 

Considerando : 

(¿lie en la presente causa tramita la expropiación de un in- 
mueble cuya superficie es de U MU 4(1,72 niel ms cuadrado* y se 
encuentra situado en el lote rural itf 12 del pueblo "La Toma", 
depm tatúenlo Capital, Provincia de Córdoba. Kl expropiudor, al 
deducir la demanda, ccuisi-íiié la cantidad de $ lO.lKMi.SII ni u., <le 
m uerdo con lo establecido pro* el art. 18 de la ley 13.26*4 (f*. 57) 
y obtuvo la posesión judicial el día 1(1 de mayo de 1ÍÍ51 (ís, (¡4L 
Kl demandado, a su lurno, se allanó a la expropiación, itero, luego 
de manifestar expresa disconformidad con el monto de la suma 
consignada, reclamó el pairo «le $ 1 20,1 H 10 ni n. a título de resarci- 
miento por el desapropio, incluidas las mejoras existentes en el 
fundo (fs, Stít). 

(¿ue el Tribunal de Tasaciones (fs. 141), haciendo suyos los 
dictámenes de la División Técnica ( fs. 120 124) y de la Sala II 
(fs. i;SS i:i!M, avaluó cu £ ;í(¡.2,S4,SO m n. el terreno y en $ (i.500 
moneda nacional las mejoras, para lo cual asignó especial siifiiifl- 
cación a la circunstancia de existir un loleo aprobado (fs. !»0) <|lMí 
no llego a materializarse. Con este punto de partida, el organismo 
técnico utilizó una planilla de antecedentes relativa a inmuebles 
vendidos * "t-t! Iitock" (fs. 125), y. a fin de adecuar los valores así 
obtenidos a las características del bien expropiado, al fine, se^ún 
so dijo, consideró gubdividido, aplicó un coeficiente "de block a 
lote** De esta manera y mediante el simultáneo empleo de coefi- 
cientes de actualización, ubicación y superficie, fijó el valor uni- 
tario de ¡? 11,411 el metro cuadrado. 11 ultipliendu osla cifra por la 
"superficie útil 1 ' del terreno - -7S.S^0 metros cuadrados— previa 
deducción de los espacio* correspondientes a calles, ochavas, etc., 
se arribó a la cantidad preindieadu. 

(¿ue el representante del expropiado! ante el Tribunal de 
Tasaciones manifestó conformidad con el justiprecio de las me 
joras y tan solo objetó el relativo a la (ierra expropiada (fs. 141 ). 

(Jue el Sr. Juez de Primera Instancia aceptó las conclusiones 
del Tribunal de Tasaciones (fs, 151 152) y, babiéndosG deducido 
los perl ¡nenies recursos de apelación, la Cámara Federal modificó 
el falto. Basándose cu el criterio por ella establecido en el caso 
"(¡obirruo Nacional % Elena < Jarcia Fanrc de Curro", atinente 
a un inmueble "de ubicación análoga al del caso", fijó el valor 
promedio de * íM >" ''I metro cuadrado y en seguida, con 
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sujeción a) método del Tribunal de Tasaciones, ]., infirió a la 
'•superfino útil", calculada en 78.880 metros cuadrados, pj re- 
sultado final, sumados los f H.áoO m/n. por mejoras &4 de 

* SÓ.^SIÍ ni n. en concepto de indemnización total (fs. 178/174). 

(¿ i' contra esta sentencia el expropiado!' interpuso recurso 
ordinario de apelación (fs. 17li), el que le fue concedido (fs. 17fi 
vtn.) y es procedente con arreglo a lo dispuesto por el art. 24, 
rae> <c\ apartado a), del decreto-ley 128f)/f>8. 

(¿iic el apelante impugna el criterio de valuación empleado 
por el Tribunal de Tasaciones y los jueces de la causa. Sostiene 
(pie no ha correspondido valuar por ímdro sino por hectárea, 
toda vez que lo expropiado es "una fracción rural sin mejoras, 
sin calles abiertas y basta sin alambrados pcrimetrales'\ Por 
ello, y en razón de que el alegado loteo del inmueble "solamente 
existe en los planos", pide se tenga por valor objetivo el de 

* 10.fK)fi,80 m/n. consignado en autos. Xo plantea cuestión alguna 
referente a la tasación de las mejoras (fs. 183/184). 

Que, a fs. 180/1 8fi, el expropiado presenta memorial adhi- 
riendo al recurso del actor y reclama el aumento de la indemni- 
zación a * 120.IMW) ni/n., con más intereses y costas. 

Que esta última petición debe ser descebada de plano, por 
cuanto, como con acierto lo señala el Sr. Procurador General, es 
improcedente la adhesión al recurso ordinario de apelación dedu- 
cido fiara ante stu Corte (Fallos: 237: 813 y otros). 

(¿ne los agravios del expropiador tampoco son atendibles. 
Nada obsta, en efecto, a que un inmueble de tas características 
del que aquí se expropia sea valuado por metro v no por hectá- 
rea (ven se Fallos: 240: 1<¡(>). Más que la unidad de medida toma- 
da como punto de referencia para la avaluación, lo que en verdad 
interesa es su resultado final, el que, conforme a las disposiciones 
aplicables, déla- expresar el "valor objetivo" de la cosa, fijado 
según elementos de juicio idóneos, reales, convincentes y adecua- 
dos a las modalidades de cada caso. A este respecto, la "exigencia 
que la Corte Suprema ha considerado pertinente formular en 
supuestos como el que juzga, ha sitio la de que, tratándose de un 
fundo de gran superficie - más de 100.000 metros cuadrados, en 
el avio lite— que sólo está dividido en lotes en el plano y carece 
de calles y mejoras, es razonable tomar en cuenta los' precios 
correspondientes a grandes fracciones v no los pagados por pe- 
queflOS lotes (Fallos: 24(1: Hífi). 

Que esta exigencia aparece cabalmente satisfecha en la espe- 
cie. Son numerosas, en efecto, las sentencias que el Tribunal ha 
dictado con relación a expropiaciones recaídas sobre inmuebles 
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cetviinos o colindantes con el de autos (vúisv, entre otros, Fallos: 
L'10; 231; 22tí; 'JíiíJ: 336} J40: l(i6 y causa "Gobierno Nacio- 
nal v. Antonio Scrassio", resuelta con fecha 25 de febrero _ppdo.), 
v de ellas resultan valores promedio que oscilan entre $ 0,70 ni/n. 
v * !,.*)<) m/n. el metro cuadrado, los cuales, en cada caso, fueron 
multiplicados por la superficie total de ias respectivas fraccio- 
nes. Habida cuenta de tales precedentes, de los que no cabe pres- 
cindir con arreglo a la invariable jurisprudencia de esta Corte 
( Fallos : 241 : 354 / otros), no parece dudoso que la indemnización 
concedida por la Cámara, que, en suma, acepta un valor apro- 
ximado de $ 0,80 m/n. el metro cuadrado para el total de los 
100.140,72 metros cuadrados qué se expropian, debe tenerse por 
equitativa, dadas las dimensiones y la ubicación del terreno, asi 
como In fecha en que se produjo la desposesión judicial. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada. Costas de esta instancia en el 
orden causado. 

Benjamín Villegas Basavílbaso — 
Aiíistóri'lo D. AitÁoz dk Lama- 
mtm — Julio Oyranarte, 



NACION ARGENTINA v. S.R.L, TECNICA INDUSTRIAL M.. Y. B. 

EXPROPIACION : Objete, 

Lo dispuesto en los decreto» 945<>/50 y 19.51+/50, que declararon comprenda 
en la lev l'J.830, v sujeta a expropiación, una gran cnntidnd de mercadería 
existente <>ii los depósito» v plazoletas fiscales del Puerto de la Capital, es 
aplicable a loa producto» manufacturados y materias prunas que se en- 
contraran: a) "en condición de rezago", por do haber sido retirados a tiempo 
ante ineonvenientCH de índole cambiaría y/o aduanera; b) en infracción a las 
normas legales vigentes, por haber sido importados "sin el correspondiente 
permiso previo de cambio", 

EXPROPIACION i Indemnización. Determinación del valor real. Generalidades 

Para que sea procedente 'fijar el resarcimiento expropiatono con arreglo a 
lo dispuesto por el nrt tu de la ley 12.8:30, debe acreditarse la presencia de 
algunas de las circunstancias que determinan ese modo de estimación. No 
basta a tal electo la mera resolución ministerial que individualiza ciertos 
materiales y Los considera comprendidos en el régimen de los decretos 9459/50 
y I9.514/5U. 

En consecuencia, no habiéndose demostrado, o siquiera pretendido, que con- 
curran en el caso algunos de loa supuestos previstos en la ley 12.830, co- 
rresponde fijar la indemnización de acuerdo con la norma general del valor 
objetivo, establecida por el nrt. 11 de la ley l't.2U4. 
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BXPtiOI'l.U lttX: ¡ndrmmzariú». ¡htermiwuión del valor real. Oetterttlidatlt*. 

llrhiciidri otahlei-crsi', eomo valor ohjHivo de los ltii|h* rlcctm-rnos t ->qiiti- 
pUiIos, i*l corriente i'ii \Au7:\ ni lk>iii|io de la disposición, n>rre*pomle (üil- 
tinimr Id senteuciu euyn eslñanrión no sólo «uiii.ide ,on el intbniw del 
fu-rito t'init-ii (l.<si</ii <ln ni in causii, -{na que se eururntrii sustentada pin» los 
antecedente» en que turnia el expropiado *n pretensión de «¡ue se eleve el 
iiicjiru di-I risareimienlo, paes ■•) pieeio promedio por k«\ resulto ule de los 
mismos no difiere siistiim iii tmente de] establecido. 

reí wnso mbiNARto oe ámhmimi T«**m .v^-». /,,. n./ida«v*. 

fiche di'-cst imarse por extempnrjiiiea la petición de ipii» se prescinda de la ley 
:t9S2 v *e fije al Kslmio N^-munl el plinto di- diez días ¡Mira 4111- dentro 
de él pnjitie la simia resultante de la seiitenerii dietnda en un jnirm de exprti 

píanón, toda vi-z ijin> un tm'. planteada en las instaneias ordinarias y aparece 
¡NNNp '"' w*ni6íri«3 preaentado ante la forte, 

UOXOHARtOS M ABOGADOS 1 rinn m.llmHES. 

Kl arancel para «bogados y piwnrn dures no es aplicable en \»a juicios de 
expropiación, sin perjuicio de que las estilas cout cuidas en el mismn se 
»' J, - í » « U'* efectos de lu* n-i ilaciones a practicarse. 

DltTAMKX 1>KL PROCURADOR <¡KXEltAL 
Suprema t nrU-: 

Los recursos ordinarios de apelación i-oncedidos a l's, lóti 
vio. y )i¡| vía. son prciccdciitcs di* ai-ticrd» eim lo ipn* establece el 
ari. :M. i ti*-. 7", api a) t ile la ley 13.ÍB& 

Kn «-uanln ai fumín del asunto el Fisen Xar-ioruil ari lía pur 
inli-i tiiiMli» ilc apoderado especial v\ qp# ya Im asumido ante \". EL 
Ja ¡iilervi ttriúu que !< corresponde (fg. I T; í > . Buenos Aires, 38 
de noviembre di- 1HÓ7. — &éhastién Sote?, 
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Buenos Mtm f de abril di- 1!).")!», 

fMos ios aptos: "Fist-o Xaciniia] e. Técnica Industrial \!. 
*• Pi ívlí l.. cxpropiat'iún dr itiereaderítía ", éii los qtte ti 
lijó' r|'H> y H»1 vía, m» han concedido los. n-i-ursiis nrdinario^ 
d<' aprlacinu nuitra la sontt>ni'ia de la ( Tunara Xurumul ilt 1 Ape- 
laeloiicíi ni lu f ederal y ( 'tintenfiiisoadiniiiistrattt'0 de feeha H> 
i|.< r t lula,, d,.. i<í.-)7. 
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( 'onside raudo : 

t¿ue cu el [in'M'iiic juicio l rniLiit» la t l X|n>»|>iiK-Hiii de dos "ni- 
pos electrógenos mu motor ti*- combustión interna tipo Diesel, 
marea lieneral Motors, de ".') kws. cada uno, sctruid» ñor el Kstu- 
tln Nacional contra "Técnica Industrial M.Y. B., Sociedad de 
Responsabilidad Limitada". Kl actor depositó en autos la suma 
de $ KO.l.'iiyiii ni n. (fs. 1), en qáe estimó el justo valor de la 
mercadería expropiada (f$ !> vta.). La demandada, a su tumo, 
nía infestó disconformidad fon el monto ofrecido y reclamó una 
indemnización total de * íilHMtott m n. (fs. 21 24). El Sr. .Juez 
di- Primera Instnneia declaró transferida a favor de la Nación la 
propiedad de los bienes sujetos a desapropio y fijó el resarci- 
miento eu * S1.(l7b,Htl ni n. (fs. i:tl Con motivo de las ape- 
laciones dedueidas, el tribunal a quo elevó estii última cantidad 
a * 4í!4.:ítiít,4:í in i 1 impuso las costas de ambas instancias al 
expropiado!' ( fs. l.">;i 154). 

Que, notificadas de esc pronuncia miento, las partes han 
interpuesto sendos recursos ordinarios de apelación ( f s. l.íti, 158 
ItiO y ltíl), los que lian sido eoneeilidos (fs. l.V> vta. y 1(¡1 vta.) 
y son procedentes con arreglo a lo dispuesto por el art. 24, inc. ti 9 , 
ap. a), del decreto-ley 1285 58 tloy 14.4(¡7). 

Que el expropiado)- pretende míe el resarcimiento a su eur^o 
se establezca con sujeción al art. tti de la ley 12.830* esto es, según 
el precio de costo con más una indemnización ipie no exceda del 
10 7", conforme al fallo de primera instancia. Funda su jinpug- 
nación y su consecuente requerimiento en los decretos ÍÍ45&/50 y 
19.514 50, que, en su oportunidad, fueron invocados como funda- 
mento de la demanda. 

<¿ue el expropiado, por su parte, nduiv razones encaminadas 
a obtener que la indemnización concedida sea elevada a la suma 
de * ipMMKÍ ül/n. l'ide, además, que no obstante lo preceptuado 
por el art. 7^ de la ley .'1052, se disponga ipie el Estado Nacional 
deberá putfur la indemnización dentro del plazo de diez días, 
bajo apercibimiento de hacerla efectiva sobre los fondos que 
administra el Instituto Argentino de Promoción del Intercambio, 
Y finalmente, el apoderado de la demandada, s- agravia del mon- 
to de los honorarios que le fueron regulados, cuyo aumento 
reclama. 

t¿lie las disposiciones y los liedlos debatidos en la especie 
coinciden sustancíalmente con los que esta Corte examinó en la 
causa "(íobierno Xacional v Técnica Industrial M. V. B., K.R.U*\ 
resuelta con feclia 2M de febrero de VXúK Por lo tanto, de acuerdo 
con las consideraciones allí expuestas, que en lo pertinente se 
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dan jmi- reproducidas, brt-rUalis cauta, correspondo declarar que 
el acto expropiatono sometido a juzgamiento, habida cuenta de 
que no concurro ninguna de las especiales circunstancias suscep- 
tibles de determinar la aplícala lidad do la lev 12.830, so halla 
regid., por el nrt. 11 de la ley 13.a¡4. \« resultan atendible* 
pin-, las pretensiones del expropiado!*. 

Que tampoco puede prosperar el reclamo deducido por la 
demandada, En efeeto, el valor objetivo que. corresponde deter- 
minar en el caso, según el precitado urt. 11, es el corriente en 
plaza al tiempo de la desposesión [¿7 de junio de UI.V2) y lo 
cierto que el informo del perito único designado en autos 
<ls. 79 85) no deja dudas sobre el punto. De él se infiere que, 
hacia los meses de junio y julio do líí.VJ, Io s grupos electrógenos 
Maulares a los expropiados se cotizaban a precios que oscilaban 
piltre | :í.(MM1 ni/n. y * 4.000 tu n. el kw. (fe, s;{), do suerte que 
la estimación hecha por la Cámara, en cnanto supone un prome- 
dio de más de í .'U(H) m/n. por kw., resulta ser inobjetable. 

Que la expropiada alega en su favor el antecedente repre- 
sentado por ciertas operaciones de compra (pie efectuó el Estado 
en fechas cercanas a la de desposesión judicial. Son ellas, fun- 
damentalmente, las (pie se hicieron a la firma Fandiño v ría. 
y a la propia recurrente durante los meses de octubre de 1951 v 
diciembre de 11i;)L>, por valor de $ ^JlL'.ólH) m n. v # 2Ü8.ÍKÍÜ m/n*., 
respectivamente. K| argumento no apoya las pretcnsiones de la 
parte .pie lo formula, por cuanto, como surge de las constancias 
de autos, las referidas operaciones fueran realizadas según un 
precio promedio de $ *i.<*()0 tn u. y * ;í.;ióO ni/ii. el kw. (fs. .*i del 
"xpte. agregado I5.!^j:¡ 53), que no difiere sustanciaimeiite del 
establecido en el $vJ) Vüv. sobre todo si se tiene presente que los 
bienes sobre los que versa esta expropiación det>on sor sometidos 
a un coeficiente de desvalorización, pues se trata di* máquinas 
"en que se ha Formado un conjunto de motor americano, no de 
fábrica, y. un alternador do origen italiano, nuevo" (fs. 83). Esta 
circunstancia* asimismo, resta valor a la tercera operación que la 
,u ' ntlada mención» (compra por el Kstado de un grupo elec- 
trógeno de í."> kw, en ? _"Ul0í> ni n). 

Que en lo atinen le ¡i la petición de que se prescinda de la 
ley 395°. fijan. los., al Kstado Nacional el phizo de diez días para 
(jue dentro de ól pague la simia resultante de la sentencia, debo 
desestimarse en razón de su extempornneuíu.l, toda vez que no 
fin- planteada en las instancias ordinarias y aparee^ deducida en 
el memorial presentado ante esta Corte (Fallos; iMl):*JS7 y otros). 
l v >u.' en lo relativo a la regulación de honorarios apelada el 
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Tribunal estima que debe confirmarse por .ser equitativa y ajus- 
larse a la doctrina reiterada tic esta Curte, con arreglo a la cual 
el arancel para abobados y proeurudores no es aplicable en juicios 
de expropiación, sin perjuicio de (pie las escalas contenidas en 
••I mismo si- teñirán en cuenta a los fines de las regulaciones a 
practicarse (Fallos; 2'M: -',YA ; ¿Mi: 127; LÍ.1Í): 13$ y otros). 

Por clin, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
m confirma en todas sus partes la sentencia apelada de t's. 153. 
Costas de esta instancia por su orden eti atención al resultado 
de 1<>s recursos. 

ALFREDO OrGAZ — BENJAMIN VlI.LEOAS 

Mas.wii.iuso — AnisTÓurttxi D- 
AuÁoz ue Lámame m — Lns María 
IÍokki BoooEtio — .hijo Oyjia- 

NAKTE. 



NACION A lili ENTINA v. ANl NC1ADA LECCE i»: CAVA<¡.\1. 

EXPROPIACIÓN: imlfinnizuviún. Drttrmitittción rfr'í r«/nr reah (iinefaiidades. 

No puede hacerse extensiva al raso I» decUiún anterior de ln Cortil Suprema 
i¡iu- versó sobre la expropiación de fracciones no linderas, que difieren de 
las tierras materia del juicio |Kir razones di* superficie, ubicación y urimm- 
/¡irii'iii. 11 lo ijiit* cabe ii nadir que en las últimas no existe subdivisión real 
y efertiva, en tanto «int* las primeras ge hallaban material mentó stibdivididas 
en lotes. 

EXPHOl'tACIOS: iMhmnhmió». Dftermm»vtfn fiel nfíor rral. Generalidad*^ 

Kl «valúo previsto por el art. 11 de la ley debe efectuarse turnando 

t'imdatni'i] talmente en ettento, cuando sea posible, los valores lijadas por la 
Corte con relación a iitmuchles linderos o coiitij-nios al ijue si* expropia, 
iidei-uiímlolos a las modal ¡tía des peculiares de «ola caso. 
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oeiiia Corte: 



liado e) monto de los agravios cuya reparación v t * iuteiila, 
recursos ordinarios de apelación deducidos a fs. -¿IVA y *J04 
,-mu procedentes. 

l'ji cuanto al fondo del apunto, la parte uetora actúa por 
intermedio de apoderado especial el ipu* ya lia asumido ante W E. 
la intervención ( pu- U> corresponde ( f s. i^njl y lineaos Aires, 
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Buenos Aires, :í de abril de 1í»."j!>. 

\ istu> los autos: "(iohicrno de la Nación e. Anunciada Lee- 
ce de Cnvagni s. expropiación", cu los tpie a fs. 1>U4 vía. se han 
concedido los recursos ordinarios de apelación contra la senten- 
cia ilc la {'amara Federal de Apelaciones de Córdoba de fecha 
28 de Pobrero dé 105Si. 

( loiisídcratido: 

(,íiic cu la presente cansa discútese la indemnización ipie 
corresponde pairar al ftstndo Nacional por la expropiación de 
tri-s fracciones de tierra sil nadas en el pueblo "La Tuina", de- 
partaniento Capital, Provincia de Córdoba. La primera de ellas 
lonna parte del lote rural ir 9 12 y tiene una superficie de ÍWUIÍlí 
metros cuadrados, según título. Las oirás dos se hallan ubicadas 
en el lote rural n" 40 y sus dimensiones — también según título — 
son de Itíll.lllH» y 7.1IM) metros cuadrados, según títulos, respec- 
tivamente. 

«¿lie en oportunidad de promover la demanda, el expropia- 
do r consignó judicialmente la suma de $ ÍÍM&$2 m n. ( f s. 08 
vta.) a los fines previstos por el art. 18 de la ley U!.-(¡4, y obtuvo 
la posesión judicial el día 14 de Junio dé lítól (fs. (¡M). Pot su 
parte, el propietario del bien litigioso consideró exigua la canti- 
dad depositada y reclamó el pago de $ 760,^ »■ < ts - ÍL>1 v 'tH*>' 

(¿lie, sin atenerse a la estimación del Tribunal de Tasaciones 
t f>. ltil ) y modificando parcialmente la sentencia de primera 
instancia 1 fs. I7;t/18l>), el tribunal a tpio concede una indemni- 
zación total de £ 135.45G m u. G imi»one al actor las costas de 
segunda instancia (fs. *J(H Jtrj), Kl pronunciamiento se basa en 
la senteneia «tile la misma Cámara dictó cu la eam-a "(iobierrio 
Nacional v. Héctor Allozi'*, relativa a un bien contiguo al de 
¡míos. Con fundamento en este premíente, la decisión ¡mpuginuln 
asigna U:U valor de í n,.")(i ni u. el metro cuadrado a la fracción 
del tole ni ral n" \'2 y eleva esa cifra a í U,7n y $ (l.DIl m n. el 
metro cuadrado pura tas del lote rural n" 40, habida cuenta de 
la nieiof ubicación de estas úllimas. 

(Jue conlra esta senteneia han apelado las dos partes (fs. Jii.'t 
y Jn4), cuyos recursos fueren concedidos | fs. -Jo4 vta.) y son 
procedentes, de conformidad eou lo prescripto por el art, -4, 
hie. tí", ap. a), del decreto-ley US.") ÓS. 

Que el expropiado]-, en su memorial de fs, Jl 1 pide se 
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reduzca la indemnización acordada. Trátase, dice, de mi fundo 
rural <|iie no lia podido ser valuado por metro cuadrado, dadas 
sus características y la zona árida y desprovista de agua en que 
está situado. 

Que el demandado, a su turno, se agravia de que ta sentencia 
eu recurso haya calculado la indemnización teniendo en cuenta la 
superficie -mencionada en la demanda y no la que surge de los 
títulos dé propiedad agregados al expediente y aceptados por el 
actor. Además, invoca el fallo dictado por esta ('orto en el juicio 
seguido contra Hugo O. Mover, en el que se aceptó un valor uni- 
tario ile * 2,00 m/ n. el metro cuadrado. Haciendo mérito de 
tal precedente, reitera la petición que formuló al contestar la 
demanda. 

Que en cuanto al primero de los agravios del demandado, 
su improcedencia es manifiesta. Sí bien es cierto que el actor 
aceptó la superficie de 217.232 metros cuadrados (fs. 121 vta.), 
correspondiente a los inmuebles expropiados según los títulos de 
propiedad v el informe de la Dirección General de Rentas de la 
Provincia (fa. 121, 106 vta. y 109), también lo es que la sentencia 
recurrida, modificando en este punto a la de primera instancia, 
toma en consideración aquella superficie y con arreglo a ella 
establece el monto del resarcimiento. Así se infiere de su propio 
texto y de la suma total acordada. La impugnación, pues, no se 
ajusta a los hechos de la causa y, en consecuencia, debe ser dese- 
chada de plano. 

Que la decisión emitida eu la causa '* Nación Argentina y./ 
Hugo O. Mover" (Fallos: 220 : 8Í»8) no puede hacerse extensiva 
al sub lile, como con acierto lo señala la Sala V del Tribunal de 
Tasaciones (fs. 137). Ella, en efecto, versó sobre la expropia- 
ción de diversns fracciones ubicadas en las manzanas A, B, O, 
D } W % X. Y y Z de Villa Zcppelin, departamento Capital, Pmv. 
de Córdoba, las cuales, además de no ser linderas con las que 
aquí se expropian, Huían "una de las partes más urbani- 
zadas de la zona", .i-presentaban un total de í¡ó.8U,7fi metros 
cuadrados, se hallaban materialmente gubdivididas, en lotes y dis- 
taban nmv pocos metros del camino que une la ciudad de Cór- 
doba con Carlos Paz. La igualación de estas tierras con las de 
autos resui.a inadmisible, pues, por razones de superficie, ubica- 
ción y urbanización, a las que debe añadirse la circunstancia de 
que en la especie no existe subdivisión real y efectiva. 

Que tampoco son atendibles los agravios expuestos por el 
demandante. Con prescindencia de los iiicouvincciites argumen- 
tos que él desarrolla en apoyo de su tesis, esta causa debe resol- 
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verse ^gfitl el reiterado principio do < JU e el avalúo contemplado 
por el arl. 11 de la loy 13,204 lia de efectuarse, cando ello sea 
posible, tomando en cuenta l»s valores que la Corte Suprema ha 
tirulo con relación a inmuebles linderos o contiguos ( Palios; 241 : 
.i.i4 y otros), 

tjtie, conforme a ese principio, habida cuenta de] justiprecio 
aceptad.» en la causa seguida contra José A. Bidaor '(citada en 
rallos; 140: 1Mi>, la suma reconocida en la sentencia de t's. 201 
202 es equitativa como indemnización por el desapropio do las 
tracciones del lote rural n v 40. 

Que en lo atinente a la ubicada en el lote rural ir? 1° co- 
rresponde fijar el valor unitario do $ 0,70 ni/n. el metro cuadrado, 
ilc acui-rdo con lo decidido en la causa "Gobierno Nacional v./ 
Doré Santana de Pérez Ares", resuelta el din de la fecha, que 
ve,s« sobre un inmueble cercano al de la expropiada v de super- 
ítele equivalente, «limpio de mejor ubicación, debido á su mayor 
proximidad al camino pavimentado, habiendo coincidido prácti- 
camente las respectivas fechas de despososión judicial. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr, Procurador General, 
modifícase la sentencia apelada en la forma que resulta del últi- 
mo considerando, fijándose en ciento cincuenta y tres mil cua- 
trocientos ochenta y chis pesos con cuarenta centavos moneda 
nacional (* 153.482,40 m/n.) la indemnización total a cargo del 
expropiado! . Costas de esta instancia en el orden causado. 

Benjamín- Villegas Bvsavilhaso — 
AiusTóiu Lo I). Aháoz de Lama- 

PRIU — Jl'LIO OYUANAItrn. 



NACION AHCKXTINA v. JllSK MKNAHD. 

Exrmu'i u tox: du mur nal tmmomm. 

Kl ««tifio previftío por el un. 11 de I» ley írs.jiu dpbe ef«tuare« tomando 
tu ndaim*iiuili nenie en cuenta, cuando ü4ji posible, lo?* valoren fijados por 
I» t'nrte con relación a inmuebles linderos o «mtitruon «I cpie se expropia, 
Bdecuáodolofl tt las niodalidadí* pendinres -i.- cada enso. 
t Wrrsponde. cu consecuencia, asignar n\ inmueble litipiuso r| valor unitario 
intermedio i'tilr*- los cwlidilecidns p.ir la Corte con nntvrmridad respecto de 
-los 1'nim.in.s colindantes con la que es materia del juido, si tas leelia* de 
deapoKcsiúii jüdiéíal coinciden príctieamente en lm tres raso», y las únifnt! 
diferencias, de relativa siuni' Wión en ln esperie. entre dicho ininueíil*. y 
lo* otro* -los —superficie v n ¡raoifia— , lo favoiwcn ron relación a tuto 
« Plw* >' 1,1 ™¡«« en una sitúa : ón de desventaja con respecto al otro 
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Dií'tam kn uel Í'kík rií viHiit (¡enkhal 



Dudo í*1 monto de los agravios cuya reparación se intenta, 
los recursos ordinarios de apelación concedidos a fs. 14u" vta. son 
procedentes. 

Kn cuanto al fondo del asunto, la parte aetora actúa por 
intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante 
V. E. la intervención que le corresponde (fs. 1">U y 171). Buenos 
Aires, 4 de julio de 11)58. — Rtnunu hascemo, 

FALLO DE LA COKTR St'FREM A 



Vistos los autos: *'<Jobíerno Xacicinal c. / José Menard a,/ 
expropiación'", en los que a fs. 146 vta. se lian concedido los 
recursos ordinarios de apelación contra la sentencia de lu Cámara 
Federal de Apelaciones de Córdoba de fecha 7 de mayo de 1B58. 

Considerando ; 

Que, contra la sentencia de fs. 142/143, que fija en $ 1<K).ÍW4,84 
ni/n. la indemnización a cargo del expropiador, las partes han 
interpuesto sendos recursos ordinarios de apelación (fs, 145 y 
14<i), los qne han sido concedidos (fs. 14<¡ vta.) y son procedentes 
con arreglo a lo dispuesto por e! art. 24, inc. (i*, ap. a), del 
decreto-ley 1Í28Ó/5H. 

Que el acto expropia! o rio en litigio tiene por objeto un inmue- 
ble situado en el lote rural n» 2 del pueblo "La Toma", depar- 
tamento Capital, Prov. íle Córdoba. La superficie del mismo es 
de 14:?.0!rj,(i4 metros cuadrados. El actor consignó en autos la 
cantidad de * í>.057,20 mu., conforme al art. 18 de la ley 13.2<>4 
(fs. !■") vta.) y obtuvo posesión judicial con fecha 2 de junio de 
1!4!> (fs. 18). La demandada, sin oponerse a la expropiación, 
manifestó disconformidad con la suma depositada y reclamó la 
de * 715.4fi:i,20 m u. (fs. IV) vta.). 

Que el tribunal a quo, fundándose en lo que anteriormente 
resolvió al sentenciar la causa 'Miobierno Xacioual v. Horacio 
Ahumada se aparta del dictamen del Trihimnl de Tasaciones 
v concede la indemnización más arriba indicada, admitiendo un 
valor unitario de * l>,7<) in/n. el metro cuadrad". Pié este modo, 
enn firma la sentencia de primera instancia, en la que sólo intro- 
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daca la corrección de ttn étrbr de cálculo. Sobre el total estable, 
culo en concepto de 1-4.snrcin1k.uto, l;i cantidad de $ 8(H)— m /n 
correspondo a las mejoras existentes en el tundo. 

Qne ep el memorial presentado ante esta Corto (fs. 153/169) 
la expropiada topugiia el método matemático empleado por el 
I ribuiml m Tasaciones y encarece la adopción de los que llama 
"fícelos de zona normales y corrientes", respecto de los cuales 
—al. muí- hn aportado prueba suí'iciente. Asimismo, destaca 
. ( ' f »'*idc™b!e desarrolla económico y la consecuente valorización 
inmola ha na operados en la zona donde se encuentra el bien sujeto 
a desapropio, como consecuencia del establecimiento de la Ui'iar- 
meum Militar de Córdoba. V, finalmente, invoca la doctrina 
según la cual en supuestos cnnio el de autos no cabo prescindir 
di. los valores atribuidos judicialmente a terrenos cercanos o 
colindantes que fueron expropiados con anterioridad. En su m#. 
rito, sostiene que debe hacerse extensivo al $ub ttie el criterio sus- 
tentado por la Corte Suprema en los easos "(Johiernn Xacional 
v. II (nació Ahumada" y "íiobierno Xacional v. Antonio T/tpcz", 
en los (fue, sefrún pretende, habríanse fijado valores de * 1,50 
m/n. y $ .'1,30 m n.. respectivamente. Con tales argumentos, rei- 
tera la petición de que se le acuerde la suma reclamada al 'con- 
testar ln demanda. 

Qps a su tumo, el expropiador solicita la disminución del 
resarcimiento concedido por la Cámara (fs. 171/173). Aduce que, 
en atención a las características del bien expropiado, que es un 
fundo rural no snbdividido en lotes, ha debido valuarse por 
hectárea y no por metro cuadrado. Añade una pormenorizada 
descripción del terreno y de la zona en que el mismo se baila 
ubicado, a la que considera árida, abandonada y desprovista de 
agua. Concluye pidiendo (pie la obligación impuesta al Estado 
Nacional *e reduzca al monto de lo consignado en oportunidad 
de deducirse la acción. 

l¿ue las partes no impugnan la valuación de las mejoras ni 
formulan peticiones sobre el punto, acerca del cual, pues, no cabe 
decisión alguna. 

Que en lo atinente a la única cuestión controvertida, convie- 
ne recordar que esta Corte lia tenido ocasión de"* pronunciarse, 
reiteradamente, sobre expropiaciones (pie tuvieron por objeto 
tierras cercanas al bien litigioso. De entre esos precedentes, los 
(pie derivan de las causas seguidas contra Horacio Ahumada y 
Antonio López, gunrdan indiscutible relación con el problema 
aquí discutido, tal como lo asevera el demandado. Mas es preciso 
señalar i|iie. en ellos, los valores aceptados por el Tribunal, apre- 
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dablemente más reducidos que los que se invocan en el escrito 
dé fs. 1 .">:■►, ascendieron ti * 0,7o tu n. y $ i t _n m/n, el metro cua- 
drado;, respectivamente (Fallos: *J;í(): 110 y 2.11 : L^(i). 

(¿ni 1 , como se desprendo del plano ábrante a IV. 117, el inmue- 
ble sobre el que versa este juicio es colindante con las fracciones 
que fueron materia de las senteia-ias aludidas en el considerando 
anterior, A ello del te agregarse que las fechas de dospososión 
judicial |i lácticamente coinciden en los tres casos. Las únicas 
diferencias existentes, de relativa siirnifioaoión en la especie, son 
las que surgen de la .K)t¡)f i f¡rif y la uhicttriún de los respectivos 
terrenos: respecto de aquélla, el de .losé Menard se encuentra en 
situación desfavorable, en tanto que aventaja al que fnera de 
Horacio Ahumada por su mayor proximidad ni camino pavimen- 
tado que une la ciudad de Córdoba con La Calera, del que dista 
aproximadamente 5.H» metros ífs. 'A del expediente administrativo 
21Í2.706 50, agregado por cuerda). Kn consecuencia, de confor- 
midad con la doctrina ipie el recur rente cita acerca de ln obliga- 
toriedad de los precedentes judiciales en materia de valuaciones 
expropiatorias (Fallos: 241: 354 y otros), es equitativo asignar 
al inmueble litigioso el valor unitario de * 0,05 m/n. el metro 
cuadrado, intermedio entre los establecidos en los tallos nntes 
mencionados. 

Por ello, baliiendo dictaminado el Sr. Procurador (iencraU 
modifícase la sentencia apelada en la forma que resulta del último 
considerando, fijándose en ciento treinta y seis mil setecientos 
treinta v oebo pesos moneda nacional (* 136.7^8 ni n.) la suma 
que el Kstad» Nacional deberá pairar como indemnización por el 
valor objetivo del inmueble expropiado. Costas de esta instancia 
vi\ el orden cansado. 

Mkxjamíx Viij.koas Basavilhaso — 
AwSTÓBri-o P, Aháok de Lama- 
nnin — .Truo Oyiianaiite. 



provincia m imwms v. mcum bicabps a cn&m solaza 

y OTIíOS 

REVIMOS HE U TOS. 

Iüi ilcihrmimi ili* ¡in-iiiii|M'tmrin i>or jxirtc riel Iríbimnl <lr ln emisíi, por 
entender qne i'lln conwponití a ln .iiirisilreniin orkniiiiriri ilc ln Cnrtf> Sii|irr- 

ñu imtonzíi ln remisión <Ir los mitos j« óstn. sin piT.juii-io fifi «Inveho t\o 

his partos ii ndífionnr lo ipir crian rom emente \mvn nirjor ilelVtwn He su* 

intenses. 
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RE MIS IOS DE AUTOS. 

No obstante el principio de que la declaración de incompetencia i>or el tribu - 
lint ilc la ciiusH. por entender que ésta corresponde n lu jurisdicción originaria 
de Itt Corte Supremn, no autoriza lu remisión de los mitos » la última; y la 
cimiintaneiii de que liii Ins actuaciones no .se haya trabado formalmente 'una 
contienda negativa de competencia entre los jueces, corresponde que la Corte 
Suprema, en mención ul tetado de la causa, por neones de economía procesal 
y de celerid -d en lew trámites, se pronuncie sobre la cuestión pnni que el 
inicio pueda seintir el curso fpie corresponda. 

JrittSHH i IOS X WmfflmmA: Competencia ntrwnal. Competencia orinu 
rntrut efe ¡a ( nrt,- Suprema. ( ansa* c« , ¡ue r* partr um provincia. Ocneralidades. 

Tratándose de ln demanda de ana pnivimia contra vecinos de lu Capital 
Ferlenil, iniciada el ti de mayo do l!)57 y contestada el 3 de junio del mismo 
ario, lu competencia de la Corte Supremn para conocer «rutinariamente del 
cas» hallámw reifida pnr el art. Í0l de la Constitución N'aciomiL Por con- 
-i emento, el art. óó. inc. a), de la ley 13*908, en razón de haber «ido derogado, 
no pudo determinar una solución (cintraría. 

JCltlSlHCCIn.X I COMPETESftA: V<>m&m<m nacional. Competencia ori- 
pimria ¡Je U ( f ,rír Suprima, Gemralidaáe*. 

Si U,h veeiiiiM de la Capital Federal, dema miados ante el Juzgado Federal 
de RllwTi'l [Mtr la Provincia ile Misione-, usnndfi del derecho de prorrogar la 
competencia originaria ile la Corle Suprema, no opusieron excepciones y 
contestaron la demanda, la cansa debe sustanciarse y decidirse ante los tri* 
(Mínales provinciales, que recibieron interiormente "las actuaciones ttl pro- 
víncíaliznrse el Territorio, y deelinaroii su intervención por entender que la 
musa era ríe .jurisdicción minina ria de la ÍV '»■; pues la única raüón deter- 
minuTile de la competencia federal desapareció al admitir el demandado h 
prórroga » favor de lo S jueces de Misiones. 



DtlTAMKN I>K1. l'llOCI'llAIMIH (ÍKXERAL 

Suprema ( 'orle : 

Kl presente caso no comporta una contienda de competencia 
forma Irnente i riil>¡tdu, de lasque inctmibc dirimir n \', K. en virtud 
de íó dispuesta por el art. i>4 ( itn*. 7 o , del decreto-ley 128.1 "»8; ni 
cíinnirii rii el supuesto de denegación de jtisticiii previsto en dielm 
disposición legal. 

IW ello, y de cniitWinidnd con reiterada doctrina de V. K. 
( ; Fallos; Wí ;í4; ». éntre otros), corresponde devolver estos autos 
ni Jostrado remitente n sus efectos. Buenos Aires, 24 de lebrero 
de 1959. — Ramón Lqscano\ 
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FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de abril de 1959. 

Que el (í tle mayo lio 1957 (eonfr. cargo de fs. 25 vta.) la 
Provincia (te Misiones promovió, ante el Juzgado Federal de 
Posadas, demanda de reivindicación de tierra.- contra los señores 
Héctor R. Accguiuolnza, Félix A. Aeeguiuolnza y I>elia Domín- 
guez de Aeegninolnza, vecinos todos tic la Capital Federal. Los 
demandados no cuestionaron la competencia del Juez Federal y, 
por el contra lio, opusieron defensas y contestaron la acción con 
techa :J de junio de 1957 (fs, 87/117). Ü juicio fué abierto a 
[trucha (fs. 12«i vta.) y, encontrándose en pleno trámite, pasó a 
conocimiento del Sr. Juez Provincial en lo ('i vil y Comercial, 
conforme a lo dispuesto en el decreto 1774/57, dictado por el 
interventor Federal de la Provincia de Misiones. 

Que los demandados, invocando su condición de vecinos de 
la Capital Federal y lo establecido en los arts. KM) y 101 de la 
Constitución Nacional y 55, inc. a), de la ley 13.998, sostuvieron 
la competencia del .Juez Federal para entender en la causa. Adhi- 
rieron a esa tesis el Sr, Agente Fiscal y el Sr. Fiscal de Estado, 
y en la misma forma resolvió el Sr. Juez Provincial (fs. 144). 

Que el Sr. Juez Federal, partiendo de la liase de que la cues- 
tión de competencia debe decidirse conforme a las normas cons- 
titucionales y legales vigentes a la fecha de promoverse el juicio 
— art. 66 del decreto-ley 1285/58 — , se negó a conocer de la cansa 
por entender que, si la parte demandada no reclamó el privilegio 
de la jurisdicción originaria de la Corte Suprema a que tenía 
derecho —art. 101 de la Constitución Nacional—, la prórroga de 
jurisdicción que ello importó sólo pudo hacerse a favor de la 
justicia provincial —art. 12, inc. 4*, de la ley 48— y en ningún 
caso de la federal. 

Que recibida nuevamente la causa, el Sr. Juez en lo Civil y 
Comercial estimó que las manifestaciones de las partes no impor- 
taban la renuncia a la jurisdicción originaria de la Corte, por lo 
que, con arreglo a lo prescripto en los arts. 101 de la Constitu- 
ción, 7 de la ley 27 y p de la ley 48, remitió los autos a conoci- 
miento de esle Tribunal. 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, reiterada- 
mente se lm resuelto que la declaración de incompetencia por 
parte del tribunal de ta causa, por entender que ella corresponde 
a la jurisdicción originaria de la Corte Suprema, no autoriza la 
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t'MA/hí W, !,A (ORTE Sl't'kKMA 

m.iis^MU. jos m„os „ éstn, sin p, r j u ¡,¡„ d,í &«í el, la, |iar _ 
*r ' l |M V ,n,U íMV;i,J '"'^ni.Ml,. para la IIM .r (J p | .,. 

de su* intorww -Fallos: 236: «¡7; 345* ni,^ '' 

Que, no planté ,1 principio antea enujidade v la tíremw- 

; 2n ■ 1 'r r ,,,s "v ,mya tra *^ t*M*l*Z 

|ii n\ mi, .rn.spnmh. que Corte, ,mr raemos <l, w .on»,„h 

J4-*. 4üd| Jo!); l'lli, ^||||V o|]„ s _ 

Que¿ a ful e&e&x, cabe repetir que se trata do la demanda 
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'V I i ?,■ . ,,lh f iados- un oimao eseetieiones y contestó 

. mi. ne 4*. de la ley 4H, ln causa debe sastaneiarie y mí 

-l.r-.. a„l, io« 1nla,nal,s prm-inr-iaW. « t» .ínmn rain ,„ o 

extetm para ,I,|„,,. ■ ,„ es fc jpfcfo }n competencia g 
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« Mwi«o de « iiíriHdedón « favor de tos jueces ü c M 1- 

1 ;: M I :^ í,l ;7 tl,, "■ ^ íi ír^ dicioS 

;,,wt Hm ' t "' í ' z,,,, " z ' ¡I"-!. 

1 , Sr - I" Civil y Comercial do la Provincia 

' V lMIM V'~ ,,J e ' *' ' ,,,ni «ww de cítie inicio v mío 

11 s ¿Um I' -letal (Je MÍh<mm'« ( 

ttWttUm-OfHMff tiKK^Altfa V ( .. t ,,; (t |H 

It^HII.IU^o Altt^r.HMIn f). 

AuMt/, ni l.nniaun ,1 1 un 

I h III.V Mil 



DE .1KSTH-1A I>F LA X Kí lÓS 



ImiMINiío JliSK CHINAN! v ilTKOS v. SKKAKIS AS TON" ELLO — sur.—. 

RECURSO EXTRAORDINARIO; ¡<c*t>¡nri,h¡. ¡Amih* del pronHnriamimt». 

En el recurso ile qnejn por <k-tM-tfiirí«ín tbl extn.i»rtluuirin no incumbe « l¡i 
Corte Su | »r<Mini eonsiilemr ntra* ciieriinncH tpie las sometida* ¡i s*ii conoct- 
rnti'tilii \mv i-su víu, püiw m'jIii le cube pmiiuoriarfte sobre lun de rnrárler 
Cederál Oportunamente mtrnduridn* ni lu ra usa y miupri'iidiclag en el escrito 
d<- ínterpiMiión del rertinsu exlriuirdinario. 

HKCUHSO EXTRAORltiX A lila: ñequitítes propios. Cuestione* no federales. 
InletpretacíÓn dé normat locales de ¡íroredimieuto», COSOS varios. 

K« nji'no u Ir iiiHUini-iu i-xlninrilinnrúi lo referente ti la integración y fun- 
ciomiMiii'iitn de bis tribunnlen Incides punios »pie se risíen por lo dispuesto en 
bis leyes procesales respectivas. 

En consecuencia, decidida !n rtu-iii'm en ni e*W por interpretación del 
nrt. *JH ile !n ley ¡Mili de Suida Fe, cpic ln Cámara del Trabajo declara 
inaplicable til procedimiento laboral, I¡j íiivimwíóii 'le 1» tíurantín de los jue- 
ces naturales no bn*tn para fundar Iti apebu-ióu. 

UKCrftSU EXTRAORIHXARW: Hrq.nMh,* fntmtto*. ¡«Irodnnwn <h> ht 
nitxlit'iH federal. OftttTtwHidod. 

Es extern ¡mr/iiicít ln arbitrariedad hU-üíhIh respecto de Iíi sentencia del tri- 
bunal dé alzada ipie conliniin 1» del inferior, si ln iitistnn (iiestnin no se 
formuló eTi oportunidad del fallo ile primera tustauciii, intuilincnte suscep- 
tible lie ella. 

fífiCÜRfSO EXTRAtHthlSARM: RtyuMtoa formales. Introdwmtó* nV br 
cK'ff/íííM federal Oportunidad. Ptá#tfiümíeutQ >■» segunda '"*'««"''. 

No pn |)' i l recurso eJitrnordifiniiti contra ln sentencia (pie bizo ltu»nr ft la 

dcuinnda de indemnización por despido si el recurrente mi formuló ni con- 
tefitnvtu, ni en el alegato, f&tefvi ineiieJéo tilminn vinrubion con ln violnuóu 
tl»l flereeho df prupiidnil, mi ol^ttind- hullera- ptn^ln ilr niiinil m'-Im efi 
iverttóH ln angu»tíou« MÍtiiapídii eeonóniien i)in ni eteaírfa a ln viuda oVI 
i'inpli'íKl*'!" y a una lií.ju» ruenoww eu <-i nupuesíto ■!■■ «pn- prosperara ln 
aeeiuti, Kl raeliaxo de la* preteottioiieíi del apelisnir i-unstiiiifn unu i-iitiiim 
litlad pn'vtaible (jue lt. oblrgalm n plantear en tórnnno ln eaeátida federal, 
lm-c it«*l reiMiivn extmonJiMtij'ii». 

til-.t t Usa /• \ i i<M>Hi>tXAI(l<i fíptjutsítitt ,,<>'/ Rélarlán diwtm AW- 

mii» trltafitt* ni jisieio. It>*ii<t»tnum » fomtifnfiomún, Art, i'-,, 

Jjt y.! i ii ri 1 1:1 ilr ln prtipM-ilml un ^iii-lrntii i-I ri'ritrnii tjiinitiuiirui cuntril l»« 

Kentiflieja^ 'pu*. fniJ*J«d.WN eil IHKoni^ iíi- ticflm y prtu*bn y ajiintadu^ n Ui* 

lr\t'n eojntjiini, mu ini'luuln- il mutiiui- u)»*, fijan !«*• índernnl*ílelOíieii 

pU'Ui.ln> el) il tUtntUti IiiIhpihI 

i u\ - 1 n i t jfps VMWtNAl *>>•■<> r\&¡fflifáfo fi&pteM 

I \M\Mim\unÍ# ln iiIi'ííjii uní ib- ipn U,.- minn.- mmUiIi. oiipiu'nlní- pin U* 
lt$ M.7-*ü «0.11 iiniliHiiimiii.- pío k\wtrim >i>t t(< ( <lil |<«ini |<-| 
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deudor —en el caso, el monto de la eondenn atiende a $ HU.41HI m/n,, .> n 
hintn rjue el IihIht líquido de la sucesión demandada sólo alcanza a peso* 
44.^78.15 rn/n.— , puc*, en esta materia, no enbe extender por unntoirín la 
¡lirisprnd.ticia estíibleeidn mtpcvio de la eontiseutoriedad de los impuestos. 

HBCUMSO KSTHAOItOlSAltHi: Requmtm propio*. Cnrttián fetlera}. f?«*h 
ti, " ,r * < ' ''-plriu*. Im omUtwrionnHihul r/e nnrma* ¡f artas prnium iales. 

Iji t( l( -li¡i ríe mru'istitiidomdidiid de In ¿rnteheiu nn es. vn principio, suficiente 

pura vi otorgamiento del reeurm «^iniuriliiiario, 

MlfTAMKX DEL PnOCUKADOH tiKXKUAI, 
Suprema ( 'orte; 

Pretende el apelante que cu autos se ha vulnerado el urt. 1S 
de la Constitución N'acional por considerar que el fallo recurrido 
no ha sido dictado por los jueces naturales al no haberse hecho 
lugar 1 fs. *J4(I vta, y S$3 del ptütóipal a lo solicitado a fs. 240 
en cuanto a la constitución del tribunal con cinco miembros, de 
conformidad ron el «rt. US de la ley provincial XtíU. Afirma 
que la condena, por confíscatoria, viola el derecho de propiedad, 
v, por último, que la sentencia apelada es arbitraria. 

Con respecto jd primer agravio, me parece ciar» <|ue por 
tratarse de una cuestión de carácter procesal local, lo resuelto 
oportunamente por d tribunal es insuseeptible de revisión en la 
instancia extraordinaria. 

Bu canuto a| secundo, observo que el apelante omitió el 
planteamiento del caso federal en el momento debido —es decir, 
ni contestar la acción— pese a que pudo prever un resultado 
adverso, toda vez que en ambas instancias se ha hecho hijear a 
la demanda. Kn tales condiciones, debe reputarse tardía la intro- 
ducción posterior de la cuestión (pie m articula como de Carácter 
tVdi r.d (Fallos: 233: 28). 

Kn to que se refiere « In arbitrariedad aírenla, por último, 
ella no aparece vinculada ai desconocimiento de garantía coiisti- 
tnrinnnl alguna, Jo .pie obsta, a mi juicio, al progreso del recurso 

extraordinario. 

Mu consecuencia, ei»iish|ero que eorroapondería ileclarar bien 
denegado n fa, 2(¡;t de los autos principales el remedio federal 
intentado y desestimar In presente queja. hítenos Aires, J de 
diciembre de lü.'tK. Itninñn Im«>,ihh. 



DE JITSTiriA DK IA XACIÓN' 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

R ue nos Aires, 3 de abril de líJáí). 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Ceriani, Domingo José y otros c./ Autonello, 
Serafín (su sucesión)", para decidir sobre su procedencia. 

Considera ndo: 

(¿ue sólo procede considerar las cuestiones planteadas en el 
escrito dé interposición dei recurso extraordinario (Fallos: 238: 
571 ; ■_>:{!); 47.) ) f es decir, las vinculadas con la alegada violación 
de los arts. 17 y 18 de !a Constitución Nacional y la arbitrarie- 
dad de la sentencia. 

(¿ue, por no haberse integrado el tribunal de la causa en la 
turnia que correspondía, a juicio del recurrente, M sostiene en 
el recurso que la sentencia no ha sitio dictada por los jueces 
naturales. A este respecto, además de no liaherse planteado la 
cuestión federal en oportunidad de las resoluciones dictadas a 
t's. 240 vta. y 243 de los autos principales, ealw señalar que el 
punto ha sido decidido por interpretación de lo dispuesto en el 
mí 28 de la ley :íli11 de Santa Fe, que la Cámara del Trabajo 
declara inaplicable al procedí miento Inlmrnl. Ku tales eondino- 
ues, la invocación de la garantín de los jueces naturales, con el 
alcance que le lia dado la jurisprudencia de esta Corte (Fallos: 
234: 482, (¡37 v otros) un basta para fundar la apelación —sen- 
tencia del 13 de marzo pjhIo. en la causa M-28f>, " Minyersky, 
BnriQue c Tnninspnlsky, (iuerzón" y sus citas—. 

Que la taeho de arbitrariedad no ha sido oportunamente 
planteada —Fallos: P§: 270, 283, entre otros— y, cu todo caso, 
no está justificada, pues las sentencias de primer* y secunda 
instancias están (arómente fundadas y contienen un serio y 
aten!» estudio de todas las cuestiones debatidas en la causa. 

Que la violación de la garantía constitucional de la propie- 
dad 80 hace consistir cu que la sentencia condena a pagar las 
indemnizaciones por el despido de los actores, cuyo monto total 
asciende a * 1011,01 > m % t en tanto «pie el haber líquido de la 
sucesión demandada sólo alcanza a * 44.27k,1ó ni/11. De ello se 
Migue, a juicio del recurrente, que las carfffla BüelaJeá impuestas 
por la ley 11.721», que tienen el mismo fundamento jurídico y 
cou*tituriimnl iltie (tti impuestos, son en el caso eoiifiscalorias 
|inr «lino r be I' más del S&ffc del patrimonio del deudor. 

ljm\ 1 lieluminit el Sr. Procurador General y lo señala 
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a i ignara al $mx$gm el recurso (fs. 263 de los autos principa- 
les), la cuestión eonstitucional antes mencionada no fué introdu- 
cida dan la ocasión debida, Así, ni m ] a «sóMés^n cíe la de- 

" 1! 11 }}*• - 1 ll¡ en el alegato (fs. 205, Sogfc se ifeb reserva 

o tnenciqii alguna vinculada con la violación del derecho de oro- 
pelad, no Óbíííante Jiataie puesto de manifiesto en dichos escri- 
tos la ¡myjnstiosa situación económica ipie se crearía a la viuda 
d< l empleador y a sus dos liijus menores en el supuesto de 
ttaéerííi- lu^nr 11 la denuiuda |conf % especialmente fs. ;>;j v ta. y f*. 
27 vía. 28). Kl <'íiso federal ha sido, pues, tardíamente ¡íitrodu- 
cido y ello hasta para declarar la improcedencia del recurso —Fa- 
llos: -JN; 2:¡4: (¡7, 145; 239: 3!W¡ $ft]¡ 2<M>, entre otros-. 

Que, por Jo demás, la jurisprudencia de esta Corte tiene 
resuelto .pie ia garantía de la propiedad no sustenta el recurso 
extraordinario contra las sentencias que, fundadas en razones 
de hecho y prueba y ajustándose a las leyes comunes, no tacha- 
das de inconstitucionales, fijan las indciniiizncioucs previstas un 
el dereeUp lahoral —Fallos; 240; 30; 241: ¡17— ; M ae, en estas 
materias, no cahe extender por analogía la jurisprudencia esta- 
bléenla respecto de la eonfiseatoriedad de los impuestos —Fallos: 
-'41 : L'irj .... y .m,. (á tacha de meoiistiineionalidnd de la sentencia 
»io es. en principio, suficiente para e| otorgamiento del recurso 
exlraordinario —Fallos: J41 : P~— . 

Por «'H*', huhicndo dictaminado el Sr. Procurador (¡eneral, 
»e desestima la queja. 

Amn-:i.u Ouoaz — Benjamín- Villegas 
Uasaviluaso — Aitisróaotíó 1). 
AliÁoz DE LAMADItlD— Lns Mahía 
IWf| HoiiíiKHO — .h'Ltu Oviia- 
X AlfTI-, 
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FALLO f»K LA rnlíTK SI 1MÍKMA 

Buenos Aires, :! de abril de t®0» 

Vistos los nutf>s: "Recurso de hecho deducido por el quere- 
llado en la cansa Chiappe, .lose hVM jk- y Aleara/, Enrique e./ 
Beltrán, Manuel Santiago**'?, para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Qpe ti resolución por la cual se rechaza ta defensa de falta 
de acción, opuesta eonio artículo de previo pronunciamiento,, no 
es sentencia definitiva*, en los términos del art. 14 de la ley 48. 
No adquiere tal carácter por razón de haberse invocado los arts. 
18 y 1 í> do la Constitución Xaeional con base en la reserva y el 
propósito con «pie se habrían hecho las manifestaciones acrimi- 
nadas. Si pese a ello ha podido existir propósito difamatorio es 
cuestión a resolver en los autos principales y las cláusulas invo- 
cadas son susceptibles de oportuna consideración con motivo del 
fallo de 1» causa — Conf. Fallos: lí»8; 1(l(¡ y otros — . 

Por ello so desestima la precedente queja. 

AiífbboO Ohoaz — Bexjamíjí Vil-leoak 

HaSAVITÜBASO — AhISTÓIU'IjO 1). 

Aráoz i>f Lamaouih — Luis Mahía 

Hokm BOOOBRO — Jl'UO Ov UA- 
NA RTK. 



A K 1*1 C A rONTHKRAS v. S. li. L. K\, UUKIiAL 

fíECVRStt HXTttAOfílHXAfíHh Hrqnigito* propio*. Cñttiiones tío federales, 
iiitrrprrfiwit'iu éU norma* ¡i avíos rom míe*. 

Ks miil(TÍii ij<> dprtcho i'Diin'in dvténtlinnr si ■<! dcereto-lrv • '•- ■>'*- tíj 1 1<-> 
12.!)J1) ilupliró sóliM-I iih'ixíiilo de 1» (Twli-intLÍyuirNMi (inr ili-spitln — # r*l>l» m/n, 
pnr uño tlr Kcrvii-iii t-n il nVinu-n -tli- ln Iry 1 1.7*31 -, o *t ]n duplinn íón nlr«ii¡í?i 
iinnbii'h, uomo se ha riwariU» m <>l wmo, ni iiifóiina ilfl u «i (M. 



0\ ii tío nlirll, Pullo») M0i m> ' ' • 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



RÉCVRSO EXTfíAORÜIXAJtW: Hequmto* propios. Cmttioiw «o fcdrntr* 
Ititrrpn fació» de norma* toeitht de prucedimientim. íinblf instancia tf recursos. 

ln eireunstniu-ia de .jur k sentencia «lelitiltivu de ln Cámara haya sido modi- 
(¡finia a rnh de un pedido de arluratorin, nu eontttituye cuestión federal 
susceptible di- sustentar el recurso extraordinario, por tratarse de una cues- 
tión de carácter procesal. 



CAMARA NACIONAL m APELACIONES en lo CRIMINAL 
v CORRECCIONAL 

JUECES- 

. Los tribunales o magistrados que consideren afectado su decoro por expre- 
siones formuladas a su respecto, son los que deheri promover lúa aerione* 
judiciales pertinentes. 

fOXFUí TOS t>E PODERES, 

No totilíirurn un conflicto de poderes, ni es, en consecuencia, susceptible de 
determinar la intervención de la Corte .Suprema, ln circunstancia de que 
Algunos integrantes del Consejo Deliberante de la Ciudad de Ruchos Airen 
hayan formulado, en tina sesión de eu Cuerpo, manifestaciones que la Cá- 
ntara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de la Capital 
estima agraviante» [tara lo» jueces de ilii-ha t amara, y, en general, para los 
miembros de ln justicia del rriinen. 



Dictamen i»ki. Pinhtrauon (íesehal 
Suprema Corte: 

Si Ifis señores uiiiiíist nidos aludidos por las declinaciones a 
cpie limv referencia el recorte adjunto estiman que pilas excodeo 
los Umitas dentro de los cuales puede ejercer*, el derecho de 
crítica, tienen sin dtula expedita la vía para promover las acciones 
penales *\\u> correspondieren. 

K* ajena a las ahilnieiones de V. (§,, " mi juicio, ta consi- 
deración tic cuestiones como la présenle. Si bien es cierto que 
en albina oportunidad el Tribuna] declaró como faeultad implí- 
eíla la ipie le asiste puní la defensa de los fueros e ¡lidepeadim- 
cia del Poder .Judicial (Fallos : J4\ : J.'J y TpO), ello era precisa- 
mente puní i-i supuesto de verdaderos conflictos de poderes, su 
puesto ípie, iiliviu es señalarlo, no se da en r>|e OílSOi 

A*í -■orie.jtoniii-, en mi opinión, dcclararl Hueñis Aires, 
Utl de lebrero de MÑMt. Ramón Utamm, 
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FALLO DE LA GOBTE SUPREMA 

Buenos Aires, (i de abril de 11159, 

\"istos los ¡mtos: "Cámara Criminal y Cor rece ional Si/ pone 
en conocimiento del Tribunal manifestaciones formuladas por los 
Concejales Síes. Panul i y Pena y Sru. Marpons, agraviantes 
Tiara la Justicia". 

V vistos: Kl oficio de fs. 2 del Si\ Presidente de la Cámara 
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional do la Ca- 
pital» por el cual se pone en conocimiento de esta Corte Suprema, 
a los fines que estime corresponder, las manifestaciones formu- 
ladas por integrantes del Concejo Deliberante, en sesión del 27 
de diciembre último, manifestaciones que aquel Tribunal estima 
agraviantes para los jueces de dicha Cámara y, en general, para 
los miembros de la Justicia del Crimen. 

Considerando : 

Que, como lo dictamina el Sr. Procurador General, y lo lia 
declarado cst*i Corte, son los tribunales o magistrados que esti- 
man afectado su decoro por expresiones formuladas a su respec- 
to, los que deben promover las acciones judiciales pertinentes, 
( 'onfr. resolución de V de diciembre de 4íKi8 recaída en el expe- 
diente de Superintendencia: "Estévcz, Ventara - Juez de ln 
Cámara Federal de Apelaciones de La Plata, comunica querella 
por desacato". 

<¿ue esta Corte comparte, asimismo, la opinión del Sr. Pro- 
curador General en cuanto a que la cuestión que la Cámara ofi- 
ciante somete a la consideración del Tribunal, no configura los 
supuestos contemplados en las 'resoluciones de Fallos : 241 : 23 y 
50 como susceptibles de determinar la intervención de la Corte 
Su p rema. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se resuelve tener presente la comunicación que antecede, de la 
Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional 
de la Capital, y disponer su archivo. 

AmiKno OtwAz - Bknjamín Villk- 

l¡AS IÍasaVILHASO — AlllSTÓUl'I^I 

1>. Aiiáuk i»k Aimiit — Jri.in 

OVHANAIITK. 



KAI.MIS I1K I.A rClRTK SI-CHEMA 

s. U.L. "Si \ tí I A GüERBRRO us GARCIA k Ilims 
l'tutt CHMHHt GENERA!. DÉ LA AACtOS. 

U doctrina .]<• lu Curta- <p£ admite lu del Procurador Genei 

para dietatn r Sobre lu jtru.-mlvniin rmirxo. .11 los ra si* vn que um 

partí' «-11 rr|mwiitari»n cxultisivn de los iutcnws <l< l Kw,», mi iili-unza « loL 
junnw ■!<> imlunilrxii [hi.üI, tm.i ]»« nmtemWiiidMÍmstnUivrtg. 

DliTAMKN DBIL PROCURADOB QeNJSRAL 

Suprema Corte: 

I>e acuerdo con lo resuelto por esa forte en Fallos; S|$$ 60, 
solicito h V. K. quiera excusarme de dictaminar en el presente 
recurso ilr hecho. Buenos Aires, 20 de marzo de lí>59. — /fu moa 

La&cano. 

YMJLAi DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de abril de 1950. 

Vistos los autos: "Recurso de bacilo deducido por el Fiscal 
de la (Vimara Federal de Ap. de Mendoza en la eausa García, 
Marín Guerrero de O lujos S.R.L. s. interpone recurso conten- 
ciosoadNiinisirativo", para deeidir sobre su procedencia. 

V considerando : 

Que ln dm-l ina del precedente de Fallos: 60 es de 

aplicación estricta a los supuestos en que la intervención del Sr. 
Procurador (iencrnl tiene íugaí en representación exclusiva, de 
los intereses del Fisco. Xo alea 11x11 n los juicios de naturaleza 
penal, aun los eoiiteneiosoadiuinisl rativos, en los que priva la 
consideración del acierto en lu aplicación de la ley represiva, que 
íueutnlH' ifíuahnenlc al Ministerio Público. 

Por ello se decide requerir del Sr. Procurador (ieuerul quie- 
ra servirse expedir dictamen respecto de ta procedencia de la 
queja, a cuyo electo se le remitirán los autos. 

At.KltKIN) Úrgáz — BknjamÍn \"im,koas 
Babavilbaso — Apusróium p. 
AltÁoy mk Lamaihmd — Lris Maiíía 
Boppi Botiointo -- .Iruo Oyiia- 

NAUl'K. 



DE JUSTICIA DE LA NACION - 5tt 

ASOCIACION OBRERA TEXTIL v. Soqwdao en Cohabita DERBY 

RECURSO EXTRAORDINARIO; Requintos propios. Relación directa. Sem- 
f enrías con fundamentos no federales o fedérale* consentidos. Fundamentos de 
orden común. 

EL pronunciamiento que, por interpretación concordante de normas de dere- 
cho común y sin exceder d* lo que en propia de los jueces de la causa, hace 
lugar a la demanda por cobro del aporte patronal a la obra social de una 
asociación fie trabajadores, es insusceptihle de recurso extraordinario fon 
fundamento en «1 tiit, 1» y otro» de la Constitución Nacional 



CONFITERIA PARIS v. MATILDE CHUECO IM HERNANDEZ CASCO 

t OTRA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Relación directa. Nor- 
tmtn crtrañas ai juicio. í ti* posiciones constitucionales. 

Eh improcedente el recurso extraordinario fundado en lo« arts. 31 y 100 
de la Constitución Nacional si la sentencia tpie hace lugar a 1» demanda 
ubre cesación del nombre comercial se basa en razones de hecho y prueba, 
particularmente en lo atinente a la posibilidad de confusión de aquél, ir»- 
visibtea en la instancia mencionada, tanto mis no liabieiidoft> especificado 
cuestión substancial concreta de interpretación de la ley :tí>75 ( a ). 



LUISA PLAUL ut; FISCHER — sur — 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho* y naranths. Inanidad. 

Un misino tribuna) de justicia puede variar de criterio iuris|irudcncial; la 
uniformidad no está impuesta constitticionalttiente, aún cuando se invoque 
el art. 3* del Código Civil (*). 



PABLO RENE IttA&KZ v. JUAN MELERO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios, Cuestiones un fedsrale». 
Interpretación de normo.* torule< ile procedimientos. Vasos varios, 

Li decisión atinente a) cargo de la prueba, resuelta en el caso por remisión 
a la ley lf»0" vigente en la Provincia de Corrientes, es propia de los jueces 
de la cansa y tAtniña a lu jurisdicción extraordinaria de la Corte (*). 



(i) 8 de ahril. Fallos: 830; 'Mi. 
(s> H de abril. 

(*) s 4 lc nhrH. 



r 
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FAL1XJS DK LA CURTI: Sl l'HKMA 

1'AlíTIDO SOCIALISTA 
HEi VhSO EXTKAttfítHXAtttO; Requisito* pr,.pioe. R,Uu¡,, ti dirret,,. ,Y,r- 

U invocación do cláusula* conslitueionules e* a jena a lo resuelto por el pro- 
nunciamiento apelado, que versa «¿re lo* m andos lépales a cumplir en cuanto 
al nombre, p»r el Partido «pelante, « olijeto de su participación en elecciones 
niLim.ipnlcs < \ i*, del Señor Presidente Doctor Don Alfmlu Oren? r del 

Senor Ministro Doctor Don Benjamín Villegas Rasar i I buso). 

Su desconocida la jurisdicción federal a los fines de la decisión del pleito 
partidario, en trámite «nle la justicia de la Capital Federal, ni el eventual 
aleanee nacional de la resolución de tos jtieri-s de esa dudad, la alegada 
Wrompetendu ili- jurisdiedón mi auMentn el recurso extraordinario deducido 
contra la resolución de la junta Electoral de la Provincia de Santa Ke, que 
ver ■ robre Los recaudos légale* a eutnplir en euanto al nombro, por el Par- 
tido apeL te, a objeto de sil participaron en elecciones de orden municipal 
f Voto del Señor Presidente Doctor Ilon Alfredo Orgai v uYI Señor Mini«tro 
Doctor Don Benjamín Villegas DasavÜbaso). 

l'R(>\ JXCIAS. 

■ 

Incumbe a la leirisdndiín constitucional y onlina-ia de una provincia la 
orsíani/joiÓn de loa propios poderes en el orden local, lo que incluye lo ati- 
fiente al procedimiento para I.. constitución de éstos, en tanto se respeten 
la* ttorinia consítitueinnnles preeminentes — arts. 105 y Hjrtrs.. de ln Consti- 
tución Nacional— Pertenece n aua autoridades jurisdiccionales aplicar 
aipiella lepidación (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orpnz 
y del Scñ. r Ministro Dorlor Don Benjamín Villegas Husalvilbnsn). 

REf I ■ Rsii EX f/í I (i RUI X ARIO i ñ*qn ¡titos propio* ( iHestiÓn federal i «- 
tiom* fedemk* *,mph*. Inh r t ,n t trió» de la» h,,es fed, talen. Leyes de .virúYfer 
frarral >t tru n!. 

La invocación, en el pronunciamiento de la Junta Electoral de la Provincia 
de Santa Fe. que versa sobre los recaudos lépales a cumplir en cuanto al 
nombre p..r Tin partido político, a nbjHn de su participación en elecciones 
municipales, del decreto-lev 19.044/fiO en el orden local, no excede de lo 

<J' s propio de las autoridades también locales y no autoría, la apertura 

del reeurso extraordinario por razón del carácter federal que le corresponde 
en cuanto lince a su aplicación con aleanee nacional ( Voto del Señor Presi- 
dente Doetor Alfredo Orgajs y del Señor Mipiistro Doctor Don Benjamín 
\ ¡licúas Basnrilhaso). 

RECURSO E X TÉ A QÉ f>fX A RÍO; Requintos propios. Cuestión federal. Cues- 
t»me$ ¿«tatito *n»pi>*> interpreturiÚH de his lenes federales. Lr-,»>» de atráete, 
federad tf focal. 

I* resol mi. -ji dictada por la Junta Electoral de la Provincia de Santa Fe, 
por la .pie se dispone que dos tracciones de un partido político procedan n 
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distinguirse limiti' i») aditamento ¡il nombre partidario, circunscrita como 

está n autorizar In participación circim-laneial di- dicha* fracciones en elec- 
ciones municipales, constituye un acto referido efusivamente a la inte- 
gración ilc poderes locales, no aléela las facultades del üobicriio Federal 
y o ajena n tu competencia de Iti Corte i'ii instancia extraordinaria (Volé 
de los Señores Ministros Doctoras Don Aristóltulo 1). Aráoz de L-imudrid 
y Dolí Julio (Miañarte). 

PARTIDOS ¡'MUTU OS. 

Si I» resolución di' una Junta Ele- toral Provincial alentara contra In inte- 
gridad ilr un partido nacional o pretendiera determinar mi división perma- 
nente en dos fracciones locales dotadas de personería propia y diferenciada, 
adolecería del vicio tlt* incompetencia y afectaría derechos reconocidos y 
Iniciados por leyes federales. Pero, en atención al limitado alcaucí' «le lo 
resuelto, n que existe pleito ndicute, sujeto a decisión «Ir .¡urces competen- 
Ies, sobre la existencia, integ iail y derechos del 1 'artillo en el orden nacio- 
nal y u ipie el recurrente ha comparecido ante ellos, la cuestión resulta ajena 
ti la jurisdicción extraordinaria de la Corte (Voto de los Señores Ministros 
Doctores Don Arislólmln D. Arónx. tic Idiundiid y Don Julio (Miañarte). 

FA ( t i. TA l>t-:s Plfí V A TI I AS. 

líos poderes políticos deben ejercer sus facultades respectivas sin afectar 
los derechos y obligaciones estahlccidos en el ordenamiento jurídico ; lo con- 
trario transformaría las facultades privativas en facultades stn control de 
los jaeces. Si las transgresiones de los poderes políticos nfeetnii la materia 
sometida a competencia de la Corte, se impone la decisión «leí punto, sin 
que esos poderes puedan alegar tpie se trata del ejercicio de facultades pri- 
vativns (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis María Hoffi línirgero). 

UEi 7 ' fíSi t K S T RA ti li ¡JIS A IÜO : l<rqn¡*¡tn* prapioa. Sentem-iu tlnfínitira. 
UetHfiin'iotirn anteriores ti hi ventruda itrftnítiirt. t'orífis. 

Habiéndose limitado a intimar a las dos fracciones de un partido político 
para que procedieran, en vista de elecciones municipales, a "distinguirse 
mediante un aditamento id nombre partidario", declarando su incompetencia 
para "intervenir en un pleito interno suscitado en dicho partido, el que se 
encuentra radicado aetunliueiite ante la justicia rom pétente de la Capital 
Federal", la Junta Electoral de la Provincia de Santa Fe no entró al fondo 
de la cuestión planteada. 

! ji esas condiciones, el carácter no definitivo de la resolución impugnada 
liaee improcedente el recurso interpuesta (Voto del Señor Ministro Doctor 
Don Luis Marín Hoffi Hoggero). 

FALLO DE LA CURTE SCPIÍEMA 

Buenos Aires, 8 de abril de 1959. 

Vistos los autos: "Becnrso de hecho deducido por Elbio Luis 
Pieeoni (apoderado) en ta causa Partido Socialista s/ apela re- 
solución de la Junta Electoral de la Provincia de Santa Fe", pura 
decidir sobre su procedencia. 



FALLO* W, LA <OTtTF. SI'I'REMA 

Y considerando: 

(¿ue la invocación do cláusulas constitucionales os ajena a la 
cuestión resucita |mv c| pronunciamiento apelado que versa sobre 
los recaudos lógales a cumplir en cuanto al nombre, por el Par- 
tido apelante, a objeto de su participación en elecciones de orden 
municipal. Desde luego, no desconocida la jurisdicción federal a 
los fines de la decisión del pleito partidario que se menciona en 
el escrito acompañado en copia a fs. ó, ni el eventual alcance 
nacional de la resolución de las jueces del fuero de la Capital 
Federal, la alegada incompetencia de jurisdicción no sustenta 
tampoco i-l recurso. 

t/ue, en efecto, no es dudoso que incumbe a la legislación 
constitucional y ordinaria de la Provincia la organización de los 
propios poderes en el orden local, lo que incluye lo atinente 
al procedimiento para ta constitución de éstos, cu tanto se respeten 
las normas nacionales preeminentes — arts, 105 y sigtes. de la 
Constitución Xacionul — . Y es claro que son sus autoridades .ju- 
risdiccionales a quienes pertenece la aplicación de aquella le- 
gislación. 

Que, la invocación, en las condiciones de] caso, del decreto-ley 
19.044 r>t¡, en el orden local, no excede de lo que es propio de las 
autoridades también locales y no autoriza la apertura del recurso 
extraordinario por razón del carácter federal que le corresponde 
en cuanto lince a su aplicación con alennee nacional. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

AmtKuo Oruaz — Bbx.iamíx Yjli.f,oas 

BaSAVILRASO AuiSTÓlllJLO D. 

Aráoz de Lamaurid {según su vo- 
to) — Luis María Boffi Boogero 
(según su voto) — Julio O vita- 
n-arte (según su roto). 

Voto de los Kiees, Ministros Pues. Don Akistóiulo V). Aráoz 
t>K Lamaiirii» y Dos- Julio Oyh ají arte 

Considerando : 

Que la resolución dictada por la .Junta Electoral de la Pro- 
vincia de Santa Fe el de marzo de 195% por la que se dispone 
que dos fracciones del Partido Socialista "procedan a distinguir- 
se mediante un aditamento al nombro partidario", tiene alcance 
circunscripto y eventual. Según se infiere de su propio conté- 
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nielo (fs; l) y de los lousíde mil tíos que fundan l¡i posterior reso- 
lución de 1- de mam» de líKiíí, emanada del mismo organismo, 
mediante la cual se desestimó la impugnación deducida por el 
ahora recurrente (fs. 4), no cabe asignarle más efecto que el de 
autorizar la circunstancial participación de aquellas fracciones en 
las elecciones municipales —actualmente suspendidas— a efec- 
tuarse t u la referida Provincia. Por consiguiente, en la medida 
en que constituye un acto referido exclusivamente a Ja integración 
de poderes loealos y no trasciende los límites señalados por las 
potestades que el (¡ólneino Federal inviste, esa resolución resulta 
ser ajena u la competencia de esta Corte en la instancia extra- 
ordinaria (art. 105 de la Constitución Nacional; Fallos: VXi: 49fí 

v otros). . 

<¿ue si atentara contra la integridad de un partido nacional 
o pretendiera determinar su división permanente en dos frae- 
cionea locales dotadas de personería propia y diferenciada, el 
pronunciamiento de la Junta Electoral de Santa Fe adolecería 
del vicio de incompetencia, y afectaría snstancialmente derechos 
reconocidos v tutelados por disposiciones federales (arts. V, & 
v cones, del* decreto-ley HUIU/56). Y no es admisible que tal 
'lia va sido la intención de la Junta Electoral, tanto más cuanto 
que ella, en su resolución de \2 de marzo de lítfí», manifestó 
expresamente que su decisión no suponía "intervenir en un pleito 
interno suscitado en dicho partido, para decidir el cual, en efecto, 
carecería de competencia*' (fs. 4). 

Que lo atinente a la existencia, la integridad y los derechos 
de que es titular el Partido Socialista, en cuanto partido político 
nacional, compete a la justicia federal y, justamente en los aspec- 
tos sobre quje versa el recurso, so encuentra en la actualidad 
sometido a los magistrados de ese fuero con asiento en la Capital 
Federal (causa P.L'15 "Partido Socialista, Federación Socialista 
Bonaerense s. personería política", resuelta por esta Corte el 
día 6 ile febrero ppdo.). Kn consecuencia, habida cuenta del limi- 
tado alcance de la resolución auh vnimitu; existiendo pleito sujeto 
a decisión de jueces competentes y dado que el peticionante, que 
no es parte en las presentes act naciones, ha comparecido ante 
ellos a defender su derecho, según lo expresa, resulta manifiesta 
la improc edencin del recurso extraordinario ( Fallos: 1*í¡ : 74 : 1*7 : 
4tttl y otros). 

Por ello, se desestima ta procedente queja. 

Amsróurui I). AtiÁoz DE Lamaoüio — 
Jruo Ovhanautb. 



"'lil 

FALLOS DE M CORTE SFI'REMA 



Voto del Sn. Mmsrm, !>„. D(lX Lris Ma1!Ía ^ RornRRo 

Considerando : 

Que los poderes iiolitifns debe» e^tcer ana kmwdm res- 
pectuas sm afectar los derechos y obligaciones establecidos ñor 

facu tmles pnvat.vas en facultades sin control de los jueces 

Que ello es así porque una cosa significa la política en sí 
misma y un, otra es e] brecho político que recula jurídicamente 
la villa de aquélla; y una es, en consecuencia, ia política en 
materia de elecciones y tina muy diferente es el derecho electoral 
que regula. 

Que cuando las transgresiones de los poderes políticos afee- 
Ten la malcría sometida u la competencia jurisdiccional de esta 
t orte, se impone la sustaneiación de las causas respectivas para 
Jlecidir tM i consermeueia, sin que esos Poderes del Estado puedan 
l.'tfitimaimmte alegar que se trata del ejercicio de facultades pri- 
vativas (Fallos; 147: 286). 

Que es distinta la presente causa. La resolución de la Junta 
Klectoral de la Provincia de Santa Fe impugnada en esta causa 
se ha limitado expresamente a intimar, por imperio del art "1 
«Petado, del decreto-ley 1!>.l>44 óli, a las dos fracciones deí 
partido político presentado para que procedieran, en vista de 
e eccioues municipales, "a distinguirse mediante un aditamento 
ul nombre partidario", declarando su incompetencia para "inter- 
venir en un pleito interno suscitado en dicho partido, el que se 
encuentra ^radicado actualmente ante la justicia competente de la 
Capital tedcraP' (h 1 y 4). La Junta mencionada no entró, 
por tanto, al tondo de la cuestión planteada. 

Que en esas condiciones, el carácter no definitivo de la reso- 
lución ímpnganda hace improcedente el recurso interpuesto 
Por ello, se desestima la precedente queja. 

Lus María Bom Bohoero. 
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JTAN ALBERTO MAX POYAL y Otros v. S. A. COMPAÑIA 
XOHLEZA DE TABACOS 

HÜCÜRSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione: no federales. 
Interpretación de normas focales de procedimientos. Citaos varios. 

La decisión de cuestiones de nulidad procesal es ajena » In npclnción extra- 
ordinaria O). 



MAMA ME Y Eli PELLECÜÍIXF de VALLftE v. HEIíCIIjES 

REMOTTI e Ui.to 

HECl'RSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravante it. 

\ja circunstancín de baber inici.<lo los recurrentes .juicio de consignación 
ante las Camnras Paritarins de Arrendamientos y Aparceríns Rurales, eon 
anterioridad a la causa, por desalojo de cuya sentencia apelan, le» priva de 
interés |uini deducir recurso extraordinario con fundamento en la ínconsti- 
tucionalidud de los meneionndos organismos ( 3 ). 



AIDA E3THER LOPARDO PETRUCCI i>k AMOROSO COPELLO v. 
MARIO JORfíE AMOROSO COPELLO 

GOBIERNO DEFACTO. 

No cnbe aplicar la doctrino de la Corte alíñente a las potestades de los 
gobúrnos defacto constituidos en 1930 y 194:1, pora cuestionar la valide* de 
un decreto-ley dictado en 195(1. Aquéllos asumieron únicamente el ejereieio 
del Poder Ejecutivo y, en consecuencia de ello, la Corte declaró que estaban 
f multados para emitir decretos-leyes st ríelo sem» sólo «n circunstancia^ 
excepcionales, esto es, cuando "la necesidad de la imposición de loa heebos 
lo bieicre preciso y fuera indispensable "para aiantener el funcionamiento 
del Estado y para cumplir los fines de la revolución"; en tanto que el 
surgido en setiembre de 1955 se atribuyó desde el primer instante las faeul- 
tildes legislativas del Congreso Xncioniil (decreto-ley 42/55) y las ejerció 
reiteradamente. 

GORIERXO DEFACTO. 

No discutida la legitimidad del régimen defacto, carece de eficacia el argu- 
mento de que la atribución de facultades contenidas en el decreto-ley 42/55 
desconoce el sistema representativo y la t'onna republicana de gobierno, pues 
la interrupción de ambos es uno de los presupuestos de la existencia de 
ese régimen. 



(l) 8 de abril. 

(S) 8 de abril. Pallo»; 241: 1S2. 



FALlíOS DE Í OftTE SUPRKMA 



GOBIERNO OKFACTO, 

U „,„„¡f, T „„.¡,;„ p „„, C(ml „„ i(| „ di,daaitiñ>" .1,1 „rt 1" í. I,v 14 J«7 

«n^SiSi'fe "" í ° " B "°" *•.""»"■»■«" » *** 

r -, r , ^ a «..'stíits ¡¡¡tts: 

GtUifkltXn OEFM TO. 

El l¡,,hi,.„,„ |>rmi«¡„ rill)t a | U8íir , 11S «trU^o»*, previstas »„■■ ,1 i* (¡7 

cmsMww» y.u-Ms u, ^ w , ,„„„„„„. , Vm .,„ ¿ 

ara ¡^^^:^~»^¿r 

se ate* tt»a«ys^ £¡ 



m: .irsTiriA dk la ?í ación 



de La Constitución Nmitmiil. desde i\nv nuda «Iwta a que una nueva ley 
nidifique, suspenda o aún destruya un mero interés, aun simple l'aeultud 
o na dereetiu en expectativa do h mtt añílela di>l deluilidu. 

Dlt J'AMKN* JiKI. PjtOCUHAUOn (ÍKNKItAl, 

Suprema Corto: 

En primer término, el vertí nimio sostiene que el decreto- 
ley 4070/56 no es válido porque el gobierno revolucionario care- 
cía iíc facultades para suspender la aplicación áel art. 31 de la 

ley 14394, 

Üomo lo señala el tribunal a 4110 bosta para descebar esta 
objeción lo resuelto en Fallos: &3&¿ 76. Expresamente dijo allí 
V. E. que "en nuestro régimen constitucional, lodo gobierno, «in 
distinción *de la forma particular' que asnina — en el caso, se 
trate de un gobierno regular o de un gobierno revolucionario- 
está facultado para establecer la legislación que considere conve- 
niente, tu uto rw fas situaciones ordinarias como en las de emer- 
gencia, con el límite de (pie tal legislación sea razonable y no 
desconozca las garantías individuales o las restricciones que la 
misma Constitución contiene en salvaguarda de las instituciones 
libres". 

En segundo lugar el recurrente pretende babor sido privado 
de un derecho adquirido en cuanto que el decreto-ley 4070/56 
le impide obtener ia disolución del vínculo matrimonial que uuto- 
rízalw el art, :íl de la ley 14.ÍÍ04. 

Indudablemente la determinación de lo que debe entenderse 
por "derecho adquirido' 1 es una cuestión de derecho común, pues- 
to que en definitiva depende de la interpretación de lo que dis- 
pone el art. 4044 del Código Civil. Pero el punto se halla tan 
estrechamente vinculado con el respeto dehido a la garantía del 
art. 17 de la Constitución Nacional en el sentido amplio que Y. B. 
le ha reconocido (Fallos: 1M7: que estimo oportuno detener- 
me sobre la cuestión. 

Aceptado por el apelante que al momento de dictarse el de- 
creto-ley 4(170 ."»0 aún no había transcurrido en su situación parti- 
cular el plazo fijado en la lev 14..'i04, considero que su agravio 
carece de fundamento valedero. 

Es cierto que el art. 4044 del Código Civil establece que la* 
nuevas leyes no pueden aplicarse a los hechos anteriores, cuando 
destruyan o eamhieu derechos adquiridos, pero indudablemente 
ño es este el caso, porque en verdad el recurrente id supliera 
habí;' llegúelo a ser titular de un mero derecho en expectativa. 
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Kn efecto, el urt. 31 de la ley 14..'í!»4 no estableció que la sen- 
teucia ilc divorcio se transí orina lía automáticamente en disolu- 
ción del vínculo matrimouiul al callo del año de dictada, sino que 
dejó librado a la voluntad do los cónjnges divorciados el solicitar 
dicha disolución al juez del divorcio una vez transcurrido dicho 
término. Quiere ello decir entonces que el transcurso de ese lapso 
sólo abría la posibilidad de que los divorciados ejercitaran la 
facultad legal tic peticionar la disolución del vínculo matrimonial. 

Ahora bien, cuando se dictó el decreto-ley 4070/56, el ape- 
lante carecía de esta facultad le^al o derecho en expectativa por- 
que aún no había transcurrido el plazo mínimo de un año que la 
ley establece. 

Es fundamental, en consecuencia, la diferencia que media 
entre este caso y el de Fallos: 137; 3E& En este último la sen- 
tencia de desalojo representaba efectivamente un derecho adqui- 
rido e incorporado el patrimonio del propietario; en cambio aquí 
no ha existido tal derecho adquirido en cuanto n la disolución 
del vínculo matrimonial porque no solamente tal disolución no 
había sido pedida ni declarada judicialmente, sino que ni siquiera 
podía ser solicitada por la falta de transcurso del término legal. 

Sin duda ta sentencia de divorcio dictada en autos constituye 
un derecho adquirido para las partes, pero puesto que dicha sen- 
tencia no acarrea como consecuencia necesaria la disolución del 
vínculo, no puede pretenderse que se haya desconocido derecho 
adquirido alguno a este ultimo respecto por la circunstancia de 
que el decreto-ley 4070/otí suspendiera el ejercicio de una facul- 
tad legal de la que el apelante ni lle^ó a ser titular. 

Correspondería, pues, confirmar el fallo de fs. 103 en cuanto 
ha podido ser materia de recurso extraordinario. Buenos Aires, 
11 de diciembre de lí»r>7. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de abril de 1059. 

Vistos los autos; "Lopardo Pelrucci de Amoroso Copello, 
Aída Esther c. Amoroso Copello, Mario Jorge s./ divorcio ; sepa- 
ración de bienes", en los que a fs. 110 se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia deja Cámara Nacional de Ape- 
laciones en lo Civil de fecha 23 de julio de lí>57. 

Considerando; 

Que contra la sentencia dictada por la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Civil (fs. 103 104) que, confirmando el fallo 
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de primera instancia (fs, 84), rechaza la impugnación de incons- 
titucionalidad deducida contra el decreto-ley 4070/56 y tícela ra 
improcedente la disolución del vínculo matrimonial que liga a las 
partes, se lia interpuesto recurso extraordinario de apelación 
¡fs, 100 IOS), el que lia sido concedido por el tribunal a quo 
(fs. 110). 

Que, al fundar su impugnación, el apelante sostiene la inva- 
lidez del decreto-ley 4070 56 en razón de su origen. Afirma que 
el Gobierno Provisionnl que lo dictó sólo fué titular de facultades 
legislativas limitadas, con arreglo a anterior jurisprudencia de 
esta Corte, y que no lia podido ejercerlas en la forma de que da 
cuenta el precitado decreto-ley, toda vez que ello no era indispen- 
sable para **mnntener el funcionamiento del Estado" ni para 
' 4 cumplir con los fines revolucionarios" (fs. 116 vta. y 117). Pre- 
tende, además, que, aun cuando no 'mediara ese vicio originario, 
existiría violación del art. 17 de la Constitución Xacional, dado 
(pie, por aplicación retroactiva de una norma legal, se le babría 
privado del derecho adquirido a obtener la disolución del vínculo 
que lo une a su cónyuge. En apoyo de este argumento cita la 
jurisprudencia de Fallos: 137: 204. 

Que la doctrina mencionada como fundamento del recurso, 
atinente a las potestades de los gobiernos defacto que se consti- 
tuyeron en los unos lí)30 y 1043, es inaplicable en la especie. 
Dichos gobiernos, en efecto, únicamente asumieron el ejercicio 
dei Poder Ejecutivo y, en consecuencia de ello, esta Corte declaró 
(pie se hallaban facultados para emitir decretos-leyes stricto sensu 
sólo en circunstancias excepcionales, esto es, cuando 4 Ma necesi- 
dad de la imposición de los hechos" lo hiciera preciso y fuera 
indispensable 4 4 para mantener el funcionamiento del Estado y 
para cumplir los fines de la revolución" (Fallos: 201: 249 y 
otros). El gobierno surgido de los acontecimientos revolucio- 
narios del mes de setiembre de 1055, en cambio, se atribuyó desde 
el primer instante "las facultades legislativas que la Constitu- 
ción Nacional acuerda al Honorable Congreso de la Nación" (art. 
1* del decreto-ley 42/55) y las ejerció reiteradamente. 

A diferencia de lo que aconteció en las dos recordadas opor- 
tunidades anteriores, en consecuencia, el problema ahora plan- 
teado no consiste en decidir de acuerdo con qué requisitos o exi- 
gencias un órgano ejecutivo defacto puede dictar decretos-leyes 
propiamente dichos, sino en resolver si es legítimo que un gobier- 
no defacto asuma las facultades del art. 67 de la Ley Fundamental 
—en el caso, las del art. 67, inc. 11— y las ejerza válidamente, 
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sin sujeción a otras limitaciones que no sean I»* constitucionales 

citeiiiiscFiheil la competencia de] (pongresa. 

Que él recurrente no aduce razones valederas en apoyo de 
m tesis. hl argumento de que la atribución tío facultades eonte- 
nnlns imi el decid o-ley 42 .V» desconoce el sistema representativo 
y In forrriu republicana de gobierno, carece obviamente de efica- 
cia, ya i|iie la intei rupción de ambo* es uno de lo* presupuestos 
4p la existencia M rÓghnen defacto, cuya legitimidad no se 
discute en autos. 

l^nc la tacha formulada contra el decreto-ley 42/55, en virtud 
del cual se dictó el impugnado decreto-ley 4070- ~yi¡, no es aten- 
dí Me. Ocurrida Ja disolución del Congreso como uno de los actos, 
primeros y necesarios, que integraron el proceso revolucionario, 
debe estimarse incuestionable la aptitud creadora de norma» lega- 
les por parte de un gobierno defacto que, teniendo realmente 
el mando político y habiéndose constituido en la única fuente 
electiva de poder, se impone la finalidad de asegurar el ejercicio 
ininterrumpido de la función legislativa, en cuanto ella resulta 
esencial para la vida del Estado y el logro de sus fines, v la 
asume expresamente, desempeñándola como verdadera función, 
es decir, "eil el interés público o de terceras personas v no para 
su propio uso" (doctrina de Fallos: Ni!»: durante prolon- 

gado lapso y coa la común aceptación de su fuerza imperativa. 
1 élitro de la anormalidad de la situación creada por ta caída del 
gobierno en setiembre de V.m, las primarias exigencias de la 
seguridad jurídica, en la que debe verse uno de los más altos 
valores de nuestro ordenamiento, jusiífican la conclusión ante- 
dicha (véase: II.JIkihikahiuit. tteiwÍMiéH $ VUm'w ,i,t lh>rccfio, 
•■d. VXV2, pág. 177). K||a, asimismo, ba sido aceptada por esta 
Corle durante el período defacto (Fallos: v en su actual 

iniegraeiéu f Fallos: 241: 50¿ considerando IF). Idéntica signifi- 
cación debe atribuirse a los principios jnrídiros que sustentan la 
lev I4.4f¡7. sancionada per el Congreso nellial. Hcspecto de esta 
ií]| lina, la mniiiJestacióii "de puro contenido declarativo" formu- 
larla por su nit. P' (Cámara de Senadores de la Xae ; m, año 1¡»áM, 
pág; CloTl. en el senlido de que "continúan en vigencia los decre- 
tos-leyes dictados por el (¡ohiemo Provisional", sin adicionar 

: ltin de n»tifie;ie¡óu n ron val ¡dación con efecto retroactivo, 

importa tanto como aeeptar inequívocamente que tales decretos- 

h \ v,,s ««tes «le la referida ley, la fuerza imperativa que 

ella |cx reconoce. 

J¡$B% «onfiirme a lo expuesto, el decreto-ley 41)70 56 no es 
judicialmente impugnable en razón de su origen y debe ser juz- 
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gado l ai 1 cornil si hubiera emanado del Goitgréso, según ol princi- 
pio de i|iH' un órgano defacto, dentro del alcance «le ln autoridad 
asumida, poseo iguales facultades qué el correlativo órgano de 
derecho, pero no mayores (doctr. de Fallos: Hüt: 309; 177: 237). 
Vale decir «pie el (¡obieruo Provisional, al usar las atribuciones 
provistas por el art. 67, iar. 11, no ha podido desconocer las ga- 
rantías individuales ni las restricciones establecidas en salva- 
guarda de las instituciones libres (Fallos: Ü.'ÍK: 7<¡). De donde 
se signe qué si, por aplicación del «loeretodey 4070/56, se hubiera 
privado al recurrente dé) derecho adcpiiri«lo «le «pie sostiene ser 
titular, habrínse violado el art. 17 «le la Constitución y así corres- 
pondería declararlo. 

(¿no las circunstancias dé la causa demuestran «pie no so ha 
producido ese agravio constitucional. El derecho de que aquí se 
traía emerge de una disposición legislativa general e impersonal 
(art. ;íl «lo la ley 14.3!»4) y, en consecuencia, ha podido ser nio«li- 
f icario, suspendido o suprimido por una nueva disposición del 
mismo carácter (decreto-ley 44)70/56), cuya aplicación debe juz- 
garse válida en tanto no afecte una situación jurídica individual 
regularmente nacida al amparo «lo la l«*y anterior (véase: (i. 
Jhze. De ÍYxmw dtiHs «Y trm¡i& <l¡t pom tiir UffislaHf, Ttcvue dn 
Droit Public, t. XL, págs. 187 y sigts.), El «pie se debate, por 
tanto, es uno de aquellos supuestos en que para declarar la inexis- 
tencia de derecho adquirido basta comprobar que la facultad ale- 
gada no ha sido ejercida antes fio entrar en vigencia la nueva 
ley (arts. ít, 4045 y concordantes del 1'. Civil; Fallos: 'J.'ííh 446? 
178: 431). Así resulta del hecho, reconocido por el apelante (fs. 
73), de que hacia ol 7 do marzo «le 1956, lecha de publicación del 
decreto-ley 40711/011, no había transcurrido aún el plazo de un 
año a cuyo vencimiento, según el art. ííl de ta ley I4.:tí)4, so hallaba 
supeditado el ejercicio del derecho a obtener ol divorcio vincular 
que «■! recurrente invoca. En tales condiciones, «lobe desecharse 
la impugnación basada en el art. 17 do la Constitución, toda vez 
que, dentro del derecho argentino, nada obsta a «pie una nueva 
ley modifique, suspenda o aún destruya un' moro ínteres, una 
simple facultad o un derecho en expectativa (Fallos: 180: 16 y 
otros) de la naturaleza «lol que motiva el presento recurso. 

Que la jurisprudencia del caso "María Carranza de Lnwson 
v. Alvaro?,, Soto y Cía." (Fallos: 137: !í!>4) no guarda relación 
con ol tenia cuestionado. La doctrina en aquella ocasión expuesta, 
reiterada y desarrollada más tanlo en diversos pronunciamientos, 
versó exclusivamente sobre derechos patrimoniales declarados «i 
creados por sentencia ejecutoriada, y no por una disposición 



-'- EAUjOS DE LA CORTE mPBXUA 

legislativa «teñera l e impersonal omito acontece en el sitb Utf. 
A ello debe agregarse que. en los precedentes aludidos, la anli- 
cacióh retroactiva de nuevos preceptos legales fué declarada 
inconstitucional, además, debido a que negaba la estabilidad de 
decisiones judiciales firmes y, de ese modo, atentaba contra la 
seguridad jurídica y el afianzamiento de la justicia (Fallos: 2X): 
171 y otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Si?. Procurador tíenuial, 
se confirma la sentencia apelada en cuanto ba sido materia del 
recurso extraordinario. 

Alfredo Oroaz — Rexjamíx Villegas 

BaSiVILBASO — AlMSTÓBL'JX) D. 

Akáoz de Lamadbid — Lurs María 

BóFPl 15 -í.i:<» — Jt'LlO OV1IA- 

íf ARTE. 



ELENA PAPALE tm MAMiElíl v. SEBASTIAN MAN'GERI 

COXSTlirt ia.\ SACIO SAL: Vcrerhos y ¡jaran tí»?. Derecho de propiedad. 

El derecho a obtener la disoltx iiin del vínculo conyugal emerge de una dispo- 
sición legislativa general c impersonal (*rt. 'M de la ley 14.1ÍU) y. en conse- 
cuencia, ha podido ser modificado, suspendido o suprimido por unn nuera 
disposición del mismo carácter (deereto-ley 40-70/50), cuya aplicación debe 
juí-garne válida en tanto no nfeetc una situación jurídica individual regu- 
lar mente nacida al amparo de la ley anterior. 

COSSTITVtlOS NACIONAL: Derechas ;/ garantía». Derecho de propiedad. 

Si ni entrar en vigencia el decreto-ley 4Ü~(l/ófÍ no había sido ejercida por el 
recurrente la facultad alegada con fundamento en el art. 11 do la ley 14.-IW, 
debe dc^cclmree la impugnación del decreto n ludido basada en el art. 17 de 
ta C onstitución Nacional, desde que natía obsta a que una nueva ley modi- 
fique, suspenda o aún destruya un mero interés, una simple facultad o un 
derecho en expectativa. 

VOSSTiTti IOS X AVIOS AL; Derechos tj garantios, ¡¡jualahd. 

N'n Ha muflido lesión el principio de igualdad ante la ley al aplicarse el 
decretodev 4070/ñ(¡ en el caso de quien no había ejercido la facultad acor- 
duda por el art. 31 de la ley 14.394 antes de la vigencia de aquel decreto. 
Aparte de que en el caso se hn producido el efecto propio de toda ley nueva 
que deroga una anterior, de existir In supuesta desigualdad alejada, ella 
com porta rin una razonable distinción entre quienes pueden atribuirse un 
derecho :idt|HÍrido y quienes están en condiciones de invocar sólo una "sim- 
ple faealtad" o un derecho en expectativa. 
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Dictamen ível Pkocukahok Ukxkcal, 

Suprema Corte: 

A diferencia de la situación planteada i» r? "Amoroso Co- 
pello, Aída Ksther Lopardo Petracci de c. Amoroso Copello, 
Marín Jorge s. divorcio y sopa ración de bienes" (A. 4Í*, L. XITT), 
eu el que dictaminé con fecha 11 del corriente, en este caso, al 
momento de dictarse el decreto-ley 4OT0 3íi, el recurrente se encon- 
traba en condiciones de solicitar la disolución del vínculo matri- 
monial por haber vencido el plazo de un año establecido en el 
art. 31 de la ley 14,394. 

Sin embargo, tampoco creo que lo resucito por el tribunal 
a quo acarree la violación de un derecho definitivamente adqui- 
rido y como tal garantizado por lo «pie dispone el art. 17 de la 
Constitución Nacional. 

Como lo puse de manifiesto al dictaminar en el caso antes 
citado la disolución del vínculo matrimonial no constituye, den- 
tro del mecanismo del art. 3] de la ley 14.3ÍU, una consecuencia 
necesaria de la sentencia de divorcio, pues para obtener esa diso- 
lución es imprescindible que alguno de los cónyuges divorciados 
ejerza la facultad legal de pedirla una vez vencido el término de 
un ano que la misma ley señala. 

Hn este sentido es indudable que el apelante era titular de la 
facultad legal de presentarse al juez del divorcio solicitándole la 
disolución del vínculo matrimonial, pero para que esa mera facul- 
tad se convirtiera en el caso de autos en un derecho adquirido 
debió ejercérsela antes de dictado el decreto-ley 4070/56, cosa 
que no ha ocurrido. 

Baudry-Laenntínerie y Ilouques Kourcade exponen el punto 
con claridad: '*Para nosotros, debe entenderse por derechos 
adquiridos las facultades legales regularmente ejercidas, y por 
expectativas o intereses las que todavía no lo habían sido en el 
momento de producirse el cambio de legislación. Bajo el nombre 
de derechos, la ley nos reconoce aptitudes, nos abre la ¡josíbilidad 
de ejercer facultades, que en general somos libres de usar o de 
no usar. Mientras no hayamos utilizado alguna de esas aptitudes, 
tenemos un derecho, si se quiere, en el sentido de que somos aptos 
para adquirirlo según formas establecidas. Pero este derecho no 
lo adquirimos sino cuando hemos recurrido a esas formas, habién- 
dose manifestado nuestra aptitud, en el hecho, mediante el acto 
necesario para su utilización. El ejercicio de la facultad legal 
que en algún modo se ha materializado en este acto, que se ha 
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traducido «-xrci iiit iii«-ntf a través de élj constituye un derecho 
adquirido" iT ru'-tfi Thvnruiw H Pratique <h> Ihoit Cht!. 3ra, 
ed,j t. I. p&$. |o7, VVA). 

Como si' ve, en el momento de dictarse el decreto-ley 4ÍH0/56 
re.-imvnte tenía la facultad legal de presentarse al juez soli- 
citándolo la disolución del vínculo conyugal ; poro solamente una 
focuItAd aún ao ejercida, es decir, de aquélla? que no impiden la 
aplicación de las leyes nuevas, según el principio establecido en 
el nrt. 4045 del Código Civil: "Las leyes nuevas deben aplicarse, 
aun cuando priven a los particulares de facultados que les eran 
propias, y que aún no hubiesen ejercido, o que no hubiesen pro- 
dueído efecto alguno", 

Kn cuanto a la pretendida violación de la igualdad ante la 
lev. es obvio que la diferencia existente entro las situaciones 
anteriores y posteriores a la sanción de una ley nueva no confi- 
gura agravio a esta garantía, porque de lo cénit ra rio toda niodi- 
l'icíición legislativa vendría a desconocerla. 

Lo que asegura el art. Ki de la Constitución es la igualdad 
de tratamiento legal para todos los ciudadanos que se encuen- 
tran en las mismas condiciones ; y el recurrente no ha demostrado 
que el decreto-ley 4070/56 le prive de algún derecho otorgado 
a otros ciudadanos colocados en su misma situación. 

Kn realidad, este segundo agravio se confunde con el ante- 
rior, porque la diversidad de situaciones a que se refiere el 
recurrente resulta de la diferencia existente entre derechos adqui- 
ridos, tueros derechos en expectativa y facultades. 

Cor tanto, habiendo descartado más arriba que pueda reeo- 
nocerse en el caso sub iuáiee la existencia do un derecho adqui- 
rido, considero también infundada la pretensión de que se ha 
violado la garantía de la igualdad ante la ley. 

Correspondería, pues, en mi opinión, confirmar la resolu- 
ción apelad^ en cuanto ha podido ser materia de recurso extra- 
ordinario, lineaos Aires, X¡ de diciembre de 1Í*Ó7. — Sebastián 
Soh r. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de abril de 1^59. 

Vistos los autos: "Pápale de Mangeri, Mena c.J Mnngeri, 
Sebastián s. divorcio y tenencia", en los que a Fs. 1ií8 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de techa i* de agosto 
di- 1H.-)7. 
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Y cousidcrandu : 

(¿m* contra l¡i sentencia ¿le? i's. Iíui por la qóe ta Cámara 
Nacional de Aprlarioues ni lo Civil de M« Capital coiifirma la 
■ Ir primeva instmiria (fa. 1">s vtn.i y, en eonseeueucin, declara 
improrcdcnlc el divorcia vincular peticionado po¡ mía di las 
parir*, conforme a lo dispuesto por el dcrreln-ley 4U7H ■"><>, se lia 
interpuesto recurso extraordinario de apelación (fs. 194 I í Mi ) , el 
que ha sido concedido por el tribunal a ipn> (fs. l!>8), 

Que, según afirma el remírente, la aplicación hecha ea el 

raso del precitado decreto-ley es violatoria de los urts, 17 y liS 
dé la ( 'oiistítiH'iÓH Nacional, e» eaaalo lo pHva del derecho adqui- 
rido de qiie era titular erra arrcylo a] arl. de la ley I4..!í)4. 
Snstiéaese, además, .jiic lia sido desconocido el principio de 
igualdad ante la ley, eii razón de haberse creado "ana desiirual- 
dad entre las personas que ejercitaron el derecho del ai't. IU de 
la li-v 14.*Ü»4 antes del decreto-ley 4070 "H> y aquellas que han 
querido ejercitarlo después". Finalmente, se ftlegfl t runsu'resión 
a los ar1s.-1í>, :20, 28 y 31 de ta Ley Fundamental, así como al 
derecho de peticionar y a la yarattlía de los jueces nalurales. 

(¿ue las circunstancias clt»l presente juicio coinciden siistan- 
cialniente rúa las que el Tribunal eonsideró al roolver, en el 
tlía de la lecha el caso "leopardo IVtrneri de Amoroso ('apello, 
Aída Ksther v, Amoroso Copello, Mario Jorire, divorcio y sepa- 
ración de bienes". Cabe reiterar, pues, que el que se débale en 
estos autos es uno de aquellos supuestos en que, para declarar 
\b Uv 'vistearía de derecho adquirido, basta comprobar que ta 
1'artillml alegada, con fumín mentó en el art. ■'!! de la ley 14.:¡íí4, 
no fué ejercida antes de entrar en vigencia el decreto-ley 4070 "»<>• 
Así lo acreditan las constancias íle ís. 1">4< de las que resulta que 
la petición de divorcio vincular se dedujo con techa - de noviein- 
hre ele VXiVk l'or ello, y las restantes consíde raciones expuestas 
011 el precedente indicado, las (pie cu lo pertinente se dan por 
reproducidas a sus efectos, rorrespe .de desestimar el agravio 
.iue se hace depender de los arts. 17 y de la Constitución 
Nacional. 

(¿uc en lo atinente al principio «Ir igualdad ante la ley t es 
obvio que él no ha sufrido lesión alguna con motivo de la apli- 
cación de la nonuii impugnada. Aparte la circunstancia de que 
el efecto señalado por el recurrenle es el propio de toda ley 
nie va qüe deroga vnui anterior, no parece dudoso ipie la supuesta 
ih-siümildad que se denuncia establecida en perjuicio de los 
que no ejercieron la facultad del art. :il de la ley \4MM antes 
tío la videncia del decreto-ley 4<l70 ."»(>— comportar ía, en caso de 
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ser exnetu, una razonable diferenciación entre quienes pueden 
atrihuir.se un derecho adquirido y quienes están en condiciones 
de invocar tan solo una "simple facultad" o un derecho en expec- 
tativa; diferenciación que esta Corte Im t>.stimado válida en nume- 
rosas oportunidades (Fallos: 18Ü: 16 y otros) v que aparece 
legislativamente consagrada cu los arts. 4044, 404Ó y afines del 
Código Civil. 

Qun las restantes alegaciones del recurrente, basadas en los 
aits. 14, 18, lí), 20, 28 y 31 de la Constitución Nacional, no han 
sido sulicientemente fundadas ni, por otra parte, guardan rela- 
ción directa e inmediata con lo decidido en [a causa, por lo que 
deben ser desochadas de plano. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia deí 
recurso extraordinario. 

Alfredo Üboaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristórulo D. 
Aháoz de Lama rb id — Luis María 
Boffi BooGFjto — Julio Oyha- 

75" ARTE. 



GABIÍÍO ALBERTO LARES 

PRECIOS MAXIMOS. 

U contenida en las luyes 12.830 y 12.08-1 es una legislación especial, tempo- 
raria y de emergencia, originada por la necesidad imperiosa de impedir, en 
lo posible, el agio, la espemilación y los preeios abusivos de cosas que afectan 
la vida y el trabajo de la comunidad. 

PRECIOS MAXIMOS. 

En atención n su finalidad, las leyes 12.850 y 12.98:1 (sobre represión del 
n-íiotn.fe y ln especulación ilfeita) constituyen una Ugishñún de potirta ¡edf. 
mf que, por rila, extiende sn imperh u todo el territorio de la Nación. A este 
Wectn. todas Ins leyes represivas del agiotaje y especulación ilíc ita ¿jetadla 
desde 1939 hasta la sanción de la ley 14.440 — números 12.591, 12.ai0. 12.983, 
13.492 y iri OOlí— , han dis--ernido la competencia para la decisión de última' 
instancia a los jueces nacionales, no obstante la intervención de los órganos 
administrativos provinciales en la primero instancia del proceso, ruando esís- 
tirt autnrizacióii previa del Poder Ejecutivo Nacional. 

PRECIOS MAXIMOS. 

Amth|1ii' t'l |i..iicr de policía corresponde n las provincias, y la N'ación lo 
ejerce tftontró del territorio de ellas sólo miando le lin sido conferido o es 
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uua consecuencia de sus facultades constitucionales, la Ley Fundamental ka 
otorgado ni Congreso la facultad de "proveer lo conducente a la prosperidad, 
el adelanto y bienestar do todas las provincias", a cuyos electos la Nación 
es considerada cuino una unidad político-económica. 

En ejercicio de la delegación conteuidn en el art. 67, inc. 16, de ta Consti- 
tución Nacional, el Poder Legislativo Nacional lia podido dictar la legislación 
represiva del agiotaje sin violación de las jurisdicciones provinciales. 

CONSTITUCION XACIOXAL: Coñatüüdonalidad v iuconstititcionalidad. De- 
cretos nacionales. Precios máximos. 

Es constitucional mente válida la transferencia de funciones por el Poder 
Ejecutivo Nacional a órganos administrativos, a los efectos del cumplimiento 
de la legislación sobre agiotaje. En consecuencia, constituyendo las leyes 
represivas del agiotaje una legislación de policía federal dictada por el 
Congreso en ejercicio de las atribuciones que le confiere el art. 67, inc. 16, 
de la Constitución Nacional, el Poder Ejecutivo Nacional no ha extralimitado 
sus facultades de reglamentación ni violado los arta. 101 y concordantes de 
la Constitución Nacional al dictar el decreto 17,261/51, que autoriza a ejer- 
cer un poder de policía dentro del territorio de veintiún partidos de la 
Provincia de Buenos Aires, componentes del llamado "Oran Buenos Aires". 

PRECIOS MÁXIMOS. 

De acuerdo <-mi el art. 3* de la ley 12.830, el cumplimiento de la legislación 
de agiotaje puede ser conferido a los gobiernos de provincia, previa autori- 
zación del Poder Ejecutivo; siendo discrecional el traspaso de ese cumpli- 
miento, en cualquier momento el Poder Ejecutivo, si lo considera conve- 
niente puede, legítimamente, retrotraerlo. 

PfíECIOS MAXIMOS. 

Conforme al sistema y régimen estatuido por las leyes 12X10. 12.083 y 13.006, 
In Dirección Nacional de Vigilancia de Precios y Abastecimiento tiene juris- 
dicción en el ámbito territorial que determine el Poder Ejecutivo, a cuyo 
arbitrio qoeda facultar a los gobierno* de provincia y gobernadores de terri- 
torios el cumplimiento de sus disposiciones. 

Sentencia del Juez Féperal 

La Plata, 18 de julio de 1067. 

Y vistos: Para resolver este recurso du apelación interpuesto por Qabino 
Alberto Lares contra la resolución de fs. 58, por la que la Dirección Nacional 
de Vigilancia de Precios y Abastecimiento le impone una multa (expte. 8431 -B). 

Resultando : 

l p ) Que a raíz de tas i n fracciones en que incurrió Gnbino Alberto Lares, 
Sé levantaron las actas que corren a fs. 2, 16, 17, 19, 20, 32, 33 y 34, y se instru- 
yeron los respectivos sumarios en los cuales el Director Nacional de Vigilancia 
de Precios y Abastecimiento, dictó la resolución 191/53 que obra a fs. 58/60 en 
In cual impone n Lares una multa de í 100.000 y arresto por 90 días. 



PALLOíí DE I.A GORTE KITUKllA 

2?) Que notificado de dicha resolución. Irires interpuso recurso de apeliu-mu 
el iiue le fui concedido tl & 73 del expte. 22:m. letra E, aíio iur>:t, «ento&b 

Al liiji.hr , t recurso de ts. (¡7 después ,l t . reconocer los ItcHios motivo de lus 
m tracciones, sostiene que la sentencia en recurso no se ajiisln a derecho pues 
se lia violado el decreto 25.041 del 24 de noviembre di- 1950 y los arts. sil, ¡lie. 3*. 
y 103 de la CoiisiituciÓn: agrega que lo* decretos 10.UÜ dei J7 de abril de 1949 

en s.i art, 3" y I7.2H1 del :il de «gostt |H5|. son tnéon«títueÍbiuilca [Hir cuanto 

admiten la competencia de funcionarios delegado* en el terrilorio ile una pro- 
vincia; que hiendo los líoliermulorcs di- provincia agentes ntit ti rules del rohiernu 
ledenil ]iarn h ac* r cumplir las leyes de In Nación, tío ptmdc el Poder Ejecutivo 
Nacían*! substituir a dichos agentes natural** por el füneionario nacional errado 
por decreto 23.IW7, por lo cual ni rece de competencia para resolver en estos 
sumarios y es nula su resolución. Pide quo así se resuelva. 

Y considerando: 

iy > *í 1 Gobierno Provish 1 de In Nación en su proclama del día 27/4/956 

declaró vt«ente la Constitución de 1Kó:¡. v „„ ] M reformas introducidas en loa 
años MÍO, 1806 y 1S9K, en consecuencia los tunda utentos de carácter constitu- 
ciittial sostenidos por «'I a látanle, i-eferentes a la Constitución de 1049 son 
inaplicable*. 

2") Qnc In ley 12.ai9, eoiiio.su anterior 12.591 no mUjc en el mano del 
ríen» lio román: es |mr el contrario, legislación especial, originada en las circuns- 
tancias de una fisndiwición de precios y no vinculante «m t4 ine, 11 del art. Ii7 
de la Constitución <doctr. de Fallos: 1!Í2: 213 y 211: 457). 

3?) l*-i ley 1,2,830 faculta al 1*. E, a organizar citando lo eroyerá conveniente 
■ omisiones populares, que cooperarán con la autoridad administrativa en velar 
por la observancia de rata ley, concertando el ejercicio de esta facultad cotí lo* 
gobiernos de provincia y municipales (arl. 17. ley eit.). 

4") El P. E. lia podido delegar las facultades que te acuerda la ley 12.S30, 
conforme a la doctrina que la C, K. de la Nación, ha establecido en loa Pullos : 
211: 457 y 1JH; 43(1, cuando dice: "existe una distinción fundamental entre la 
delegación de poder pnra hacer una ley y la de conferir cierta autoridad al P. E. 
n a un cuerpo administrativo, a fin lie reglar los pormenores y detalles nece- 
-arios pava la ejecución de aquéllas". 

W) Im ley 12.830, como la 12.9S.1 y 1X492. son leyw dé policía, destinadas 
a la represión del atrio en los artículos de primera necesidad y en todo lo que 
especifica el art. 2* de la primera de éstiis. 

Tienden dichas leyes a la represión de los abusos que cometieran los comer- 
ciantes respecto a los precios máximos o mínimos que fije el P. K. Nacional o 
las Provincias y Territorios, según el art. 3 V de la citada ley 12,830; 

i¥>) Kl P. K. Nacional dictó el decreto 10;Í02 en 1949, v en sn art. 2 ,} al 
crear la Dirección Nacional de Viplaruia de Precios y Abastecimiento, que de- 
pende del P, B,, establece que tendrá a su carpo lodo cuanto se relacione con 
la vigilancia y contralor del cumplimiento de las leyes citadas precedentemente, 
en la Capital federal y en el Oran Huenos Aires, y n lo que se refiera al 
comercio mtorjnrisdiccíonal. 

Posteriormente, y por decreto 25.041 del 24 de noviembre de 1950, H( . ,¡ P jó 
sin efecto el arl. 2» del decreto 10.1U2. es decir, que se limitó su intervención 
nada mas que a La Capitnl Federal, ya que los partidos del tiran Unenos Aires 
que individualizaba el art. H v quedaba sin electo. 

Nuevamente, por decreto 17.2«il el P. E. Nacional con el propósito de un i- 
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firur en I» práctica lii aplicación dé las leyes <lc abastecimientos en l« relativo 
ul comercio de ganado vacuno para consumo y ra roe vacuna cu la zona de la 
Capital Federal y (¡mu Hílenos Aires, y, en uso de farid ludes de los r ifadas 
leyes {$890, Vi.ilki y 1.1DBG, restablece In vigencia del nrt. # del decreto 10,102 
de 104!), considerando una sola jurisdicción la referida nina ile la Capital y 
tiran Huertos Aires. 

7") SÍ bien, como se luí dejado dicho. En ley 12.830 y los que se refieren al 
atrio son de carácter nacional, la facultad «pie se. confiere id I*. K. Nacional es 
ile policía, pites ito otra rosa tiene la final ulod de esas leyes y es del raso consU 
deinr, atento » la impugnación de iiiconstitueionalidad u Iba referidos decretos, 
si esii facultad puede ser ejercitada por el P. E, Nacional en bis provincias. 

Uta gobernadores de provincia son agentes naturales del (¡«bienio Federal 
para hacer eiimulir la Constitución y las leyes de la Nación (nrt. Hit de la 
Constitución), peni bis provincias conservan todo el poder no delegado a In 
Nneir.il (nrt. 104). 

S v ) Ijíi Provincia ile Unenos Aires dictó la ley 5 II 15 y luego la 5*147. en las 
niales se fiu-ultii al P. K. y o al Director de Abastecimientos, para el cumplí- 
aliento de la ley nacional V2KU) con las facultades qn» específica el nrt. y 
concordantes de lit ley 5135. 

1.a ProyíhCin de Hílenos Aires, al dictar estas leyes |mrn tu ejecución dentro 
del territorio de la misma, ejercitó un poder de policía ipie le es privativo y 
que no ha delegado al Gobierno de la Nación, pues su poder no es deleirahle 
(C. S, N„ t. 7: :iH«). 

No son leyes que reglen el comercio iiitcrprovinrinl. ni leyes de sanidad 
animal, las dudes pueden -er ejercitadas y fiscalizadas en sn eiiinpliniiento por 
la Nación. 

Kl poder tle {Milicia animal está en ese -nítido reseñado a In Nación, por 
tener por Totalidad la fiscalización de la salud de sus gnnndos, que pudieran 
sufrir un riesgo traducido a nu perjuicio para el país, económicamente. 

Lo físcali nación de precios máximos en los producios del consumo de la 
población eslú condicionada u los que fije d Gobierno Nacional en la Capital 
Federal, pero el nrt. 3* tle la ley 12XHI faculta a las provincias n fijar precios 
distintos, consultando distintas circunstancias relacionadas id lugar y precio de 
los callados n transporte de mercaderías. 

Las facultades policiales de las provincias pani defender el orden, la tran- 
quilidad o la moral pública, no pueden ser puestas en iliidn, lia dicho la C. S. de 
la Nación, t. 11»; 301. 

"Ijos poderes concurrentes son poderes libremente ejercidos por los gobt r- 
n a dores de provincias en uso de la facultad (pie su propia constitución les acuer- 
da; y los que ejercen como atientes del gobierno general, son poderes delegados 
de seuuiulo orden, que no les peh eneren a ellos y los ejercen simplemente por 
delegación del Gobierno Nacional"' (J. V, ííonzÍi.Kü, Debnif* Cmizttlueionalt*, 
pájr. 1118). 

Debe dejarse dicho que ninguna de las leyes sobre precios uni.vimos O míni- 
mos, se refieren al comercio intcrproviiiciul del punido, al cual ex primamente so 
refiere el decreto 17,261. 

Ijjis autoridades de la Provincia de Buenos Aires antes di In ({evolución 
de lít"ió, lian permitido la intervención del P. K. Nacional dentro de su terri- 
torio pora ejercitar un poder de poliefu i|Ue es privativo de elln, dentro del 

régimen federal y en ejercicio de facultades que no s Iclcgnhles. como se bn 

dejado dicho precedentemente. El P. K. Nacional al dictar el decreto 17.2**1 
ha extralimitado sus facultades de reglamentación, violando los arts. W4 y con- 
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cordante. fc> M** »> «* » jfeírib&i en ,„»rti- 

<lo> tic h provincia, B * 

¡? tSíffí ^ para hacer emolir Ja Constitución v 

SLn ?Z í,r t ♦ ' T dt l S,dn arrib,iaa P«c*d,»íementc no varía pie* 

di ISfiÜ. línteCWk ' ,,tü inn '«'wlo el art. 104 de la Constitución 

Habiéndose dictado resolución enndenatoria „ Oabino Alhertn L,™ por 
oifraceu.n „ la ley 32.830, ,n virtud del ,l, r , t o 17-01. por ,1 l,.mJ P Tv¡£ 

v"w,t '1 t ret ' i r.- V Ahíia,,Tm " , - , f ío p..r el Jefe de Policía de la Capital 

íeaeral, debe declararse que diclio decreto 17.201 viola el art. 104 de la í'onsti- 

g * V ™ '*^ <i,1,i ' fi ln "«¿Iwífa de Ta. 58 es m.la v debe dejar*, sin 

l'.»r trnl., ello, resuelvo: que el decreto 17.281, en cuanto restablece la inris- 
dieemn del Director d, Vi-ibnmu de IW* y AbW^fehto en £ art / que 
por decreto 10 102 «e establecida para el Oran Bueno, Aire, en los pail.cZ 
«|«d« en el art. 8 de feto último, es contrario a fa, Constitución Nacional 

üfíiJ- ¡ "i ™TTy n , ln rraol " ti ™ ™ recurso, dictada por el Jefe de 
mék * I« Capital Federal que condena a Onbinn Alerto Ur's es nula v así 
Ü9 declara. — Joaquín C, Serra. 

FALLO ÜE LA COKTE SUPREMA 

Hítenos Aires, 10 do abril de 1959. 
Vistos los autos; -Lares, Gabino Alberto s. apela multa 
aplicada por Ja policía económica", en los que a fs. 100 vtn se 
ha concedido el wurw extraordinario contra la sentencia del 
Sr. Juez Federal de La Plata de feelia 18 de julio de 1957. 

fon siiU-ra ndo : 

Jue el Director Nacional de de Precios y Abnste- 

•muciifo en ejercicio de las atribuciones conferidas por el decre- 
to 16.824 o0, dictado en función dé la ley 1,'í.90í! T impuso, por 
resolano., de < de abril de 1953 ffs. 58»), al abastecedor de 
^rnc vactnni t, aluno Alb-rto Lares, con ne-ocio sifuado en Haedo 

i im r! nn T í 1 ""T™ <l0 mm >* Ai, ' 0s) - »"« * 

f IUÜ.000 mi n, v 90 días de ai-resto, por infracción ¡1 las Resolu- 
ciones ^ , t v del Ministerio de Industria y Comercio 
do la Nación y a las Disposiciones 3872/$ y 3939/52 de la Direc- 
ción de Abnstecnucnlo de la Provincia de Buenos Aires "por 
comercinlizar reses vacunas superando los precios oficiales visren- 
es y al decreto 6202/46 del Poder Kjecutivo Nacional, por 
ne-ar el sunniusfio de ese producto a dientes habituales, todo 
en relación con el art. 6» de la ley 12.830 (prorrogada por la 
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Que el presunto infractor, por apoderado, interpone recurso 
de apelación con arreglo a lo dispuesto por el art. 2** de la 
ley 13.ÍRHÍ y deja planteado el caso federal (fs. (¡7/70). Sostiene, 
<-n resumen, (¡ue los decretos del Poder Ejecutivo Nacional 
10.102/49 (art. 2*) y 17.201/51 son inconstitucionales por cuanto 
admiten la competencia de funcionarios delegados en el territo- 
rio do una provincia y, siendo los gobernadores de provincia por 
el art. 110 de la Constitución Nacional agentes naturales del 
gobierno federal para hacer cumplir las leyes de la Nación, no 
pudo el Poder Ejecutivo Nacional substituir a dichos agentes 
naturales por el funcionario creado por el decreto 2*í.fi87/49. 
Afirma, en consecuencia, que la sentencia apelada no se ajusta 
a derecho por haber sido dictada en violación de los arts. 8f», inc. 
2», y 110 de la Constitución Nacional. 

Concedido el recurso de apelación para ante el Sr. Juez Fe- 
deral en lo Conteneiosoadministrativo de la Capital Federal 
(fs. 7:i), este magistrado se declaró incompetente y dispuso re- 
mitir las actuaciones al Sr. Director de Abastecimiento de la Pro- 
vincia de Buenos Aires (fs. 8*2), quien las cursó a la Dirección de 
Policía Económica (fs. 86), las que, finalmente, fueron elevadas 
al Sr. Juez Federal de Tía Plata (fs. 88). 

Que el Sr. Juez Federal de La Plata, por sentencia de 18 de 
julio de 1957 (fs. 92/95), declaró nula la resolución apelada y dis- 
puso devolver las actuaciones a la Dirección Nacional de Vigilan- 
cia de Precios y Abastecimiento, porque "el decreto n* 17.261/51, 
en cuanto por su art. 1* restablece la jurisdicción del Directorio 
Nacional de Vigilancia de Precios y Abastecimiento en el Gran 
lineaos Aires, es contrario al art. 104 de la Constitución Na- 
cional'*. 

Que notificado el Sr. Procurador Fiscal de la sentencia (fs. 
95 vta.), interpuso contra la misma el recurso extraordinario 

(fs. 97/100), el cual fué concedido (fs. 100 vta.). 

En maulo a la procedencia del recurso: 

Que invistiendo el a qno, en el caso de autos, el carácter de 
tribunal superior (ley 13.906, art. 2*) y surgiendo le la sentencia 
definitiva la cuestión federal — inconstitucionalidad del decreto del 
Poder Ejecutivo Nacional n* 17.2ÍÍ1/51— , el recurso extraordina- 
rio es procedente (lev 48, art. 14, ine. 3* y Fallos: 184 : 530; 185: 
208: 187: 29fi v 57íí:'l90 : 373 y otros). 
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En manto al fonda é$l asunto : 
í}mv el a^tio trámente la mmum en recurso en las si- 

áij 4 i Jas l,y,.< m tt» y 534?; por las cales se faculta «I P»- 
i«;r hj^utivo y o al Director do Abastecimientos para el eíimpU- 
'"'«■t« <l, la ley nacional Tl'.KUO ,„ n | us faeultade's ,,,, 3 
JW H «rt. l* y ,on,,mlant,s do la ley ta* Un eíerAuSter 
e Eri^jw lo « privativo v que no ha delegado al Gofeo 
• a NarMM,, pn,s m pmvm es delegaMfe; b) guo las leyó*, na- 
cionales que reprimen el agio y la ospm.li.H0n no re-dn.¡ ol co- 
— mterprovincial ni son de sa i Jad animal, ¡J¿?H5 Z 
SSSfSi? 1S( '¡ ,J,zmlíl V' M SU C V»'M"«»MÓ por la N'uoióu; ,} Que 
2, ' , ■ t ' Vt ' S ^V',"* 10 * «wixiino- o mínimos sé refieren 
al comorc.o mterprovmc.nl de ganado, al cual expresamente se ro- 
|er« el decreto ii* ¡ d) Que ,1 [»o Kj m ,tivn Xneional, al 

^^Odel territorio provincial, poder que M privativo de la 

i I , ' ^ rakmiteao / ,H t*™H*u\o» de rorfamentaeión v 
i tefadq ar 14 y concordantes de la Constitución Xneiona!. ' 

*4m Fundándole el tallo en recurso, so-riín ] n8 consideraciones 
¡.n;.v l |,» 1 te> en que las leyes represivas .leí arfo y de |a esp, ( -u- 
la 'um sun leyes de pohe.a euyo eimmlinuonto le está reservado 
a as provM.eu.s, correspondo, en primer término, establecer a que 
Clase de legislación pertenecen la ley n" 12^30 y sus eomplemen- 
anns, esto os s, son leyes comunes, lóenles o federales, desde que 
a solución de (a respectiva cuestión eslá en relación directa e in- 
nied.atn con la elase de es¡. legislación 

N. .mal las atribuciones neeesnnas para la reculación prineipal- 
meul, de los p,rcios máximos de las materias primas, artíe, los 
¡'-.ntaeturados, «cacionon de obra o productos de cualquier 1 
\" Ui r s,l " , !'j ,,!i » f » al.mentación. vestido, vivienda, materia- 
les do eonstrnceiou, ahinibrndo, eulefaeeión, sanidad y eualesquíc- 
a nlins queafeeten las cond,,ion,s de vida, el trabajo v ni átas- 
ete do dichas epsas (ley art, 1?). Además, le faculta para 

«lucio, y mercadería», delnendo consonar judicinlmonl, su n, eeio 
<<>■ P«.s| t .riondnd : incautarse temporariamente para su uso de 

-«nbl,, 1 u J1 , l ,tns ,n, nstriales o „ diales, consignando también 

con posterioridad el valor do uso; congelar precios; ñ\nr las re- 
•mm-numnesr o),| lír ar a fabricar determinados productos dentro 
m sisteina de c uota mmimu qiie fijare (ley U.íKí, art. 19) F¡. 
««Inieute, la ley imm (art. í(i) dclara do arlUdad pública y *Í 
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jotos a expropiación las mcn-adcrías y productos comprendidos 
cu ella y las materias pihuas necesarias para su elaboración, es- 
tén o no destinados al uso o consumo propio He su poseedor, y 
faculta a) Poder Ejecutivo a tomar posesión de las mercaderías 
expropiadas, sin más formalidad míe la «1c consignar judicial- 
mente el precio do Casto más una indemnización que no podrá ex- 
ceder die un diez por ciento para las materias primas y hasta el 
precio máximo fijado para las demás mercaderías sometidas al 
icirimon de esta ley. Kstus facultades podrán ser ejercidas por 
los gobiernos de pi'ovincia y gobernadores de territorio, previa 
Miititrización del Poder Ejecutivo (art, 3?).j 

Que la legislación en examen, como lo lia declarado esta Corte 
coi] respoclo a la ley IJ.fiíM —la primera dictada por el Congreso 
en esta materia — es ajena at art. ti7, inc. 11, de In Constitución 
Nacional: es una legislación especial, temporaria y de emergen- 
cia, originada por la necesidad imperiosa de impedir, en lo posí- 
lile, el agio, la especulación y los precios abusivos de cosas que 
afectan la vida v el trabajo de la comunidad (Fallos: lít'J: 213; 
1ÍK1: 4Í)0; 1W: 

(¿ue, cu atención a la finalidad de esta legislación, es indu- 
bitable ¿Jtíe se trat* de una legislación de policía federal qttf, par 
elhi, ixtirmlr su itnftrt io a todo i t t n i ¡torio de tu Nación, Ks de 
señalar, a este efecto, ipa> todas las leyes represivas del agiotaje 
y especulación ilícita dictadas d sile 1030 hasta la sanción de la 
ley 14.440 —leyes IlV.iÍM, VJ.H'MK l±í»s;i, 13.4! L» y 18.906— han 
discernido me earietttr la competencia para la decisión de última 
instancia a tos jueces nacionales, no obstante la intervención de tos 
árganos administrativos provinciales en la primera instancia del 
proceso, bien entendido cuando lia existido autorización previa del 
Poder Ejecutivo Xacional. 

( L Uie si bien es incuestionable que el poder de policía corres- 
ponde a las provincias, y la Nación lo ejerce dentro del territorio 
de ellas sólo cuando le ha sido conferido o es una consecuencia de 
sus facultades constitucionales (Fallos: 7: l.")0; 101; 12(5, consid. 
:í°; 1:í4: 401, consid. 11 : l.">4: ó, cousids. ó* y *P; t!rj : 330, consid. 
.V y otrosí, no lo es menos que la I,ey Fundamental ha Otorgado 
id Congreso (art. b7, inc. 16), la facultad de "proveer lo condu- 
cente a la prosperidad, al adelanto y bienestar de todas las pro- 
vincias", a cuyos efectos la Xación es considerada como una uni- 
dad polítieo-econóittica, por cuanto en la medida de la competencia 
federal desaparecen las fronteras de las provincias. Y es en ejer- 
cicio de esa dele» ación que el Poder Legislativo Nacional lia po- 
dido dictar la leiris Ilición represiva del agiotaje, sin violación de 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



las jurisdicciones provine ¡ales, a fin de prevenir v sancionar la 
especulación ¡lícita y los precios abusivos que atontan v ponen en 
nesgo el bienestar general de tuda la República. 

(¿lie la ley 13.000 faculta al Poder Ejecutivo a delegar total 
o parcialmente en e] o ios funcionarios que él tnlsino determine, las 
atribuciones que le confieren las leyes 12.830 y 12.983, sin per- 
juicio de t|uc las sanciones que* se impongan puedan ser recurri- 
bles a ote los jueces federales en las provincias (nrts. F y 2*). 
La ley concede, pues, «1 Poder Ejecutivo la facultml de confiTrir 
esas atribuciones al órgano u órganos administrativos que él de- 
termina, a los efectos del cumplimiento de la legislación de agio- 
taje. Esta transferencia de funciones, can arreglo a la jurispru- 
dencia de esta Corte, es conslitucionalmente válida (Fallos- 148- 
431), consids, G» 7', 1P y 12*; 1ÓÓ: 178, consid. 7'; 156; 323, 
consid. 2*). 

i¿w en ejercicio de la facultad conferida por la ley 12.983 
(art. 1*) y a los efectos del cumplimiento de las leves represivas 
del agiotaje (leyes 12.830, 12,983 v 13.4512), el Poder Ejecutivo, 
por decreto y UUU2 49, creó la Dirección Xacional de Vigilan- 
cia de Precios y Abastecimiento, que tendrá a su cargo "todo . 
cuanto se relaciona con ta vigilancia y contralor del cumplimiento 
de las leyes enunciadas. en In Capital Federal, en el Gran 
Buenos Aires, y «n lo reí eren te al comercio interjurisdiccional 
en todn el territorio de la República (art. *»). Corrospóndenle, en- 
tre otras, las i'unei mes de vigilancia, contralor v represión de las 
leyes sancionadas, "cnando no estén conferidas por disposición 
expresa a los aobr madores de provincias o territorios naciona- 
les" (art. :í?) (Jfe (). 2971*749). Esta extensión de la jurisdicción 
de la autoridad administrativa nacional al llamado "Gran Bue- 
nóá Aires", que comprende veintiún partidos de la zona adya- 
cente a la Capital Federal, quedó sin efecto en virtud del de- 
creto n*> 2Ü.041/50 (art. I"), en cuyos considerandos se expresan 
los motivos de esa limitación: a) Necesidad de disponer la Direc- 
ción Xacional de Vigilancia de Precios y Abastecimiento de sus 
efectivos para el cumplimiento de las leyes de agiota je en el dis- 
trito de la Capital; b> Tener la Provincia de Buenos Aires un or- 
ganismo técnico capacitado para ejercer esas funciones en los 
partidos Mamados "tiran Buenos Aires* 1 (B. O. 3(J/XI/50). 

Posteriormente, por decreto u* 17.261 51 quedó derogada la 
limitación prevista en el art. t<" del decreto anteriormente citado, 
restableciéndose la vigencia plena del decreto n* 1(Ü(í2/49 en 
"todo lo relacionado con el comercio de ganado vacuno para con- 
sumo y de carne vacunad Además, se estableció: "A los efectos de 
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la aplicación du las leyes mencionadas (leyes 12.830, 1 2.í*83 y 
i;Uí()(¡) y ile las disposiciones complementarias dictadas o que si 1 
dicten, será considerado como una sola jurisdicción, la zona cons- 
tituida por la Capital Federal y los reiutiútt partidos de la Pro- 
vincia de Hítenos Aires enumerados en el art, 8? del decreto 
u? 10.102/4»" (B. O. 5/IX 31), 

(¿ue no es exacto, como lo sostiene la sentencia en recurso, 
que el Poder Ejecutivo Nacional, al dictar el decreto n* 17.261/51 
que autoriza a ejercer un poder de policía dentro del territorio 
provincial, huya extra I imitado sus facultades de reglamentación 
y violado los arte, 104 y concordantes de la Constitución Nacional. 
Kn efecto, como ya se lia expresado, las leyes represivas del agio- 
taje —leyes 12.830, 12.983 y 13.í*0f>^ — , constituyen una legislación 
de policía federal dictada por el Congreso en ejercicio de las atri- 
buciones que le confiere el inc. líi del art. 67 de la Constitución 
Xacional, cuyo imperio se extiende a todo el territorio de la 
República. Y con arreglo a lo estatuido por el art. 8l¡, inc. 2*, de la 
misma, el Poder Ejecutivo lia tenido la facultad propia de la re- 
glamentación de esas leyes. Es cierto que, «V acuerdo con lo es- 
tablecido por la ley 12.830 (art. W), el cumplimiento de la legi- 
ble íón de agiotaje puede ser conferida a los gohiernos de provin- 
cia, previa autorización del Poder Ejecutivo, pero siendo discre- 
cional el traspaso de ese cumplimiento, en cualquier momento el 
Poder Ejecutivo, si lo considera conveniente, puede legítima- 
mente retrotraerlo. 

Que conforme al sistema y régimen estatuidos por la legisla- 
ción represiva del agio, de la especulación ilícita y de los precios 
abusivos, la Dirección Nacional de Vigilancin de Precios y Abas- 
tecimiento tiene jurisdicción en el ámbito territorial que deter- 
mine el Poder Ejecutivo, a cuyo arbitrio queda, para el mejor 
t umplimiento de esa legislación, facultar a los gobiernos de pro- 
vincia y gobernadores de territorios el cumplimiento de sus dis- 
posiciones. 

Por ello, se revoca la sentencia de fs. i)2/¡>5, y vuelvan los 
autos al juzgado de origen a fin de que el Si*. Juez reasuma su 
jurisdicción. 

Alphbuo Ojioaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aiustóbdi-o 
IX ArÁoz oe Lamadiuí> — Luis 
Makía Boffi Bogoero — Julio 
Oyhanartr. 



fallos de la C0KT8 SDttÉEicX 



IX fs ESTEBAN KDBREjtO v . MAXl'EL A. CLAPS LA XDo 

l'om*|>»ii,|, „ | U j, lst j ( .j„ nacum*! IrulM.ií» dé líi (Mil Federe] v no 

í W « l« eivil «lo <)i,hn oiudmi, ,om,oer ,n ,1 j„¡c¡o ouvns oons- 

nrerm, «rmlunn "pnma tari.-" [„ ^istn.n, ,1, r»ou]t»,|os ,],■ .MWió,, v 

P™? 1 I ,nr IPft» *N (bmandmto. ninhUTÍstu-iis ,to I» r-hic-ÍÓJi ,ío 
iif|ioritlt>][iij( Itn ,pi, ,1,-1 n.nlriitn ,|, ,„ lbjlil) ; „ b ljlt , ,.„,„, p , 

rx,4ri,«., ,1o est, nsulfamn „*m,is„„» ,1o | ils ...odali-k,!,.. paot.n.h* nspooto 
JF * rehaboeidn ,1,-1 aotot y dé |„ M, o„ qne partos Imn provKlo Ir 



Dictamen bel Procxjbador (¡f.nkiíal 
Suprema Corto: 

IVl examen do las presentes actuaciones, así como del do 
los expedientes ««regadíos se déspreaiie <im- tamo la justicia ei- 
vil como la del trabajo y la comercial de osla ( 'apital/luiri decla- 
rado siices.vauiente sn BW-ouif^tonoia. Por olio «maulero que co- 
rresponde a V. K. decidí* cuál os la que c1o!m> entender en ol mis- 
ión, en razón de lo dispuesto por ol art J4, ¡ríe, 7* in fine del de- 
nWodey ir 12R"i 08 y lo peticionado en tal sentido a fs .00, 
punto 1*. 

Kii manto a] fondo del asunto, se trata dé lo siente: don 
Mus IVtebun Sobrero suscribió mi contrato con el señor Manuel 
* tep- Lando (que mi-re niri-ogado a fs. 1S 1!» del expíe ,>, 44) 
ornas cláusulas han sido interpretadas en diferente forma por 
os diversos tribunales actuantes. La justicia eivil expresa «pie so 
rala ,1c un contrato de trabajo {Wt fs. 7;t y fs. 91, expíe, ^44) ; 
In Jñstícia laboral entiende (pío lo convenido os una locación de 
«•lúa (ver fs. ,. X pte. »« í>748} y por último, la comercial, uieira 
njHf el contrato en cuestión importe la existencia de una sociedad 
i"<-i e¡mtil < ver fs. 41 y iVl del expíe. n° 4¡»8l'). 

Kxamínado el documento de fs. 1S 1*1 (expte. \\9 Jl'441 ob- 
servo pie a pesar de las amplias facultados que le asignaba el 
conlrato al señor Sobrero (art. I), éste se encontraba en un 
«rudo tal de subordinación con résped» a su co-eontratante 
(art. 1») i,ne lo enloenbu en evidente situación de dependencia 
cumpliéndose así la condición fmnlamental que exige todo con, 
tralo ,1c t ni unjo. Si a ello afirolamos lo dispuesto en el arl 4° 
en lo que se refiere a la inclusión, dentro le| porcentaje de retri- 
luición pactado, de -todas las cargas sociales jubilaciones des- 
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pidos, aguinaldos, preavisos, vacaciones pagas, etc." y no en- 
t raudo a considerar determinados aspectos del convenio en cuanto 
a su posible unulubilidad por estar algunas de sus cláusulas cu 
oposición a la legislación laboral vigente, me parece claro que por 
tratarse di 1 un contrato de trabajo la que debe entender en el 
juicio es la justicia laboral. Considero, por ello, que nsí corres- 
ponde ría declararse. — Buenos Aires, 27 de febrero de l*»5í>. — 
Ramón Lascano, 

FALLO. DE LA CORTE SUPREMA 

Hueuos Aires, 10 de abril de ÍOW. 
Autos y vistos; considerando : 

Que el Tribunal comparte bis conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador (leñera!. Estima, en efecto, que los 
elementos de juicio acumulados en esta causa y en tas agregadas 
por cuerda, apreciados prima futir y en la medida necesaria pura 
resolver la cuestión planteada, acreditan lo existencia de facul- 
tado* de dirección y fiscalización por parte del demandado, ca- 
racterísticas de la relación de dependencia propia de! contrato 
de trabajo. A lo cual cabe agregar también las modalidades puc- 
hólas respecto de la retribución del actor y de la forma en que 
las partes lian previsto la finalización del contrato que las lia 
vinculado, puertas de manifiesto en las sentencias dictadas en 
los expedientes que tramitaron ante las jurisdicciones civil y co- 
mercial. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que la justicia nacional del trabajo de ta capital es la com- 
petente para conocer del juicio promovido por Luis Esteban So- 
brero contrn Manuel A. Claps Laudó. Remítanse los autos al Sr. 
Juey, del Trabajo a cargo del Juzgado n fl 4 a fin de que reasuma 
su jurisdicción cu el expediente u 9 H74S, Letra S,, año 19.V) y há- 
gase salte r en la forma de estilo a la Támara Nacional de Apela- 
ciones en lo Comercial. 

Alfredo Obgaz — Bkxjamín Ville- 
gas Rasa vi i, has» — AmsTÓiu'ut 

P. AiíÁoü DK Lamaihíiu — Ll'IS 
Mahía Boffi IÍohokiío — Jumo 
Qyhavakte. 



FALODS DK LA COKTE SUJ'KEMA 

PASCUAL ORLANDO y. ANGEL MILONE 
w> hollaba en período de prueba. la eauBn 

, . * " 

■ Dictamen bel Piíocuhadoh Oenehal 
Suprema Corte: 

a. 1 toíinr I i?lLrÍ CCede * , ' te8 rem{ti * m * % E - * deprende que con 
HntoMondnd de varios meses al planteamiento de la inhibitoria, 

«UnET "V °i h ? bí " contestado '» demanda y ofrecido 
rueba (ver escrito de fs. 23/24 y raíili ( ,,,i»„ de fs. 29) sino 
producido la mayor parte de la misma (ve. r.-rtificado de f 8 26 
posiciones dé fs. 36 y declaraciones de fs. 3H y 38 vta )7todo lJ 
cual supone la aceptación de la competencia de los orgaiuWs 
pantanos a que se refieren las leyes 13.246 v 13 897 rsam8mos 

nnp v°V ]X ° S , ?, SÍde ? fl - de «P 1 *™™ «1 caso la doctrina sentada 
M^ift S Fal os: 1 165 J ™ virtud la inhibitoria dedu 
^h„í Sldo Pinteada tardíamente -es decir, despuefde 

trabada la litis— o debe prosperar. 

En tales condiciones, no correspondería sino declarar eme la 
(Wra Regional Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías Ru 
rales de Buenos Aires debe seguir entendiendo JF¿ píesele 
causa. - Buenos Aires, 4 de marzo de 1359. - R a »u>n LaZlno. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de abr l de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que como lo demuestra el precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador General, la cuestión de competencia por inhibitoria fué 
planteada tardíamente ante el Tribunal del Trabajo de Junín, 
pues a ln fecha de su promoción -21 do ma yo de 1958- la causa 
iniciada el 2S de jumo de líífXJ ñute la Cámara Regional Parita- 
ria de Buenos Aires se hallaba en pleno período de prueba 

rnrt!? lU V , !ir nS ^' ei ;¿í 1 ' U *J$3$° a ,íl Í" ri «P'-"de„cin de esta 
Gorfe -Hillns: 80 : 237: 212, entre otros- corresponde de- 
clarar extemporánea la inhibitoria plnntenda en estos autos 

i»J <M V '?/ lidan ;]"«! lrt Por el Sr. Procurador (lene.nl, se 
decían. , t „, la Om.nra Regional Paritaria de Arrendamientos y 
Aparcerías Rurales de Buenos Aires es la competente para se*- 
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güir conociendo del juicio promovido por Pascual Orlando contra 
Angel Milone sobre desalojo. Remítansele estos autos y hágase 
saber en la forma de estilo al Tribunal del Trabajo n» 4 de Junin, 
Provincia de Buenos Aires, al que se devolverá el expediente 
agregado sin acumular. 

Alfredo Ohgaz — Benjamín Ville- 
gas Has wii. h aso — AlUSTÓBULO 
D. AuÁoz de La madrid — Luis 
María Boffi Boggero — Julio 
Oyhanarte. 



ROGELIO DIONISIO ANGULO y OTROS v. S. A, BODEGAS ANDÍA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución. Limites del pronunciamiento. 

En el recurso de queja por denegación del extraordinario, no incumbe a la 
Corte Suprema considerar otras cuestiones que las sometidas a su conside- 
ración por esa vía, pues sólo le cabe pronunciarse sobre las de carácter federal 
oportunamente introducidas en la causa y comprendidas en el escrito de 
interposición del recurso extraordinario 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación dé norma» y actos comunes* 

Es materia ajena a Is instancia extraordinaria la que versa sobre puntos de 
hecho y de derecho común, «orno la interpretación y aplicación de las leyes 
laborales y de las convenciones colectivas de trabajo. No importa que se in- 
voque la gamntía de lo propiedad, si no guarda relación directa e inmediata 
ron la materia del pronunciamiento (*). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Norma» 
extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 31. 

No procede el recurso extraordinario fundado en el art. 31 de la Constitución 
Nacional, si no se demuestra que lo resuelto en la causa importe afectar la 
supremacía de tina ley nacional 



EUFRASIO DIAZ v. FRIGORIFICO LA PATERNAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no fedérate». 
Interpretación de normas y acto» comunes. 

La sentencia que, interpretando el art. 18 del decreto-ley 9270/56, declara 
que corresponde pagar ni dirigente gremial no reincorporado a sus tareas, 

(I) 10 de abril. Fallan: 238 : 571. 

(S) Fallos; 238: 488; 240; 30, 206, 422; 241: 97. 

(■) Fallos: 239: 243. 



~™ KVLLOS DK I.A TOSTE SUPREMA 

li>« wilarms rurrmpoiidieiitcii nt periodo de un año durante el nuil la ley le 
«sentirá estabilidad, tiene íundumciitos de li<-H)n y pruráii y tic dereilin eo- 
niíiti, irre-visihlis ctl la instancia extraordinaria. Ño ha|M>rtn <pte se invoque 
i» garantía de Ih i^imldiid, i)»!- carece de reliuión directa e inmediata con la 
materia del pronuiirianiirato- 

HRCURSO KXTfi.WltfHSAHH) : Btquisito* propios, Gkjüfft0it fío federales. 

La determinación de las <ue*timies comprendidas t'ii l¡t tiite y eonchieéotea 
para mi decisión, propia de los Jueces elt* Ja i ansa e irmisiMe ]Ktv la Corte 
Suprciiia. >;iIvd el i-hhí ile arbitrariedad. 

Díctame» pBS, PllOrriUlKíK (tKNKKAL 
Suprema i Olte ; 

Afirma el apelante <\m el fallo recurrido lia violiulo las <ía- 
rnnlías coutititucionaloH de la igualdad y de la defensa en juicio, 
tachando de arbit varia la sentencia. 

fon respeeto m la presunta vulneración de Iti igualdad, estimo 
que el apelante lia omitido el planteamiento del caso federal en 
el momento procesal oportuno — es decir, al contestar la deman- 
da— pese a que pudo prever entonces un pronunciamiento ad- 
verso. Kn tales condiciones, debo reputarse tardía la introducción 
posterior de la cuestión que so articula (Fallos: 2Éf¡ '18), 

En dÉrto n la preténdala violación de la defensa — sobre la 
liase de (¡ue el tribunal habría resuelto el pleito en forma discre- 
cional y arbitraria— V. K. tiene declarado que la cuestión rela- 
tiva a saber si los jueces de la causa han dictado sentencia fuera 
<]<• 1 os términos de la lilis es de índole procesal e irrevisiblo por 
medio del recurso extraordinario, salvo que se trate de un fallo 
e.si'PTile por completo de todo fundamento lejía! {Fallo»: b\'i 
entre utros) lo que sin düda no ocurre en el présenle caso, 

De cualquier manera, pienso que ni el remedid federal inter- 
puesto a fs, ÍS! de los autos principales, ni la presentación di- 
reeia motivada por su denegatoria, han sido fundadas conforme 
lo exige V. K. para dar por cumplidos los requisitos que imponen 
]os arU. 14 y 15 de la ley 48, lo que bastaría para decretar su 
imprm'f>dcn<'¡n. 

En eonsccni'iifia, estimo qiie correspondería no hacer liurar. 
a 'a plí sente queja. — Buenos Aires, 10 de marzo de I!!")!), — 
Ramón I.(t.<cano. 



DE JUSTICIA DE Líl NACIÓN 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Ai ros, 10 de abril de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Díaz Eufrasio e./ Frigorífico La Paternal", 
para decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, el recurso 
extraordinario ha sido correctamente denegado en los autos prin- 
cipales. En efecto: la garantía constitucional de la igualdad, ade- 
más íle haber sido invocada tardíamente, carece de relación di- 
recta e inmediata con la materia del pronunciamiento apelado. 
La sentencia de la Cámara se limita a interpretar el art. 18 del 
decreto-ley 9270/56, no tachado de inconstitucional, y declara que, 
en virtud de esa norma, corresponde pagar al dirigente gremial 
no reincorporado a sus tareas, los salarios correspondientes al 
período de nn año durante el cual la ley le asegura estabilidad. 
Lo. resuelto por la Cámara tiene, en consecuencia, fundamentos 
de hecho y prueba v de derecho, común, irrevisibles en In instan- 
cia extraordinaria —Fallos: 237: 797; 239: 393; sentencia del 9 
de marzo ppdo. en la causa U. 20, "Unión de Trabajadores Gas- 
tronómicos de la República Argentina e./ Fernández Oaramés, 
José"—. 

Que tampoco sustenta el recurso ta alegada violación de la 
defensa. Esta Corte ha resuelto reiteradamente que la determi- 
nación de las cuestiones comprendidas en la litis y conducentes 
para su decisión es propia de los jueces de la causa, salvo el caso 
do arbitrariedad, que el Tribunal no estima justificada, en aten- 
ción a los fundamentos del fallo apelado y a las constancias de 
la causa principal (csp. fs, 13, 14 vta., 108/1 Oí») que acreditan un 
concreto reclamo de pago de salarios fundado en el art. 18 del 
decreto-ley 9270/56 —Fallos: 240 : 440 : 241: 158 y los allí cita- 
dos — . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
desestima la queja. 

Alfredo r «gaz — Benjamín Ville- 
gas . '.ASAVILBASO ArJSTÓBULO 

1). Akáoh dk La MADRID — Luis 
Manía Bofpi Bouuero — Julio 
Oyhanahte. 



KAI.IjOs DE LA CUKTK Sl-PBEMA 



CARLOS LUIS DUCBEY 

RECURSO EXTRAORDIXARiO: Requiso* o WH „ M . Tribunal de justicia. 

JL^T^f T'*""™ f* J™*** re8 « wto dc «wlnri-M- ** funciona^ 
ms «"«wtwtiw* cuando ésto* ejcrwn atribuciones judiciales otorgada* 
por ley e .w«,bte por vía d,- aeción o de recurso, «le decir, las que Tn el 
orden «gnlar jfe las ínst.inaones »n propias de los jueces. Entre ella, no 
«rura la calii.cación de lo» empleados nacionales, sean miles o militares, 
m lo atinente n ■« promoción o cesación en au* cargos. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 do abril de 1959. 

y isto , s '» s J '» lt »*: " Recurso de hecho deducido por el Coronel 
(K. A.) Carlos Luis Duerey en la causa Ducrev Coronel (R. A ) 
solicita revis.on do medida", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que como esta Corte ha tenido ocasión de declarar reciente- 
mente -Fallos : 240: 453- el recurso extraordinario sólo procede 
respecto de resoluciones de funcionarios administrativos cuando 
estos ejercen atribuciones judiciales otorgadas por ley e irrevisi- 
bles por vía de acción o de recurso. Y por tales funciones judicia- 
les han de entenderse las que en el orden regalar de las institu- 
ciones son propias do los jueces, entre las que no figura la ca- 
li tioaoton do los empleados nacionales, sean ellos civiles o mili- 
tares tu lo atinente a su promoción o a la cesación de sus cargos. 

(Jue lo dicho basta para el rechazo de la precedente queja, 
cualesquiera sean los derechos de que el recurrente pueda hn¿er 
uso por vía administrativa o judicial, porque lo único a resolución 
por vía del recurso es la procedencia del extraordinario denegado 

l or ello se desestima la precedente queja. 

Alfuf.ho Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Atíistóbflo 

"D. AlÚOZ Ofi T.AMAOlttl). 
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FEDERACION i»k OBREROS y EMPLEADOS de i. a IXDITSTRIA del 
PAPEL, CARTON". QUIMICOS v AFINES v. MIGUEL SOPRANO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no f náfrales. 
Interpretación de norman y acto* comunes, 

Ks improcedente el recurso extraordinario contra In sentencia ijur, por inter- 
pretación del decreto-ley j:i.Hf>2/45, hace lugar h! cobro de la contribución 
patronal a la obra hcm-í ii I de una aKOciacinn de trabajadores. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitraria». Improcedencia del recnrso. 

La ta elia de arbitrariedad no es admisible contra una sentencia basada en un 
fallo plenario seriamente fundado. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos propio.*. Cuestiones ho fedérale». 
Interpretación de normas y actos comunes. 

No da lugar a recurso extraordinario la interpretación y aplicación de las 
convenciones colectivas de trabajo y de la ley 14.250. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de abril de 195ÍÍ. 

Vistos los autos: "Recurro de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Federación de Obreros y Empleados de la In- 
dustria dei Papel, Cartón, Químicos y Afines c./ Soprano, Mi- 
guel", para decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que esta Corte, en ocasión i-ecietite — sentencia del i) de marzo 
piído, en la causa Ú. 20, "Unión de Trabajadores Gastronómicos 
de la República Argentina c./ Fernández Carñmés, José" — ha 
decidido que no es susceptible de recurso extraordinario la sen- 
tencia que, por interpretación de las normas del decreto-ley 
23.852/45, declara procedente el pago, por los empleadores, de 
una contribución a la obra social de las asociaciones profesiona- 
les de trabajadores. Trátase, como se puso de manifiesto en el 
caso citado y, además, en ta causa I). 143, "Díaz Eufrasio c./ 
Frigorífico La Paternal", fallada en la fecha, de cuestiones de 
derecho común, njenas a la instancia extraordinaria. 

Qne la tacha de arbitrariedad no es admisible, habida cuenta 
de los serios fundamentos del fallo plenario en que se basa la sen- 
t encía de la Cámara ("Federación Gráfica Argentina c./ Kalifor 
S. K. L.", publicado en I). J. A. n* 7250 del 4/10/58). 
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Que, finalmente, tampoco iln hipar a recurso extraordinario 
ta interpretación y aplicación de las convenciones colectivas de 
trabajo y de la ley 14.250, según reiterada jurisprudencia —Fa- 
llos: 237: 797; 239 : 239; 240 : 422, los allí citados y otros—. 

Por ello, se desestima la queja. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Villa- 
has Basavilbaso — Aristóbulo 

D. ARÁOZ DE La MADRID — LuiS 

María Bofpi Boc.gero — Julio 

OviIANARTE. 



S. K. L KENIO, CAZZANIOA t Compañía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisitos mhun^ Cuestión justiciable. 

Ln resolución con carácter genérico referente al alcance de preceptos de la* 
leves laborales, realizada por el Departamento leí Trabajo de la i'rovinria 
de Buenos Aires, no es equiparable a sentencia judicial a tí» fines del recurso 
extraordinario. Ello sin perjuicio de las acciones o recursos h que pueda haber 
lugar con motivo de la aplicación concreta de la resolución cuestionada. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de abril de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Kenig, 
Cazznniga & Cía. S. R. L., en la causa Kenig, Cazzaniga * Cía. 
S. R. L. a./ recurre ante Resolución del Departamento del Tra- 
bajo de la Provincia de Buenos Aires (Delegación Regional Ave- 
llaneda) Expíes, n* 3029/58 ó 3029-M-58", para decidir sobre su 
procedencia. 

Y considerando: 

Que la resolución con carácter genérico referente al alcance 
de preceptos de las leyes laborales, realizada por el Departamento 
del Trabajo de la Provincia de Buenos Aires, no os equiparable a 
sentencia judicial a los fines del recurso extraordinario en los tér- 
minos del nrt. 14 de ln ley 48 — doctr. Palios: 238: 36 y 380 y 
otros — . 

Que tal declaración procede sin perjuicio de las acciones o 
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recursos a que pueda haber lugar con motivo de ta aplicación 
concreta de la resolución cuestionada. 

Por ello se desestima la precedente queja, 

Benjamín Víllehas Basavilraso — 

AUISTÓBULO 1). All.VOlí T>E IíAMA- 

* DKin — Julio Oyh asarte. 



I-' MI LIA FLORES LE VALLE DE MORENO 

RECVRSO EXT RAO ROI S ARIO: Requisito* propio*. ÜltcatiotM» na frilcralrt. 
Interpretación de norman 1/ actos locales ev fjeuerah 

La sentencia cíe In Suprema Curte de In Provincia de Buenos Aires, por In 
cual se reducá In inconBtitucionalidnd de In resolución del Instituto de Pre- 
nsión Social t\\w, de conformidad con nomina lóenles también impugnadas, 
reduce la {tensión jrrnriahle otorgadn a I11 recurrente bajo el régimen de las 
leyes provinciales 4717 y 5(i7ñ, decide cuestiones de derecho estrictamente 
local, i rre visibles en la instancia extraordinaria, en tanto lo resuelto 110 lia sido 
observado eon base en la doctrina sobre arbitrariedad. 

PENSIONES GRACIABLES. 

La pensión graciable no constituye una propiedad incorporadn definíti 1- 
mente al patrimonio del beneficiado. En efecto, puede ser óismirmída y ai. a 
extinguida por el mismo poder que la concedió. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bnenos Aires, 10 de abril de 1359. 

Vistos los autos: "Recurso de hecl > deducido por Emilia 
Flores Lcvalle de Moreno en la causa Moreno Emilia Flores 
Levalle de s./ demanda de incoiiatitucionalidad", para decidir 
sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el carácter de los betief icios acordados con arreglo al 
régimen de las leyes n 9 4717 y 5675 de la Provincia de Buenos 
Aires, es cuestión de derecho estrictamente local, respecto de la 
que la sentencia do la Suprema Corte de aquel estado es, como 
principio, final. 

Que la naturaleza graciable reconocida a la pensión de la re- 
currente es así irreviaiblc en instancia extraordinaria en cuanto 
lo resuelto no se ha observado con hnse en la doctrina estable- 
cida en materia de arbitrariedad. 



SRfl 
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Que siendo ello así y toda vea que hi queja omito toda con- 
sideración referente a la doctrina 'de esta Corte ron arreglo a 
la enn! la pensión graciable no constituye propiedad incorpo- 
rada al patrimonio y puede ser disminuida y aún extinguida 
—Fallos ; W2 : 2(K) y 281 y otros— el recurso de hecho precedente 
debe ser desechado. Xo resulta, en efecto, de sus términos la 
existencia de cuestión federal sustancial Itastante para sus- 
tentarlo. 

(W ello se desestima la precedente queja. 

Ai.kkkdo Orgaz — Benjamín Villjc- 
oah Basavilbaso — Arístóbulo D. 
Aháok T)E Lamadiii». 



IIAYHÉE KORIAXO v. S. A. Cía. ARÓEXT1XA DI seguros kermes. 

RECURSO KXTRAORDISARIO : Requisitos propias. Cuestiones no fedérale*. 
Interpretación tle normas torales de procedimientos. Doble instancia u recurso*. 

ÍWide un» cuestión de carácter procesal, ajen» n Id instancia extraordinaria, 
la sentencia que declara bien denegado el recurro de apelación, fundada en 
que no se expresaron agravios njmrtiinniHi'nte, conforme a la interpretación 
dada en el ea*o, en primera y secunda instancia*, a los arta. 29 del decreto- 
ley 28.0-J8/49 y OS del 32.347/44. 

roXSTITUCiOy Ti AVIOS AL; Dererho* garantías. Defensa en juicio. Proee- 
dimiento y sentencia. 

U garantía constitucional del art, 18 no requiere la doble instancia judicial 

RKLTRSO EXTRAOROISARIO; Requisitos propios. Cuestione* no federales. 
Tnferpretaetan de normas locales de procedimientos. Doble instancia y recursos. 

lfeapufa de I» camión del decreto-ley 12HH/58, el art. 113 del Reglamento para 
la Justicia Nacional no da hipar a) recurrí extraordinario. El remedio para 
la jmsible discrepancia do jurisprudencia entre salas de un minino tribunal 
debe actualmente businrac por la vía del recurso ,le iimplicabilidad de leí- 
ante la Cámara en pleno, sin que su denegatoria sea susceptible de revisión 
|n>r la Corte. , 

- 

DE 1,A CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de abril de Wáí). 

Vistos los «utos: "Recurso de hecho deducido por ta deman- 
dada en la causa Soriano, Haydée c, Hermes Cía. Argentina de 
Seguros S. A.", para decidir sobre su procedencia. 
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Considerando: 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de la 
Capital declaró bien denegado por el Tribunal de Segaros, Re- 
aseguros, Capitalización y Ahorro el recurso de apelación inter- 
puesto por la liarte demandada. Ambos tribunales se fundaron, 
según resulta do la queja y de los recaudos acompañados a re- 
querimiento de esta Corte, en que no se habían expresado los agra- 
vios en tiempo oportuno, conforme a la interpretación que die- 
ron a los arts, 29 del decreto-ley 28.028/49 y 98 del 32.347/44, in- 
terpretación con la que discrepa el recurrente. 

Que lo resuelto en los aut< s principales es cuestión de carác- 
ter procesal, ajena a la instancia extraordinaria, cuya apertura 
no justifica la invocación del art 18 de la C nstitución Nacional, 
pues esta Corte hn decidido reiteradamente que la doble instan- 
cia no es requisito de la defensa en juicio —Fallos : 241 : 195 y 
sus citas, entre otros — . 

Que lo dispuesto en el art. 11 :i del Reglnmcnto para la Jus- 
ticia Nacional no da lugar a recurso extraordinario respecto de 
sentencias pronunciadas después de la vigencia del decreto-ley 
1285/58 —Fallos ; 241: 195, 370 y otros— . 

Por ello, se desestima la queja, 

Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Abáoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría BOFKI BOOGERO — JULIO OYHA- 

narte. 



ANGELES CASILDA CASTRO i* VICTOR KA V. DORA LUISA 

RAGOIO W AZAR. 

RECURSO DE QUEJA. 

El recurso de queja unte la Corte Suprema presupone la delegatoria 
extraordinario por lo que, no resultando de loa autos que éste haya 
denegado, explícita o implícitamente, corresponde desestimarlo (*). 



(1) 10 de abril. Falles: 183: 287, 



DE I.A n>RTF ST'l'RRMA 



BANCO ük la NACION v. FRANCISCO MARTINEZ RODR T GUE55 

m/mO EX TRAORDIS ARIO : BtquUUo, propios , CHe9tiomit no federahll 
Sentencui* arhürarim. Improcedencia del recurso. f**W**. 

La arbitrariedad de la decisión «pelada, sólo fundada en la iiuplirabilitkd 
<le lu« normas de arancel que aquélla invoca, es insuficiente para sustenté" 



BANCO DK i jA NACION v. MIGUEL ANDRES CUADRADO 

™?^*%%°Z¿ SA * ,0! **** *•»*«* * - — 

Ka extemporánea la arbitrariedad nidada respecto de la sentencia del tribuna) 
er^oportumdad riel fallo de primera instancia, igualmente MusceptiW. de 

.^Md anua arhitrurm*. Improccdcnvin del recurso, 

d&D^™? M ^ lR t^ 1 " 1 tt ^ ,ll,,,, ' fUn<tlltl,i * '« ¡"«P^abilidad de (»« 
<urs» exlmnnlinano, pues se rennte a cuestione., propias del tribunal de la 

Dictamen del IWmiADOR Gkxeiial, 
Snpremti Corte : 

»e acuerdo con reiterada doctrina de V. E. Ja determinación 
V? 10,1 ?»*«"^devengado 8 en las instancias ordinaria es pro- 
pia de os .,ik,-,.s de la cansa y ajena a la jurisdicción extraordina- 
na de la Corte (Fallos: 233: $fc 234: 38 y 236: 138 y 17™ entre 

Ni- aplii-ación de este criterio correspondería declarar one 
)<»s recursos extraordinarios concedidos por auto de ¡fe 8 vta. son 

mS^^SI Ull l" kl ? m , al ue "' fT « d0 ^ - Buenos Aires, 22 d« 
octubre de 1íl.>8. — formó» / Pascana. 



(•) 13 de nñril. FiiíIoh: ií.Iü: 130 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de abril de 1959 

Vistos los autos: "Banco de la Nación Argentina e./ Miguel 
Andrés Cuadrado s./ embargo preventivo y demanda ordinaria", 
en los que a fs. 8 vta. se han concedido los recursos extraordina- 
rios contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de 
Córdoba de fecha 30 de junio de 1958. 

# 

Considerando : 

Que según reiterada jurisprudencia de esta Corte, la circuns- 
tancia de qne el recurso extraordinario se funde en Ja arbitrarie- 
dad de la sentencia apelada no elimina necesariamente el requi- 
sito relativo al oportuno planteamiento de la cuestión federal base 
del recurso. (Fu !los : 188: 482; 213 : 200). Kn otros términos: la 
invocación de la arbitrariedad de la sentencia del tribunal de al- 
xnda que confirma la del inferior es extemporánea si la misma 
cuestión no so formuló en oportunidad del fallo de primera ins- 
taneía, igualmente susceptible de ella (Fallos: 236: 270). 

Que, esa doctrina es aplicable t la presente causa ya que los 
actores pudieron prever el resultado adverso de la sentencia de 
segundn instancia y por consiguiente plantear la cuestión federal 
en el momento de apelar la decisión de primera instancia, cuyos 
fundamentos son idénticos a los del tribunal de alzada. Por lo 
auto, la cuestión federal invocada por el actor para fundar el 
recurso extraordinario ha sido tardíamente introducida. 

Que, además, la resolución apelada tiene fundamento bas- 
tante de derecho, por lo cual la arbitrariedad alegada es insufi- 
ciente para sustentar ta apelación porque sólo fundada en una 
diversa interpretación del arancel remite a cuestiones que com 
peten exclusivamente al tribunal de la causa según reiterada ju- 
risprudencia de esta Corto (Fallos: 230: 139). 

Por estas razones y habiendo dictaminado el Hr. Procurador 
(íeneral, se declara improcedente el recurso concedido. 

Ai-KitKi>o Qrgaz — Aristóbulo D. 
Akáoz i>b Lakaprid — Luis Ma- 
ría Boffi Booobro — Julio Oyh*- 
narte. 
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OTILIA LEA RAERLE kk HARJÍ1S0Ü v. A Mí EL (ÍARRtlH) GONZALEZ. 

8ELTHSO KXTfí.WfíDtXAfíiO: quintos propios, ilación directa. \orm<n 
• rirtiH,n ni ¡Hi t», DiMpttxiriunes vithátitHcutHrilf 1 !!. Art. H). 

El principio ile que "nadie puede ser obligado n hacer lo que no manda ln 
lev ni privado de lo que ella no prohibe" no puede ser invocado par» cues- 
tionar la existencia y c ] alcance de disposícíimcs Legales de las que ha conocido 
[eiri luna mente rt tribuna! u quo (M. 



ALFREDO SI AREZ y OTRO y. S. A. STOCK ER 

mCWSQ mTBAOIWI.XARW: fírqHwto* propia Cuestión no ferales. 
lHt»rprt Utru>H di uhmm* 1/ netos comunes. 

Aunque se invoque el efecto liberatorio del pago y la garantía constitucional 
de la propiedad, no procede el recurso extraordinario contra la sentencia que 
mena tul efecto a los pagos elWtundoa a lus actores —cuyas relaciones labo- 
rales con la demandada cesaron en junio y noviembre de"l&56— fundándose 
p (l ra ello, al remití m> a un fallo plenario sobre el punto, en la interpretación 
■le normas no federales, como son el decreto-ley 27:ií)/¡i(í y el convenio colec- 
tivo de diciembre de ese año, que estableció Huilientos con electo retroactivo 
al \ v ile febrero de VXiii. 



Dictamen pkl Proci-rahoh (Jen eral 
Suprema Corto; 

Lo resalto ii fá. 53 por ei jueu y a fs. Ulf> por el tribunal de 
alzada resulta ¡nsusccptible do rensión en la instancia extraor- 
d inan ia cu entinto declara (pie, do acuerdo con lo dispuesto por el 
decreto-ley n* 273 o*¡, las reiiiunerneionus establecidas por el Con- 
venio suscripto el 17 do diciembre de Mjli deben considerarse vi- 
■rentes a partir del 1* de febrero de dicho año. Kilo así, en razón 
de que ti ¡dios proiiuneiaiuientos están fundados en disposiciones 
• pie no revisten carácter federal (Futios: 240: 252 y sentencia del 
24 de uoviemhre de 1 !»">8, ht re "Villaverde, I.. O. C. de c./ Guins- 
bpxgt Marcos N. R, I.. s/. sucesión"). 

Kn tales condiciones, la garantía constitucional invocada no 
guarda relación inmediata ni directa con lo decidido en el pleito, 
y toita vez que el recurso extraordinario intentado resulta impro- 
cedente, considero (pie correspondería declarar bien denegado a 



Ot |:t ,1,- iibril. Pullas; 1S4:.)1»; ¡MI: 324. 
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fs. 110 del principal dicho recurso y no hacer tugar a la presente 
queja deducida por su denegatoria. Buenos Aires, 19 de marzo 
(le 1959, — Ramón Laarrino. 

KALLO I>K LA CORTK Sl'PIIEMA 

Buenos Aires, 13 (le abril de 1959. 

Vistos los autos: "Keeurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la eausa Sunrcz Alfredo v otro c Stoeker S. A.*\ para 
decidir sobre su procedencia. 

Considerando ; 

(¿ue los actores — cuya relación lahoral con la demandada 
había cesado en junio y noviembre de 1956— reclamaron el pago 
de aumentos establecidos por convenio suscripto en diciembre, de 
ese año. con retroaetividad al 1° dé febrero. La sentencia apelada 
hizo lugar ¡, ] a demanda, con remisión a lo resucito en el fallo 
plena rio publicado en el Diario de Jurisprudencia Argentina el 
7 de noviembre ppdo. 

La demandada invoca el efecto liberatorio de los pagos acep- 
tados por los actores, en oportunidad de su alejamiento de la 
empresa, sin reserva alguna, y funda el recurso extraordinario 
en el art. 17 de la Constitución Nacional. 

Que con arreglo a las razones expuestas en el fallo pUmario 
a (pie remite la resolución apelada, lo decidido se funda en la 
interpretación de disposiciones del decreto-ley 2739/56, que no 
revisten carácter federal —Fallos : 240 :252— , e importa establecer 
que los pagos efectuados por la recurrente eran susceptibles de 
reajuste posterior por convenio, conforme n una norma legal, 
<le orden público, vigente a la época en que aquéllos se practicaron 

Que en las condiciones expuestas el art. 17 de la t institución 
Nacional no funda el recurso extraordinario — conf. resolución 
de 24 de noviembre de 19"»tt ¡v re *' Villaverde, L. O. C. de c/ 
Ouinsburg S. K. L.'\ 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador (Jenernl 
so desestima la queja que antecedo. 

Alfredo Drgaü — AnisTÓnuui D. 
Aráoz ds Lamamiiií — Luis Ma- 
iu'a Boffi Boíii¡Kiio — Julio Oyha- 
n \hte. 



faijjOs r>n r.A cohtk sn-RUMA 
GABRIEL Alt ROM v. BARTOLOME FRANCISCO VANOLÍ 

término. 

W ;í Í8S . ,1 ; , . d " í ' 10 BBrio,,al . no fiC ha "« n aprendidos dentro del ^irii^.i de 
los días inhábiles para el ejercicio de la función jtidicinl, 

RtiCURStl EXTRAORDiXARiO: R< 9 „Kf propio». RetacU» directa. Sorma* 
extraña* „l Jmcw , Di spoS idon» constitucional. 

Toda vez «iu,. 1« Acordada de U Corte del í) ríe octubre de 1ÍI58 que decreta 
«Mirto .juiltrinl jmr,. el din sumiente, con el alcance ,!el »rt. del Rebínenlo 
pora la .liiM.cm Nacional, lia tenido publicidad compatible eon m mitunle», 
es improcedente el recurso extraordinario I lindado en los arta, L .'il v 8fi 
"' ts / >; V * 1,1 r " nstit " 1 '»' 1 N'nrtonnl, contra la solución de la Cámara 
ojie, basandn.e en 1„ diapuprto en dicha Acordada, dolara desierto un recurso 
jmr haber stdo presentado fuera de término el memorial pertinente. 

Dictamen pMij PitocriunoH (Íknkhal 
Suprema Corte: 

na rio interpuesto a t's. S7 contra fa 
resolución de fe 84, antes de que ésta, a petición efe] mismo aira* 
lante, lueru ampliada n f s . 8ít, es prematuro toda vez que se 
deduce ron anterioridad a la decisión i nial del panto en debate. 

En cuanto a lo manifestado a fs. Í>1 cube destacar que del 
dcc clo 71.Í0 5H (B. O. lo X r>8) no resulto que el día 10 de octu- 
bre de 1!lo8 haya sido declarado feriado nacional ni no laborable; 
y la conclusión de que los días a los que se declara de duelo 
nacional son inhábiles carece de sustento normativo. Corresponde 
[mes desestimar, sin abundar en más consideraciones, las preten- 
siones que se hacen derivar de tal conclusión. 

Pienso, pues, que procede no hacer lugar a las quejas inten- 
tadas a ts. 1 1 y 14 por las denegatorias de fs. ÍX) v R'{ do los autos 
principales. Buenos Aires, ;{ de abril do lí>5í>. —'Uaumn Laucan o. 

FALLO DR LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de abril de 195!». 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en hi causa Arnmi, Gabriel e./ Wiüoli, Bartolomé Fran- 
cisco", para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando : 

Que el régimen] de los días inhábiles para el ejercicio de la 
función judicial ha sido previsto en el Reglamento para la Justi- 
cia Nacional, cuya vigencia a tales fines, con fundamento en el 
art. 99 de la Constitución Nacional y 21 del decreto-ley 1285/58 
no es dudosa. Entre ellos no figuran los días de duelo nacional. 

Que en tales condiciones, habida cuenta que la Acordada del 
9 de ocluhre de 1958 —Fallos: 242:8 — ha tenido la publicidad 
compatible con su naturaleza, además de su inclusión en la colec- 
ción de los pronunciamientos de esta Corte, no resulta existir en 
la causa cuestión federal bastnnte para sustentar la apelación. 

Por ello y lo concordan teniente dictaminado por el Sr. Procu- 
rador General se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Aristóbulo D. 

A Ti. VOZ DE L ¿MADRID — LUIS Ma- 
RÍA BOFH BOGGERO — JlTLIO ÜYHA- 
NARTE. 



MARTINA NELIDA GORDILLO v. JOSE PARRADO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Relación directa. Sen- 
tencia» con fundamentos no federales o federales consentidos. Fundamento» de 
orden local y procesal. 

Lu circunstancia de que la sentencia de primera instancia acoja las conclu- 
siones de la pericia contable y su ampliación reiterativa, que no fué observada, 
a los tinca de hacer lugar a la demanda por cobro de diferencias de salarios, 
no excede de lo que es propio de los jueces de la causa. En tales condiciones 
lo atinente a si bastaba o no la remisión del tribunal de alzada a los funda- 
mentos del pronunciamiento dictado por el inferior para confirmarlo, es 
cuestión insusceptible de decisión por vía del recurso extraordinario con base 
en los a rts. 17 y 18 de la Constitución Nacional i 1 ). 



RAIMUNDO HECTOR ACUÑA 

RECURSO EXT RAO RUIS ARIO: Requisita» romanes. Subsistencia de log re- 
quisitos. 

Si el detenido hu sido puesto en libertad untes de que 1» Corte Suprema 
resuelva el habrás Corpus sometido ■ su conocimiento mediante el recurso 



(i) 1S de abril 
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extraordinario, no wrresjxíndt- dietur nronunriaraiento alguno sobre bis euc* 
tlonw plaotcadaa en el recurso, sino declarar su improcedencia. 

'jtnnrxa de ln t orte Suprema, General ¡dude a. 

Si ,;1 f* 1 ** » rpcupprcí su libcrtíid durante «1 trámite del babea* eorpus no 
procede une. en f) memoria) presentado «nte ln Corte, t.u^li t iqut- el objeto del 
recurso aduciendo «pie su libertad continua restringida v que «e halla afectado 
el ejercicio de su función sindical. Xo media, en el caso, ninguno de los su 
puestos, que justiticau Iji competencia originaria del Tribunal 



Dictamen bel Procübadoh General 

Suprema t "orte : 

A t's. :í;í t-l recurrente manifiesta que fin cesado la detención 
que originó este recurso tje hábeaa corpus, >i bien, según afirma, 
don Kaynm ntlo U. Acuña continúa ron su libertad restringida y 
afectado el ejeMfeio de su función sindical porque, ul declararse 
caduca la licencia, ha deludo reintegrarse al trabajo en Y.P.F. 
del que estaba eximido en virtud de las disposiciones legales 
videntes. 

- A ufe ral manifestación del>e concluirse, a mi juicio, que no 
cabe ahora pronunciamiento alguno tle V. K„ puesto que ha va- 
nado fundamentalmente la situación contemplada por el a quo en 
la sentencia de fs. 21. El agravio fundado cu la efectiva privación 
do libertad es insubsistente a los fines del presente recurso, y en 
cuanto a los nuevos hechos que se demineian como restrictivos de 
ciertos privilegios de que habría gozado el causante, ellos no son 
susceptibles, por supuesto, de ser considerados por V. E. en ins- 
tancia que vendría a resultar originaria. 

Procede, por lo tanto, decía raí- improcedente el recurso extra- 
ordinario que fuera concedido a fs. 30. Buenos Aires, 11 de 
marzo de lflóít, — Ramón Lascmw, 



FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de abril de \\m. 

Vistos los autos: "Acuña, Rnymundo Héctor s./ babeas eor- 
.]ius", en los que a fs. 30 se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia do la Cámara Federal $e Apelaciones de l,a 
Plata ti.- f pelia -7 fie febrero de VXylK 
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Considerando : 

Que deducido recurso de hábens corpus cu favor de don Ray- 
nmtuln Héctor Acima, por haber sido éste privado do su libertad 
de acuerdo con las disposiciones pertinentes de la ley 13,234 y del 
decreto 862/5Í», el Sr. Juez de Primera Instancia y el tribunal 
a quo lo rechazaron (fs. 11/12 y 21), luego de desestimar la tacha 
de incoustitucionatidad en que se fundaba. 

<¿ue, habiéndosele concedido el recurso extraordinario inter- 
puesto con fundamento en el nrt. 14 tic la ley 48 (t's. 23/27 y 30), 
el peticionante comparece ante esta Corte y, entre otras cosas, 
expresa: "Qne no obstante haber dudo cumplimiento al arresto 
que le aplicaron las autoridades navales en la Base de Río San- 
tiago, el ciudadano Acuña eontinúa con su libertad restringida 
y afectado el ejercicio de su función sindical, ya que en razón del 
decreto de movilización — cuestionado en autos — han caducado 
las actividades que en razón de su cargo desempeñaba y por ende 
el beneficio de la licencia gremial ; además, ha debido reintegrarse 
al trabajo en Y.P.F. del que estaba eximido en virtud de las 
disposiciones legales vigentes" (fs. 33). 

Que, según surge de lo expuesto, el recurrente admite que ba 
cesado la privación de libertad anteriormente impuesta a don 
Raymundo Héctor Acuña. Por lo tanto, el hecho que determinó 
la promoción del recurso de hábeas corpus es insubsistente, lo 
cual constituye razón bastante para decidir la improcedencia de 
la apelación extraordinaria, habida cuenta de que todo pronun- 
ciamiento respecto de las cuestiones planteadas revestiría carác- 
ter de abstracto (Palios: 197: 321 y otros). 

Que, por otra parte, no procede que el recurrente modifique 
en esta instancia el objeto del recurso que dedujo — según lo 
pretende en su citado escrito de fs. 3,1 — , pues, como señala el 
Sr. Procurador General, no mediaría en el caso ninguno de los 
supuestos de excepción (pie justifican la competencia originaria 
del Tribunal (nrt. 101 de la Constitución). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 30. 

Alfredo Orgaz — Ahistóiu-lo D. 
Aráoz db Lamadrid — Luis Ma- 
nía BOPKI BoíiCRKO — Jl'T.IO Ovha- 
NAlíTK. 



..... . . . , 
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VICENTE PUCCl 

II A HE AS CORPUS. 

Corresponde ronfirmar la sentencia que desestima el recurso fie habeas cor- 
pus rondado en la incoiistitucionaliriad de ln ley l:i.2:U y de los t leo retos 
U1..194 y lll.:tí*s>, deducido a favor de un obrero 'ferroviario movilizado que 
Fue condenado por sentencia firme de un tribunal militar. 

II AREAS CORPUS. 

En ninguna lü|^te«i» cabe admitir (|tie el hñlwas corpus funcione enma 
verdadero recurso de revisión, apto puní posibilitar la revocación de sentencias 
firmes emanadas de tribunales mi lita res. revocación que debería disponerse 
en trámite sumarísimo, fuera de los supuestos de excepción contemplado» 
por el Código de Justicia Militar en los arts. 439 y siguientes, con motivo de 
I» acción deducida ante jueces extraños al proceso y, en el caso, por un 
tercero carente de interés personal en el mismo. 

Ello violaría las disposiciones citadas y no podría ser resuelto sin alterar 
etmtra Injcm ln índole y el régimen que corresponden al hábeas cor pus den- 
tro del derecho argentino. {Voto de los Señorea Ministros Doctores Pon 
Aristóbulo 1>. Aráor. de Lamadrid y Don Julio Oyhanarte.) 

LOSA J VAGAD A. 

Si et obrero condenado por insubordinación por un tribunal militar, que lo 
(uzííó en virtud de estar comprendido en el decreto de movilización de los 
ferroviarios, consintió la sentencia, lo mismo que BU defensor, no procede 
que la Corte Suprema entre al fondo del asunto planteado por un tercero 
que promovió el babeas eorpus con fundamento en diversas cuestiones cons- 
titucionales; pues no puede ser revisada y revocada una sentencia que posee 
fuerza de cosa juKgndn y que lia sido emitida por tribunal cuya competencia 
nace de una ley no declarada inconstitucional. Lia contrarío afectaría la esta- 
I.Ütdail de la* decisiones jurisdiccionales que, en la medida en que constituye 
un presupuesto ineludible de la seguridad jurídica, es exiftencia de orden 
público y posee jerarquía constitucional (Voto de los Señores Ministros 
Dnetorcs Don Ari-tóhnln D. Aránz ile Utnadrid y Don Julio Oyhanarte). 

< (iXS'rm'ClO.X \ACIO\AL: Cotttrol n> rn»*HtHrimi«li,t«d. Facultades del 
Padfr Judicial. 

Loa arts. 00, !)" y HUI del Código de Justicia Militar, no tachados de in- 
eunsl nocionales ni en la causa seguida ante un tribunal eastrense contra un 
obrero ferroviario movilizado, ni en el recurso de hálieus coi pus promovido 
¡i favor de aquél por un tercero, rigen imperativamente en el caso v obligan 
a los jueces. A la Corte Suprema le esta" vedndo admitir siquiera la posibilidad 
de que la aplicación de ellos vicie el procedí miento y viole el art. 18 de la 
(orislit lición Nacional. 

Si )<> hiciera, iufrinsriria una de las condiciones esenciales de la organización 
de lo. poderes del Estada; la de que a los jueces no les está permitido con- 
I rolar ñor propia iniciativa, es decir, de oficio, la eoiistitucionalidad de las 
leyes (Voto de lo* Señores Ministros lWInres Don Aristóbulo iK Ai hoz 
de Lmiadríd y Don Julio Oyhanarte), 
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HAfíKAS CORPUS. 

El proceso tic húbeas COrpus nn autoriza a sustituir n loa jaeces propios de 
ln causa (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis* Marín Hofl'i Homero). 

i-fJ.s-.-l JUZGADA. 

Mediando sentencia firme- dictado en una causa militar contra un obrero fe- 
rroviario movilizado —cu cuya tramitación, adenitis, fué particularmente, de- 
cisiva la intervención personal del procesado— no es atendible el recurso 
que peticiona medidas fundadas en un previo desronocimicnto de esa sen- 
tencia. 

Apü liarse del principio fundamental que reconoce la autoridad de la eosu 
juzgado —sostenido por lu Corte Suprema en los causas más diversas, ya 
atinentes n! "derecho de propiedad", ya vinculadas con otros "derechos" y 
garantías" constitucionales— para arbitrar una solución que se estimare equi- 
tativa, puede significar 1111 modo de sentar precedentes que, en su oportunidad, 
se vuelvan contra los ocasionales beneficiarios, que tonihicn reciben las ven- 
tajas peí inane rites de lo seguridad jurídica (Voló del Señor Ministro Doctor 
Don Luis María Hofi'i Boggeró). 

ItAHKAS CORPUS. 

El habeos corpns no autoriza a sustituir cu las decisiones que les incumben, n 
los .jueces propios de ln causa, respecto de cuyas resoluciones, en caso de 
existir agravio constitucional, caben en todo caso los recursos de ley. 
Esta doctrino, sin embargo, es solo general y no absoluta. Ella presupone, 
en motería peñol, que la competencia misma del tribunal no está gravemente 
cuestionado : presupone, además, un proceso regular y ordinario, donde el 
acusado ha podido elegir libremente su defensor [defrunar de confianza) 
y este defensor ha podido también ejercer libremente su ministerio, sin las 
habas ,,urídiros o solamente morales que resultan de su pertenencia a un 
orden disciplinario estricto, como el militar (Voto en disidencia del Señor 
Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz). 

CONSrm riOX X AVIOS AL: Urrethos ¡f garantías. Orfenxa en juirio. Pro- 
eedimhuto ¡1 sentencia. 

Si la defensa ejercida por un oficial del Ejército, defensor forzoso del obrero 
ferroviario movilizado y condenado por insubordinación por un tribunal mi- 
litar, traduce omisiones en las que notoriamente no hubiera incurrido un 
dtfemor de ton fianza — sobre t<hlo tratándose de lo aplicación de un régimen 
excepcional y particularmente severo— no es justo ni jurídicamente fundad» 
considerar que tales "misiones son impotables también al condenado y ln 
perjudican ¡tara una revisión de su condena |Kir los tribunales ordinarios. 
Tampoco se puede pretender ipte el acubado, carente de tos conocimiento-, 
técnico* Indispensables, planteara por sí misino la cuestión constitucional e 
interpusiera los recurso-, legales contra el fallo del Consejo de (íuerra, pites 
para suplir su deficiencia en estos respectos era poro lo que se le proveía, 
cabalmente, dé defensor (Voto en disidencia del Señor Presidente Doctor 
Don Alfredo Urgaz). 
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5^™' V mezemt: Control de incon,tit»cio« a Hdad. Facultad*, del 

La mera ¡msibilmad verosímil de que un ciudadano buya sido condenado por 
un tribunal incompetente a sufrir Bna pesa de privación de la libertad, 
justilica que se dejen de Jniio las objeciones de carácter formal « fia de 
exaimtiar la cuestión de inconstilueionalidud que el recurso plantea (Voto en 
dnndcncia del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orp/z). 

Sentencia dkl Jcez Fedehal 

liosario, 19 de diciembre de 1058. 

r l^if » Í8t f : ^ MCÜrS ° de Mbvas cur P u * interpuesto por el Doctor 
Carlos A. Battcodt en favor de Vicente Pucci y 

Considerando : 

Primero; Quo. como ya se dijera en los autos "Navarretc, Fernando y otros 
K.curso de naneas corpus en su favor interpuesto por el Doctor Adolfo 
rrumpH.r ü-xp. ,H i:¡.534/958 de entrada, de este mismo jugado), cuando se 

l»w/-í T^Im V ' a dP ' a in ^tn«onaJidaa de Jos decretos 10.394/58 
j "W»/B8 y ley $23á que tundamentun la movilización del personal ferrovia- 
dt ' Nac ! on ; «rwsponde tratar esta cuestión previamente porque, de acce- 
derse a la petición del recurrente en tal sentido, resultaría por ello incompetente 
el t nnsejo de < Hierra especial .pie juzga a la persona en favor de quien se gestio- 

ü | S^S5&*^ '"' T,ír,lida dLl la 1ibcrtaü de ,ft " ,is " ,f " p° r di9 ^ 

S«3Mndo: Que en la ponen,» adoptada por el recurrente, debió instar la 

n h, 7 ^ ^ "' mtnr ' P ° ni,U ' d hálwa * «o autoriza, a 

sustituir a los jueces propios de la ,«„s* en las decisiones que jes imumben sin 
pcrjmHo de tos recursos leales en el ruso de que mediara agravio constitucional 
«orte Suprema, Futios, t, ¿XI, p. 1(P3; t . 237, p. 8}. 

/. rr.ro; Que media en el caso la especial circunstancia de que, según el 
m fótjie de ts. 9, el terroviurio a ettJO favor M interpone el presente recurso, ha 
sido ya condenado p.>r el Consejo de Guerra Permanente n* 9. 

Por ello teniendo en cuenta las razones expuestas por el Señor Procurador 
r iscal en el d.Hanici, que antecede y io resuelto por la Kxeina. Cámara Federal 
de esta junsdiecion en fnllo »» 34.539 de feetm 18 del corriente, Resuelvo- Deses- 
timar, .on costas, el presente recurso de bábeas eorpus interpuesto en favor de 
\ ícente Pucci. — Rául Attdradu. 

Sentencia he la Cámara Fedkh.vt, he Apklaciuni» 

Rosario, 39 de diciembre de 1958. 
Vistos, en acuerdo, loa autos "Ptieci, Vicente - recurso de liábeas cornus 
cSr 1 " * n ^ l,lV,>r D 5* Car,I>í A ' tíatWk " («p. 23.!0ü de 

^ rimsidcrarido que: 

Primero; F.l informe producido a ts. II por el Comando de la Ten-era líe 
pión Militar acredita que Vicente Pueci fué electivamente detenido por las au- 
toridades militases y sometido a un proceso que en definitiva motivó su condena 
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a la pena de dos años de prisión mentir por insulmrdmucióii, dictada par <>1 
Consejo de Guerra Permanente 9. 

El referido informe ilustra suficientemente sobre la situación actual de la 
persona en cuyo favor se iuteqHine el Itálicas corpus sin que la Cámara estime 
necesario requerir a tal efecto una copia de la sentencia dictada por el Consejo 
de Guerra, como se sugiere en el informe producido en cata instancia. 

St-t/undo: Planteada* así las cosas la situación es análoga a la resuelta por 
esta Cámara en el fallo n" .S4.ó'í8 de techa 1S del actual donde sostuvo que la 
actuación de los Tribunales castrenses que intervinieron en el proceso seguido 
contra Putei se produjo en ejercicio de atribuciones expresamente conferidas por 
disposiciones fie enrúetar legal y quo la Justicia no puede, en un procedimiento 
sumario de la naturaleza y finalidad del "babeas corpus" pronunciarse sobre 1a 
constitucionalidrd de esas disposiciones o sobre la incompetencia que podría de- 
rivar de la inconstitucional ¡dad que se alega, cuestiones de fondo que deben 
quedar radicadas ante los Jueces actuantes en el proceso y que, en su caso, pueden 
ser llevadas a los tribunales superiores de Justicia para su resolución definitiva 
{C, ri. t- 2:t. p, 459; t. 70, p, 152; t. 91, p, 249; t. 145, p. 130; t. 219, p. 1U) ; 

Im Cámara estima que dentro del trámite de este recurso no cabe otra cuestión 
que el examen de la orden y la legitimidnd de lu autoridad que la expidió. Las 
considcrnciot'cs hechas por el recurrente eu el informe i» voee respecto a las 
limitaciones de la defensa dentro del procedimiento militar (art. 97 de la ley 
14.029) nú pueden impedirle el ejercicio del recurso extraordinario que autorizan 
los urts. 14 y 15 de la ley 48. siu limitación de patrocinio y en lo que respecta 
a las consideraciones que se formulan sobre ■ la posibilidad de cuestionar la 
jurisdicción militar, con cita del fallo de la Suprema Corte Nacional inserto 
en el t. 149, p, 175, ella debe considerarse supeditada, como ya lo dijo esta 
Cámara en el cu9'> antes recoruiuio, al plunleaemiento de las pertinentes cuestiones 
de competencia que no caben dentro del sumnrísimo recurso de babeas corpus. 

En su mérito y de conformidad con h> dictaminado por el señor Fiscal de 
Cámara subrogante, se ItesUeWe: 

Confirmar la resolución apelada, obrante a fs. 11 vta. que desestima el pre- 
sente recurso de bábeas cor pus interpuesto cu favor de Vicente Pucci. Sin costas 
en ambas instancias. — Manuel A. Thcoruia, — Miguel Carrillo. — Víctor II. 
Pottoli. 



Dictamen del L*itO(.:i'KAiK>R General Subiiogante 

Suprema Corte : 

El recurso de búbeas corpus interpuesto en favor du D. Vi- 
cente Pueci se funda, exclusiva monte, en la pretendida ¡nconsti- 
tucionnlidnd de la ley 13,234 y do los decretos del P. E. Nacional 
números 10.3D4 y lü,3í(5 y si bien la sentencia definitiva de fs. 
17/8 no se pronuncia sobre la cuestión propuesta, por estimar 
que su decisión es ajena al procedimiento sumario entablado, im- 
portii rechazar lu impugnación formulada. 

Bajo tal concepto y dado que los requisitos formales exigi- 
dos por el art. 15 de la ley 48 han sido, a mi juicio, debidamente 
cumplido" en el esrriio de fs, ÜO/ÍU, pienso que el recurso extra- 
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ordinario de apelación b^pio para nulo V. E. lia sido hit-a 
concedido. 

Kn cuanto a la cuestión de fondo, el caso resulta estrictamente 
análogo ni que motivó m ¡ dictamen de fecha ó del corriente que 
expedí en mi carácter de Procurador Fiscal ante la ftxma. Cá- 
murn .Nacional de Apelaciones en lo Federal y Conteiieiosoadmi- 
nistratlvo en el que, luegíi de señalar que eJ art. 20 de la ley 48 
só.o autoriza a los .lacees de Sección a disponer la libertad de 
quien se halle detenido por orden de autoridad o persona "que 
no está facultada por la ley", dije: 

"Kilo significa, sin lugar a dudas, que dentro del sumarísimo 
procedimiento del babeas corpas no pueden los Jueces de Sección 
entrar al examen de la validez constitucional de la ley aplica» la 
ni de la competencia ele! Tribunal qué haya ordenado la doten 
eión o impuesto pena al reclamante, pues en* tal caso se produciría 
un choque entre los distintos órganos .jurisdiccionales que enten- 
dieran haber ejercitado facultades propias, chorno que no tendría 
solución posible ya que ninguno de ellos podría imponer al otro 
su criterio". 

"Tal es el casi) de auU>s — agregue— del que resulta que las 
personas en cuyo favor se ha interpuesto recurso de babeas cor- 
itas se encuentran detenidns en cumplimiento de penas impuestas 
por tribunales militares, en ejercicio ríe la competencia que les 
atribuye la ley V.LSM y los decretos del I\ K. Nacional Xos. 
10394 y |ti..'í!i.*), cuya validez constitucional no puede examinarse 
ni el presente reenrso". 

Dando fin nt mencionado dictamen recordé que V. M tiene 
decidido, eíi situaciones equiparables a la de autos, "que el hábeas 
Corpus no autoriza a sustituir u los Jueces propios de la causa 
en las decisiones que les incumben, sin perjuicio de Jos recurso.- 
legales en caso de existir agravio constitucional" (±'i;í: 103 v 
•:.!7:S). 

Por las consideraciones (pie anteceden, pienso que correspon- 
de confirmar la sentencia apelada de fs. 17/M que desestima el 
presente recurso de hábeas corpus interpuesto en favor de I). 

Vicente l'ucci. — Buenos Aires, 20 de i r» de lüóí». — Jtosé 

Felipe Benitos. 

FALLO DE LA CORTE SlTUEMA 

Buenos Aires, 17 de abril do 1!).j9. 

Vistos lo* atttOS: M l'ucci, Vicente, recurso de babeas corpas 
interpuesto en su favor por el Doctor Carlos A. Battcoek", en 
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los que a fs. 22 se lm concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de Rosario de 
IVc ha 30 de diciembre de lí»58. 

Conside ra mío : 

<¿ui> invocando la calidad de "amigo pü^SóliaP 1 de Don Vi- 
cente Pmv¡, él letrado i 'arlos A. Buttcoek dedujo recurso de 
hábeas corpas ante la justicia federal de Rosario, Sobre la base 
de extensos rundaioeiitos, manifestó que el nominado I'uecl se 
[tallaba ilegítiniaineitte privado do sn libertad ( fs. 1 t¡), y, habien- 
do sido desestimadas sus peticiones en primera y segunda instan- 
cias (fs. 11 y 17 interpuso recurso extraordinario para unte 
esta forte ('fs. 2<l '2\ ), el que le fué concedido t IV. 22). 

Qire la impugnación del «pelante se hasa en las siguientes 
afirmaciones : a) el procesado l'ucci ha sido "sacado de la juris- 
dicción de sus jueces naturales; aplicándosele un estado niilitar 
que no le corresponde; restringiéndosele el derecho de defensa: 
negándosele rl debido proceso legal; juzgándosele por comisione* 
especíales; violándose el principio de la igualdad ante la ley; y 
aplicándosele penan por un delito no previsto en la legislación 

común"; b) Icis d etos de movilización son inconstitucionales, 

"como así también es inconstitucional la ley 13.2:14 en sus artícu- 
los 27, 28 y :i(!, pin- cuanto los mismos tienden a suprimir el dere- 
cho de huelga garantizado por el artículo 14 de lá Constitución 
Xacionat. Por tanto, es igualmente inconstitucional, y nula, ta 
sentencia del tribunal militar. Son también inconstitucional las 
disposiciones legales citadas |ior cnanto confieren al Poder Eje- 
cutivo facultades judiciales que le son vedadas por el art. 05 de 
la Constitución"; c) "la aplicación de esas disposiciones legales 
implican la aplicación de la ley marcial, repugnante al orden 
eonslilueinuar'. 

<¿m\ como medida para mejor proveer, esta forte solicitó 
la remisión de la causa instruida a clon Vicente Pucci ante el 
Consejo de Uncrra Per manéate n v tfs. 42). 

(¿ue de esa causa, agregada a las presentes actuaciones, re- 
sulta que don Vicente Pucci fué condenado por el referido Con- 
sejo n (a pena de dos niios de prisión menor como autor respon 
sable del delito militar de "insubordinación", con arreglo a los 
arts. lili», inc 2°. 121, 508, 512, 528, inc. 4", 540. 593 y 007 del 
Código de Justicia Militar (fs. 10). Cabe señalar que el procesa- 
do designó defensor al Teniente Roberto 1). Arguello, do confor- 
midad con los arts. 00, 07 y 485 del citado código. Consta asimis 
íno. que. en su declaración indagatnriu obrante a fs. I¡ 7, Pucci 
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reconoció expresamente haber cometido el hecho que se le imputa- 
ba y manifestó í^Qne tiene pímá conciencia de la infracción en que 
ha incurrido" (fs. 7). Al alebrarse la audiencia de acusación 
y defensa, prevista por el art. 4U8 de la ley de la materia, el de- 
fensor adra i tío la responsabilidad del procesado, alegó la existen- 
cía de atenuantes y solicitó la aplicación del mínimo de la pena 
correspondiente (fs. 8/9). Finalmente, la sentencia condenatoria 
antes mencionada fué notificada al Teniente Arguello y a Vicente 
Puici, quienes no la apelaron y, por consiguiente, tampoco dedu- 
jeron recurso extraordinario (fs. 18). Que, en atención a lo ex- 
puesto, os obvio que la apelación extraordinaria comedida a fs. 
<1<*1 espediente de babeas Corpus resulta ser inatendible. 
En ninguna hipótesis cabo admitir que el babeas corpas fun- 
cione como verdadero recurso de revisión apto para posibilitar 
la revoencióu de sentencias firmes emanadas de tribunales mili- 
tares. Tal revocación, efectivamente, debería disponerse en trá- 
mite sumarísimo, fuera de los supuestos de excepción contempla- 
dos por la ley (art s. 439 y sigs. del Código de Justicia Militar) 
y con motivo de ln acción deducida ante jueces extraños al proceso 
por un tercero carente de ínteres personal en el misino. Todo 
ello, naturalmente, violar . las disposiciones citadas y no podría 
<er resuelto sin alterar contra legem la índole y el régimen que 
corresponden al Jmheas corpas dentro del derecho argentino. 

Que a ello debe agregante que el fallo condenatorio del tribu 
na] militar fué notificado al defensor y, personalmente, al proce- 
sado don Vicente Pucei (fs. 18 del respectivo expediente). Nin- 
guno de los nos, ni el defensor ni el procesado — quien pudo 
deducir apelación ordinaria y extraordinaria por sí mismo y sin 
necesidad de patrocinio letrado, como lo señala el tribunal a 
quo— interpusieron recurso alguno. La sentencia, pues, se en- 
cuentra firme. Si, eu tales condiciones, esta Corle entrara al fondo 
del asunto planteado por e| tercero que promovió el babeas cor- 
pas es la ría concediendo que, al margen de las hipótesis legales, 
puede ser revisada y revocada una sentencia que posee fuerza 
de cosa juzgada y lia sido emitida por tribunal cava competencia 
nace de una ley no declarada inconstitucional. Semejante decisión, 
clíiru está* afectaría la estabilidad de las decisiones jurisdiccio- 
nales, la quOj en la medida eu que constituye un presupuesto 
ineludible do la seguridad jurídica, es exigencia del orden público 
y posee jerarquía constitucional (Fallos: 171 y 512). 

Que en cuanto a la designación e intervención «leí Teniente 
Roberto 1). Arguello, los arts. j$¡j y !)7 del Código de Justicia 
Militar disponen que todo procesado unte tribunales militares 
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puede elegir defensor, pero éste ''deberá ser siempre oficial en 
servicio activo o en retiro". El art. 100 agrega: "Al defensor 
que no prestare la debida asistencia a la defensa de su patroci- 
nado o 110 enntpliere con los deberes de su cargo podrá imponér- 
sele, por los consejos respectivos, apercibimiento o arresto hasta 
treinta días, sin perjuicio de su remoción". Mientras no se los 
declare constitueionnlmente inválidos estos tres preceptos rigen 
imperativamente en el suh lite y obligan a los jueces. Y no habien- 
do sido tachados de inconstitucionales, ni en la causa militar ni 
en el presente juicio, a la Corte Suprema le está vedado admitir 
siquiera la posibilidad tic que la aplicación de ellos vicie el proce- 
dimiento y viole el art. 18 de la Constitución Nacional. Si lo 
hiciera, infringiría una de las condiciones esenciales de la orga- 
nización de los poderos de Estado; La de que a los jueces no les 
está permitido controlar por propia iniciativa, es decir, de oficio, 
la eonstitucionalidad de las leyes (Fullos: 190: 142; 202: 24í>; 
2(H: «71: 205: ¿65 y 54» y otros). "Sin este freno —luí declarado 
el Tribunal — el equilibrio de los tres poderes, condición esencial 
del gobierno organizado por la Constitución, se habría roto por 
la absorción del Poder Judicial en desmedro de los otros dos" 
(Fallos: 1Í)0: 142, Mí re "S. A. Ganadera Los Lagos v. Nación 
Argentina*'), 

Por ello y las razones coincidentes expuestas por el tribunal 
a qno y por el Señor Procurador General subrogante, se con- 
firma ía sentencia apelada de fs. 17 en cuanto ha sido materia 
del recurso. 

Alfreoo Orgaz (cu disidencia) — 
Aiustóbulo I). AnÁoz de Lamadrid 
— Luis María Boffi Boooero (se- 
<fún su voto) — Julio Oy han arte. 

Voto of.l Kkxou Ministro Ductor Don Litis 51 ahí a 

Boffi BpOOBRO 

Considerando: 

Que es principio Sostenido por esta Corte que el proceso 
de babeas corpus no autoriza a sustituir a los jueces propios de la 
causa (Fallos: 242: 112 y otros). Es, por lo tanto, unte esos ma- 
•íist nidos (pie debe reclamarse por 1«> que se estima transgresión 
de los derechos, aún cuando se considerara ^'ilegal y nulo" el 
proceso que se tramitó o se tramita ante aquéllos. 

Que es particularmente decisiva en la causa la intervención 
personal del procesado scsiín olla surge del expediente que corre 
por cuerda. Ku efecto; además de la representación del Sr. de- 
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Tensor militar, don Vicente Ptieei presentó el detallado escrito 
de fs. ¿ t\iu reconoce a fs. 7 ile esos ñutos v manifestó en la de- 
claración indagatoria ijiie tenía "plena conciencia de la iufrue- 
eion", "Que conocía en término* generales el Decreto de movi- 
li/aeióii y i¡ne saina tffbt durante su vigencia estaban suspendidas 
las actividades gremiales ferroviarias" (fs. 7, que lleva su fir- 
ma). Asimisw^ fué notificado pftFSonalméhte de la sentencia 
condenatoria y la consintió. 

Que en esas condicione.- media nua sentencia firme y un re- 
curso qu$ peticiona medidas fundadas en un previo deseoimci- 
imento da esa sentencia. 

Que esta < orí., ha sostenido reiteradamente el principio finí 
ilamentnl que reconoce Iti autoridad de cosa juzgada ron motivo 
de las causiis más diversas, inuchns atinentes al "derecho de 
propiedad" y muchas otras vinculadas ron otros "derechos" v 
"gaiunlin<" constitucionales (Fallos; !>;;:{ : 239: i>() v -I.Í4 - 
1>42: m y otros). 

Que apartarse de ese fundamental principio a efectos de ar- 
bitra r «na solución (pie se estima re equitativa puede significar, 
mas allá di- tan elevados propósitos, un modo de sentar prece- 
dentes ipie i*u su oportunidad ge vuelvan .-nutra los ocasionales 
beneficiarios de hoy, los que también reciben las ventajas per- 
manentes de la seguridad .jurídica. 

Que esas consideraciones hacen innecesario penetrar las hn- 
purlantcs cuestiones propuestas sobre jueces naturales, proceso 
militar y otros teínas conexos, ya «pie sobre ellos roca i ría un 
pronunciamiento abstracto. 

Por .'lio y habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral subrogante, se confirma la sentencia apelada ib- fs 17 en 
cuanto ha sido materia del recurso. — Lr ls MaüÍa IWi BoGGfcno, 

Voto EN lMSn.KN. lA MHL SeÑ'OH PuESllJEXTE DOCTOR Do» 

Alpreimj I íuoaz 

t 'onsiderandn ; 

Que de las constancias de está causa y del expediente del 
Consejo de Guerra Permanente para Personal Subalterno n* í» 
-solicitado para mejor proveer— resulta: Que el obrero Vicente 
Put ei, argentino; de 4.'i unos de edad, casado y que se desempeña- 
ba como soldador de autógena en el taller de herrería de la loca- 
lidad de Pérez, del Ferrocarril Mitre, faltó a su trabajo desde el 
día "2*i de noviembre hasta el 4 de diciembre del año ppdo. t con 



DE .JUSTICIA DE LA NACIÓN 

motivo de la huelga declarada por la Unión Ferroviaria. Las an 
toridadcs de incivil izaeióu, conforme al Decreto n M 1G.394/5S del 
Poder Ejecutivo Nacional, le aplicaron «na sanción disciplinaria 
de fajina, consistente en un recargo de sus (airas habituales, sin 
remuneración a bruna, igual al número fie horas de trabajo que no 
había cumplido al adherir a la huelga; !e correspondía cumplir 
cinco botas diarias de recargo de tareas. MI día "> de diciembre 
se presentó a rclomur su trabajo, pero se negó reiteradamente a 
cumplir la sanción que le había sido impuesta, no obstante, que 
el Jete del Taller le hizo conocer la grave responsabilidad en que 
¡muiría. El 12 del mismo mes fué llevado a la oficina di! dicho 
jefe, donde uti Oficial do (icndarinerín Nacional lo exhortó a cjttfl 
cumpliera el recargo de tareas y desistiera de su negativa, expli- 
cándole el delito y las penas que merecería de insistir en su acli- 
tud primera. Pero él la mantuvo (fs. 1 y (i del expíe, agregado), 

En esta situación, el Consejo de (¡nena en procedimiento su- 
marísiino -desarrollado totalmente durante el día t2 de diciem- 
bre -, después de recibirle deelaracíón a l'ueci y de oír al fiscal 
y al defensor, resolvió condonar a aquél "a la pena de dos años 
de prisión menor como autor responsable del delito militar de 
"Insubordinación" {artículos HUÍ, inciso 121, .")(«, f)28, 
inciso V\ 540, 5éí y (¡t¡7 del Código «le Justicia Militar" (l's. l(i del 
expte. agregado). Esta sentencia fué notificada a Pueci y a su 
defensor, quedando firme. 

Contra esta condena y para obtener la i ecupe ración de la 
libertad de PVuci, el compareciente Señor Carlos A. Battcock, in- 
vocando su calidad de amigo de aquél y i na ui test ando ¡¡inorar 
"en qué situación se baila el obrero Pueci ni dónde se encuentra 
en estos momentos" (fs. 1 vta,), interpuso ante el Juez Federal 
de Rosario, con fecha 18 de diciembre, recurso de háboas corpas 
impugnando como iiiconstitucionales los arts. 27, 2S y íít» ile la ley 
i:!/2:í4 (de Organización de la Nación para tiempo de guerra 
v aplicable en tiempo de paz), los decretos del P. E. Nacional 
número* W.IHW y HUífi del 27 ile noviembre de 1!K>8 (moviliza- 
ción de ferroviarios) y la aplicación a civiles de leyes militares 
en tiempo de paz {fs. 2). Sostuvo, en conclusión, que la deten- 
ción de Pueci bahía sido ordenada por autoridad incompetente, 
desdi- que los tribunales militares constituirían "verdaderas co- 
misiones especiales, prohibidas por la Constitución" (fs. 2 vta.). 
Él recurso ha sido rechazado en las dos instancias ordinarias y 
contra esta decisión se ha interpuesto el presente recurso para 
ante esta Corlo. 

Ahora bien; en los casos ordinarios y en las circunstancias 
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dr i;i cansa, la denegación del recurso no habría ofrecido al sus- 
cripto ninguna duda. La doctrina reiterada do esta Corte, eu 
efecto, os de «pie no cabo plantear y decidir una cuestión de in- 
constitucionalidnd en un proceso distinto a aquél en que la ley 
o decreto impugnado fué aplicado, ya que "como principio —ha 
dicho este Tribunal— el liábeas corpas no autoriza a sustituir en 
las decisiones que Ies incumben, a los jueces propios de la causa, 
respecto de cuyas resol uñones, en caso de existir agravio ennsti- 
tucional, rain u en todo caso los recursos de lev" (Fallo • 233< 
103; -'M: S. entre otros). 

Ksta doctrina, sin embargo, es sólo general o "como princi- 
pio*» —según se dijo expresamente cu el primero de los fallos 
antes citados— y no absoluta: en derecho ninguna lo es. Ella pre- 
supone, desde luego, en materia penal, que la competencia misma 
del tribunal no está gravemente cuestionada. Presupone, además, 
un proceso regular y ordinario, donde el acusado lia podido ele- 
gir libremente su defensor (defensor de confianza) y este defen- 
sor lia podido también ejercer libremente su ministerio, sin las 
trabas jurídicas o solamente morales que resultan de su perte- 
nencia a un orden" disciplinario estricto. 

Kn el proceso militar, el obrero Pneci estaba forzado a elegir 

* f<'iisor entre los oficiales del Ejército (nrt. 97 del Código 

de .Insticia Militar) y así lo hizo (fs. & del expíe, agregado). 101 
defensor reconoció la culpabilidad de su defendido y la califica- 
ción del delito que se le imputaba, limitando su defensa a pedir 
la aplicación del mínimo de la pena en atención a diversas cir- 
cunstancias atenuantes (fs. S y ¡I). No planteó la inennstitucionali- 
dad rl«4 juzgan liento de Pneci por na tribunal militar, no apeló de 
la sentencia para ante el Conseje Supremo de las Fuerzas Armadas 
ni dedujo el recurso extraordinario. Cualquiera sea la justifica- 
ción o explicación de estas omisiones de la defensa, es' evidente 
que un éefemof de cúufimtza no habría incurrido en ellas, v, al 
contrario, habría usado Indos los recursos legales y agotado todas 
las instancias en favor de su defendido, sobre todo tratándose, 
como en el caso, de la aplicación de un régimen excepcional v 
particularnicute severo. 

S\> parece así justo ni jurídicamente fundado considerar que 
ln> Omisiones del defensor son, en las circunstancias de esta cau- 
sa, imputables también a Pneci y lo perjudican para una revisión 
de su condena por los tribunales ordinarios. Tampoco so puede 
pretender que el acusado, carente de los conocimientos técnicos 
indispensables, planteara por sí mismo la cuestión constitucional 
. interpusiera tos recursos legales contra el falla del Consejo 
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tic Giii'i ra, pues para BU] (ir su deficiencia en estos respectos era 
pura lo que se le proveía, cabalmente, de defensor. Rechazar este 
icen rso pnr razones formales, importti declarar totalmente ce- 
rradas las vías para que el obrero Pueei pueda obtener un pro- 
nuneiamiento sobro la constitueionalidud de la ley y de loa de- 
cretos impugnados % en consecuencia* de la condena que lo ha 
sido impuesta. 

Kl suscripto estima que la mera posibilidad verosímil de que 
un ciudadano haya sido condonado por un tribunal incompetente 
a sufrir una pena de privación do la libertad, justifica que se 
dejen de lado las objeciones de carácter formal a fin de examina r 
la cuestión de inconstitucionalidad que el recurso plantea. 

Por ello, vota porque el Tribunal declare la procedencia for- 
mal del recurso y entro al fondo del problema. 

Alfredo Oiioaz. 



JOSE del CARMEN OYAHZrM y OTROS 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Causa* penales. 
Delitos en perjuicio de tos bienes y rentas de !a Nación tf de sits reparticiones 
aiitárqiiicas. 

Es competente lo justicia federal de Comodoro Kivadavia y un la ordinaria' 
de Puerto Deseado, Provincia de Sonta Cruz, para conocer de la cansa en la 
que kr investida la sustracción de material suministrado por Yacimientos 
Petrolíferos Písenles u iimi en ¡iresn particular pnm el tendido de tina línea 
fie alta tensión. 

Se trata de un delito eontm la propiedad, cuyo sujeto pasivo es el dueño 
de la cosa sustraída; en el caso, el Estado Nacional. Ello hasta para deter- 
minar la competencia de la justicia federal, sin (pie ta responsabilidad «pie 
en definitiva pudiera alcanzar a la empresa partícutar por la pérdida o déte- 
rioro del material, sea obstáculo para tal solución. 

■ Dicta men m-x Pkocuhauok Generai, 

Suprema Corte ¡ 

Sin perjuicio de la responsabilidad que en definitiva pudiera 
alcanzar a la empn^a Insel Klect roteen ¡cu por la pérdida o el 
deterioro del material que le suministró Yacimientos Petrolíferos 
Fiscales para el tendido eje la Unen eléctrica de alta tensión en 
la zona de Cañadón T,<híii, do la Provincia de Santa Cruz, es 
evidente que los delitos que deben investigarse han tenido como 
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objeto material bumes pertenecientes al patrimonio de la Nación, 
razón por la nial estimo, rotiforme al art. :i» ine. de la ley 4tf 
y a la reiterada jurisprudencia de V. E. al respeto, une debe 
dirimirse la presente contienda declarando eompelentc para 
entender en la eaasa al Sr, Jmt Federal de ('nmudoro Rivadavia. 
Ilutónos A i r* s, !l <\é abril de 195». — Ramón Las, tino. 



FALU) DI rnUTK SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de ulnü de 

Autos y vistos: 

De m*iienl<> con lo dictaminado precedentemente por el Señor 
l'nidi radar General y eou la doctrina de Palios: '242: 5|j se decla- 
ra une el Sr. Juez Federal de Comodoro Rivadavia es el compe- 
tente para conocer de esta causa, Remítansele los autos y bagase 
saher en la forma de estilo al Sr. Juez de Puerto Deseado, Santa 
* 'riiz. 

AlJ ISKlHI Oihíaz — Auistóiu ],tl I). 
AuÁoz i>k liAMAiaao — Ltíis Ma- 
ia a Bopki Boookico — Jiuo Oyiia- 

N'AKTE. 



JOSE BLEICHEH 

UKCÜRSO KXTlCA()ítlH t \AfíiO: Requisito» formal* lutr«,i«vr». H H, la mr*- 
O'Ím federal. Oportunidad. 

Nn procede al rtenrao extraordinario «mando la ciaestián federal* fundada cu 
Iti viuI¡irM',ri ilr ln pirantÍJi «iiii.titucit.niil dr la proriHilnd, sólo lm sido i<¡lro- 
dncirín rii oi-dsi.ni dt'l recurso de revisión interpuesto conli:i ):i resolución 
■!<■ la Cíauim ¿te Uquilerca que dispuso los reajustes [unitivos jmpu.'ii.idus. 

IMCTAMKX OKI. PrOCURADOB (ÍKNKIíAN 

Suprema t'orte: 

En las presentaciones tic fs. !>, l.¡, (¡l y i\2 del principal no 
existí, cuestión federal planteada y la pretensión une en tal sen- 
tido se arliculti a pmtíeriori resulta ex tem por&nea. 

Por lo demás, tú en el escrito de interposición del recurso 
exlraordinari.i ( f s. <\H) ni ,. )t su posterior nmpliaeió» de fs. 100 
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so cumple con el requisito de t'undnmentneión impuesto por el 
artículo 15 de la ley 4S. 

Kn tales condiciones el remedio federal intentado es impro- 
cedente y correspondería desestimar esta queja deducida por su 
denegatoria. Buenos Aires, 7 de abril de 11KM). -- Ramón. Laucan». 

mtm m LA re un í-: st imíkm a 

Buenos Aires, 17 de abril de 1!*")!). 

Vistos los tintos: "'Recurso «le hecho deducido en la causa 
Bleieher, .losé s./ apela resolución de la Cámara de Alquileres*', 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que como lo señala el dictamen precedente del Sr. Procu- 
rador General no resulta de lo actuado que con anterioridad a 
la resolución de fs. <i3 del principal se propusiera en los ñutos 
cuestión federal alguna. Es cierto (pie se lo hizo a fs. (¡7, en oca- 
sión de deducir el recurso de revisión, admitido parcialmente a 
fs. í>:{. No es menos cierto, sin embargo, que se trata de una 
introducción tardía del fundamento federal de la apelación, en 
cuanto la reducción de las alquileres y el comienzo de su vigencia 
eran cuestiones de previsible solución en el expediente. 

Que por lo demás el Tribunal no estima que resulte tic lo 
actuado la existencia de arbitrariedad ni que los autos acrediten 
agravio sustancial a la defensa y n la garantía de la propiedad 
mino para fundar en ellos el recurso extraordinario — Doct. Fa- 
llos: 1*38: 48f> y otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

AlTISTÓílt'LO D. AltÁoz DK LaMA1»UIIi — 

Luis Manía Bot n Boooeiio — Jr- 



ÜP&j #P v. MAUTIN Ml'SSId v UTltOS 

RECURSO KXTItÁOHfftSAiaO: R<qni*ih>s formnlr*. Interposición tM rr 
i-nruo. Tvrmhif. 

Kl término pura tti'iliH'ir rl m-iirs» cstnmitlinurm. rmitru ln n'sotiiitún cid 
*\\w .l¡*pim<> iw|iit«wt t«> fletunciohefl piti* aplicación íe la ley 141466, 
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iiü h- ¡lUermmpe por la interposición di- la apelaron para nnte la cámara, 
declarada improcedente (>}. 



RICARDO GOBER v. ELSA QUIROUA pn ROCA 

LEY DE SEI,LOS; Exenciones, 

La exención de sellado que el art. 40 de la ley 1 3.581 establece para las actua- 
«umiüs ante la Cámara de Alquileres, mantenida en lo pertinente por el art, 34 
deJ decr-to-le.v 2180/57 derogatorio de aquella, alcanza a loa recursos que por 
vía extraoruiiiana puedan deducirse para ante la Corte Suprema 
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Buenos Aires 17 do abril do W~M. 

Vistos los autos: "Recurso efe hecho deducido por la deman- 
dada on la causa Oubor, Ricardo c./ Roca, Klsa Qnirogu do", 
para decidir con respecto a lo solicitado a fs. 41. 

Y considerando i 

Que si bien c[ art. 34 del, decreto-ley 2186/57 deroga ta 
ley 13.581, establece igualmente que las clima ras de alquileres 
y sus dependencias mantendrán su actual estructura mientras 
las jurisdicciones respectivas im las modifiquen. 

(¿lie en tii- las disposiciones atinentes a las cámaras de alqui- 
leres do la ley 13.581 figura el art. 40 según el cual las actuaciones 
que se promuevan ante la Cámara do Alquileres de la Capital 
Federal estarán exceptuadas del sellado de actuación. 

Que como esta Corte lo derla ni respecto de la exención aná- 
In.-ra establecida por el art. 3* del decreto 2175/43 —Fallos: 202: 
1!>4— ella alcanza a los recursos que pudieran deducirse por vía 
extraordinaria. 

Que también se decidió entonces que Ju providencia por la 
Cual se áiepone la reposición de la actuaeión no tiene más alcance 
que la de exigir la que sea legalmente pertinente. 

Por ello se declara que no corresponde reposición de sellado 
CU los presentes mitos. 

AltISTÓtU-LO IX AllÁOZ PE Lamaihud — 
I-i "is Mahía Bom Booorro — Ju- 
lio Oyhaxaííte. 



(*) 17 de íií.ril. FaHoi: 235: 720 y 723; l':í7: UÚ, 
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HECTOR ANIÜAL SOLABI 

jriiiaowciox y competencia.- Gm&mm miutur. 

Si, "prima facie", los heehos imputados ni militar procesado son indepen- 
dientes entre sí y «onfítrumii infracción militar (nrt. 700 del código respec- 
tivo) y delitos comunes (intimidación póbliia v dan»)-, v *i amiél no actuó 
en aeto de semeio ni los hechos ocurrieron en logar sometido cxcluaivamenta 
a la autoridad militar, corresponde n la justicia castrense el ¡ajamiento de la 
minimon «lud.da y a I» justicia ordinaria conocer de los otros hechos, en 
el orden previsto en el „rt. tt$ del Código de Justicia Militar. 

DlCTAMKN DEL PliOCUHADOlí (.¡ENKItAL 

Suprema Corto : 

La presente contienda do competencia cutre o] Sr. Juez de 
Instrucción Militar de la 4» División de Ejército v el Sr. Juez de 
Instrucción de la l» Nominación de Córdoba, se lía suscitado con 
motivo de ciertos hechos atribuidos al subteniente Héctor Aníbal 
bolán, hechos que son investigados por el juez local en razón de 
que configurarían, prima facie, los delitos de intimidación pú- 
blica y daño, en tanto que en jurisdicción castrense han dado 
lugar a la instrucción de sumario por presunta infracción al 
art. ¿00 del Código de Justicia Militar. 

Con prescindencia del acierto con que en ambas jurisdiccio- 
nes hayan podido calificarse los hechos, es indudable que, de ser 
talos calificaciones exactas, se daría aquí un supuesto de con- 
curso ideal cutre la infracción prevista en el art. 700 del Código 
de Justicia Militar y las infracciones a la lev penal común atri- 
buidas n! n potado. Efectivamente, en ellas la actividad del 
subteniente Solari caería, según se pretende, tanto bajo la san- 
ción coi-respondiente del Código Penal como bajo la del antes 
mencionado artículo del código castrense. 

Siendo ello así, y no tratándose por lo tanto de infracciones 
meramente conexas, sería indudable que el prevenido ha de ser 
sometido a un solo proceso, ya que de lo contrario se dividiría 
indebidamente la continencia do la causa, con la posibilidad, que 
no es admisible, do resoluciones contradictorias sobro la exis- 
tencia de los misinos hechos. 

Pero, en ia especie, la intervención de un solo juez suscita 
evidentes dificultades, ya que, indudablemente, la investigación 
de la infracción al art. 700 del Código de Justicia Militar corres- 
ponde a la jurisdicción castrense (art. 108, me. í% de dicho códi- 
go), y, en cambio, el conocimiento de los delitos comunes confi- 
gurados por los mismos hechos compete en principio a la justicia 



"** PAi.i/is di: i.a corte si-crema 

local, dado que ho concurre utnguno do los motivos de excepción 
e#fitoitip!ndos en ios resínales incisos de la citada disposición 
¡Ogai 

Sin embarco, siendo necesario resolver el caso, ha de tenerse 
oh iiÉ'ma ipic si bien ]¡i ju-tieiu eivil no puede en modo alguno 
i'hh utlt r en i;i infracción al urt. 7*«i del Código de Justicia Mili- 
tar, i'uda la nal u rali '/.a «le las sanciones ipte illa comporto, no 
resulta, por el contrario, del mismo modo ajeno a la esencia de 
la jurisdicción castrense el conocí míenlo de los delitos comunes 
eonl'i guiados por los hechos que se imputan al militar prevenido. 
ÉJn efecto, en otros supuestos (urt. IIIN, iacs, U w y .'!", del Código 
di' .Justicia Militar) ello forma parte de la normal competencia 
de dicha jurisdicción. 

Por eso, ante la ausencia de una norma Ojie expresamente 
pn-vea cómo ha de procede rsc en los casos de concurso ideal 
entre delitos comunes e infracciones esencialmente militares, co- 
rresponde., cu mi opinión, concluir ipie el conocimiento del pro- 
ceso debe cu inl caso ser atrihuíilo a los trihunalcs castrenses. 
Tal solución sería, por ¡o demás, concordante con la doctrina ipie 
W K. sentó en los casos de concurso ideal entre delitos comunes 
e infracciones federales | Palios: 17:í : '.UVA), respecto de los cuales 
fpiedó establecido (pie deben entender los Tribunales de la Nación 
— -comp también lo son los del fuero militar — y no los jueces 
locales, competentes en principio >nra investigar los delitos 
comunes. 

Ku cousecnenciu. procede, en mi opinión, dirimir la presente 
contienda en favor del Si, Juez do Instrucción Militar. Buenos 
Aires, 18 de marzo rh- líió't. Ramón Lascano. 

VWm m hA COREE SI l'IÍEMA 

Rueños Aires, J(l di' abril ile t!»áí). 
Auto< y vistos; consid- rando : 

tjue ile las presentes actuaciones y de las agregadas pm* 

CUerdfl se desprende ojio el !t de junte» líe el subteniente 

Héctor Aníbal Solari fué detenido en la Plaza San Martín de 
la ciudad ríe Córdoba, mientras se desarrollaban diversas ínei- 
deilcias suscitadas durante la realización de un acto de carácter 
político; se le imputa haber arrojado uu objeto -bomba incen- 
diaría o manada que produjo un incendio en un vehículo, y 
haberle re<i>tido, lesionando al oficial de policía qije lo redujo 
(ver cu especial fs. 1. 4. S. 11). Kn podar de Solari, tpie Vestía 
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ropas t-iviles, se secuestró una pistola i. ^lamentaría y otra bomba 

t¿ue, procesado ante el Juzgado de Instrucción y Menores 
de 2 1 Nominación de Córdoba por los delitos de intimidación 
¡ni HÜca y daño, el Sr. Juez Militar a cargo del Juzgado de 
Instrucción del Comando de la 4* División de Ejército, planteó 
contienda de competencia por inhibitoria ante el tribunal civil, 
i'nndada en que el encausado infringió en la ocasión la norma 
del art. 7lH) del Código de Justicia Militar, enyo juzgamiento 
corresponde a los tribunales castrenses de acuerdo con el art. 108 
de ese Código, porque tal conducta sólo está prevista en el men- 
cionado cuerpo legal. A su vez, el magistrado ordinario solicitó 
al militar declinara jurisdicción (fs. Mi) y a fs. 18 planteó la 
cuestión de competencia que debe dirimir esta ('orto, de acuerdo 
con lo dispuesto en el art. 24, ine. 7 P , del decreto-ley 1285/58, 
ley 14.4(57. 

(¿ue las cuestiones de competencia suscitadas en materia 
penal deben ser decididas teniendo en cuenta 1» naturaleza del 
delito y las circunstancias especiales en que se haya producido, 
según puedan apreciarse prima focic. De lo actuado no se des- 
prende, en forma indubitable, la existencia de un hecho único 
imputable al subteniente Solnri, en los términos requeridos para 
que se configure un concurso formal de delitos. En efecto: las 
circunstancias particulares del proceso, en cuanto pueden apre- 
ciarse en el estado actual de la investigación, trasuntan la posi- 
ble perpot ración de una pluralidad de hechos, según resulta de la 
duración del acto, el lapso transcurrido entre la iniciación de 
éste y la do las vías de hecho, la presencia en todo momento de 
un grupo de personas — entre las que se habría encontrado el 
prevenido — que, sin cometer hechos delictuosos, voceaban niani- 
í estando su repudio contra los participantes del desfile, pedreas, 
forcejeos, etc. (ver fs. 1, 4, 8, D, 11). Existirían, pues, apreciadas 
las constancias sumariales con el alcance indicado más arriba, 
hechos independientes entre sí que configurarían, respectivamen- 
te, infracción militar y delitos comunes. 

Que, en consecuencia, descartado ggpg el subteniente Solari 
haya actuado en acto del servicio o quo los hechos luí Hieran ocu- 
rrido en lugar sometido exclusivamente a la autoridad militar, 
la presente contienda debe decidirse declarando <pie la justicia 
castrense ha de juzgarle por la presunta infracción al art. 701) del 
Código de Justicia Militar y que el juez de instrucción de Córdoba 
debe conocer del sumario instruido por intimidación pública y 
daño, en el orden (pie, para tales suplíoslos, prevé el art. 113 
del Código de Justicia Militar. 



FALtvOS DE LA (,'ORTK SUPREMA 

Que siendo mayor la pena de privación de libertad prevista 
en los arts 183 y 211 del Código Penal qae las sanciones disci- 
pl manas o destitución, aplicables a los militares en servieio activo 
qjie participan ostensiblemente ,.„ actividades políticas no auto- 
rizadas - arts. 7IH1, ¿4ÍI y concordantes del Código de .Justicia 
Militar— deben juzgar en primer térmiim los tribunales ordi- 
uanos, 

I'or el]», habiendo dictaminado el ÍSr. Procurador General, 
se declara míe el Sr. .lúes: de Instrucción de Córdoba debe cono- 
cer del proceso ir st ruido al subteniente Héctor Aníbal Solar i pol- 
los delito* de intimidación pública y daño y que el Sr. Juez de 
Instrucción Militar es el competente para juzgarlo por infracción 
al art. 7üü del Código de Justicia Militar, debiendo juzgar pri- 
mero los tribunales ordinarios. Remítanse estos autos al Señor 
Juez ile Instrucción de Córdoba y hágase saber en la forma de 
estilo al Sr. Jnez de Instrucción Militar, a quien se devolverá el 
e x ped i e n t c a grega do. 

Amustio Oroaz — Luis María Bokpi 
Bogoero — Julio üyi:anakte. 



AXTONMO SOFf A t OTItO 

t ti ItTh SVI'REMA, 

Estando impedido p»r i¡«zón de emennednd uno de los jueces de la Corte 
Suprema y prnvemendo la cuusft de la Cámara Xntioniil de Apelaciones 
en I» Frdernl y ConteiieiosondministnitiYo de la Capital, corresponde que el 
Tribunal se irileirre roí o de lo* enn.jneces de k lista respectiva f»). 



MAliiíAÜITA MARIA EIUTU HARRORTAVKSA v. KNlilQl'ETA 

KNKHKL ÚM A Y CE LA 

f(Ef f l(.<0 KXTHAolWIXAHIu: Jícqmtttos formal^ l„tr<><htrrim> tlv fu ™*>s- 
tit'm federal, 

Es extemporátien ln onestián federal atinente a que el desconocí miento de Ion 

dercdius i 'dudos ii Uw stiMnqiiilmo.s por las leyes de emergencia vulnera 

Uiirntitíiis constitucionales cuando, liabiéndusc podido plantear aquélla en el 
memorial presentado mito, el Tribunal de a luida respecto del fallo del i rifo 
litir Hite fué confirmado, la misma lia sido propuesta en el escrito de intur- 
posicidn tlel recurso extraordinario. 
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RECURSO EXTRÍORMSARIO: fíequiMlaa propios, Cuestiones no federales. 
Sentencia* arbitraria». Iinproc0dem¡m M ttmtiffl, 

Ijü j-cnteiu-iu *iin>, en razón di' los hecho* comprobado* de h< causa y con el 
uleance que la ley vígsntc le otorga, rwmim'c el derecho de 1« suhinquiliiin 
liiiLitiíndoIo a li> que í'ucra objeto del contrato de subíueación pactado too la 
locntariti |>rini'ipfil fiillccidii, no excede lo que es piopia de 161 jueces de. la 
causa, ni admite hi tacha dé arbitrariedad. 

JíECUliS I>h AMPARO. 

Kl recurso de ¡mi puro, intentado como complemento di- la apelación extra- 
ordinaria, rm licúenla jiirisilifrinn especial u la Corte Suprema. 

Djctam k.v uva. ProcuSaiiob (Jkxkiial 
Suprema Corte : 

Siendo la sentencia de primera instancia mantenida en ia 
alzada, el caso federal planteado después de la confirmatoria y 
no en la oportunidad de la presentación del memorial do fs. 152 
do I principal resulta extemporánea. 

El recurso extraordinario resulta por lo tanto improcedente 
y correspondería no hacer lugar a esta queja deducida por 
SU denegatoria. Buenos Aires, 4 de marzo de UW. — Ramón 
Lascanó. 

FALU) I»K LA CORTE SVPKEMA 

Buenos Aires, ~2'2 de abril de lí>5íl. 

Vistos los autos; "Hecnrso de hecho deducido por la actora 
en la causa Barroetavena, Margarita María Edith c./ Ayuela, 
Enriqueta Knebel de", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que contó lo señala el Sr. Procurador General las cuestionts 
propuestas como federales al deducir el recurso extraordinario 
de fs. 171 de los autos principales no fueron planteadas en cali- 
dad ile tales en el memorial de fs, 1 52, respecto del fallo de 
primera instancia ipie ha sido confirmado a fs. lfió. El caso 
federal es así extemporáneo — Fallos; li.'iíí : 26 f .i y otros — . 

Que por otra parle la sentencia de fs. 1<jf> decido cuestiones 
de hecho y de derecho común, ajenas a la jurisdicción extraordi- 
naria de esta Corte. 

(¿ue además en cuanto reconoce el derecho de la actora en 
los términos fpie resultan de los hechos comprobados en la causa 



FAU.OS PE ti A COKTB sUi'KEMA 

y con el alcance |a ley vigente lo otorgo, oí pronunciamiento 
un ñXpodc lo que es prnpio do los juecos do la cansa y no admite 
tacha tic arbitrariedad ni adolece, pot ende, de tnconstitucíoiia- 
lidad. Bilí talos condiciones el recurso extraordinario ha sido liien 
denegado a t's. 174 vln. p solución (¡no no cambia por causa del 
recurso do amparo intentado i fs. 17o, «pie no otorga jurisdicción 
especial a esta Corle respecto de la sentencia del caso. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
so desestima la precedente (¡iiejn. 

Alfredo Ohí;a¡í — Luis María Boffi 
Boogero — Julio Oyhanaiite. 



CARLOS RAUL DKKMAlíAS v . CAJA m PREVISION SOCIAL 
nm AltOO A IIOS - Biksos A tro* 

HKVVHSO i:\TH.\OHmSAllIO; BeqÜiSÜOi propias. Cnertionn un federales, 
InterprétaeiÓH de norme* lócale* de procudimitmtos, Doble instañeifl it remeso*. 

La* nsi liii-iiuics de lus lriliiiiiii|i<M de ln* provincias, respecto de su propia 
rojupcbeneía, son por vía de principio* tnanBceptíblca de recurso extraordi- 
nario. Tul ocurre con el proiinnrínmientu dé 1» Suprema Curtí de la Pro\¡n- 
eia de Hílenos Aires ijin>. ftt razón de considerar que el jirl. 7:í de la ley local 

M77 liln icto KU72/56) es tmrin ni art. 14H de la Constitución pro- 

vineial. desestima tu apeliieión deducida contra la decisión di> ln Cn,jn de Pre- 
visión Sochi liara Aboiradns. denegatoria dt henelício jubilatorio pretendido 
por el recurrente. 

UEt'ViiSO h:\THAOHlHSMUU: Hetptisit»* propios. Hehet/ni dirertu. »»- 
teheios ron fundamentos «« fedérale « federóle» consentido*. Fundtimi uto» dn 
onUn local $f procesal 

U alegación de que la sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de 
Hítenos Aires, id declarar eointi contrarió a la Constitución loeiil el precepto 
de ln ley de igual carácter rpie estatuye ln apelación para unte clin, priva al 
rec urrente de amparo judicial, 110 autoriza el recurso extraordinario con fun- 
damento en tris nrts. U, 17 y :it de l;i Constitución Nnriomil, piten ello no 
es óbice pura ln impiitrimcióii de ln ley local ante otros Irilun. ,-.!.■. provin- 
ciales. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Hílenos Aires. 22 de abril do líKjít. 

VÍSÍ03 los nulos: "Recurso de hecho deducido por e] actor 
en la causa Desmuras Curios Raúl e. ('«ja de Previsión Social 
para Abogados", pura decidir sobro su proi edencia. 
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Y considerando ; 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, lo 
resucito por los tribunales de las provincias, respecto de su pro- 
pia competencia, es insuseoptible de recurso extraordinario por 
vía de principia Y esta jurisprudencia es aplicable al caso en 
que lo decidido consiste til la declaración de la invalidez de un 
precepto de la lev local 5177 (dec. 10,472/50), como contrario al 
art. 1411 de la Constitución de la Provincia. Es, en efecto, doctrina 
admitida que his cuestiones de constitucional idad provincial no 
son federales a los fines del otorgamiento del recurso extraordi- 
nario en los términos del art. 14 de la ley 48, 

Que loa agravios que el recurrente expresa con fundamento 
en los urts. 14, 17 v U de la Constitución Nacional no autorizan 
tampoco la apertura de la apelación. Porque el argumento de 
que la inconstilueioiialidad declarada prive al peticionante del 
amparo judicial, si bien exi.-de en lo que lineo al que puede brin- 
dar la Suprema Corle tic la Provincia, no es todavía obstáculo 
para ta impugnación ante otros tribunales de la ley local, con el 
alcance que le atribuye la sentencia del caso. Kl hecho de que 
tal causa requiera como fundamento el principio de la división 
de los poderes v la garantía de ln defensa en juicio no la excluye 
de la competencia de los tribunales dotados de jurisdicción amplia 
en el orden provincial, cuyo conocimiento es susceptible de satis- 
facer el derecho que puede asistir al recurrente. 
Por elle» se desestima la precedente queja. 

Al'KlIKIiO OltflAK — Amstóiutlo D. 
AuÁoz i»k liAMAorm — Julio 
í )v m anahte, 



MAN'UKL KOPIíI«1:EZ i OTims v. Bkpheba (^osstructoba WALTKR 

MELCHER 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintas propios. Cuestione* no federales, 
Interpreta ion de normas torales de procedimiento*. Costas y honorarios. 

Us cuestión** atinentes ni earge y monto de las costas devengadas en las im~ 
lanciftfl ordinaria*, «un cuando se altane error en la aphimeum del arancel 
y en su interpretación, son ajenas a la jurisdicción extraordinaria de la 
Corte. 

RECURSO ES Til A ORD1XA RIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 

Sentencias arbitrarios. Improcedencia del recurso. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en 1» arbitrariedad de las 
r.«íut«Hones practicadas en la sentencia del tribuna I del trabajo si los ter- 
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.H |.n.,ii,, ,.r 1 „n 1( M-i«n 1 i,.n„, resp.., to ,J, |„ nntural,*,, y fundamento» de 
«ionio .1*1 ,,iu,.i« y a sn nbultn miento n lo* liru-s iv^ulntorio*. 

DlCTAMJfK l»KL PROCI IIADOU EX ERAL 

Suprema Corte: 

EJ veentm axtMotdüiario cuya denegatoria mtivu .-si» queja 
lia sido uilttpMfo en forma subsidiaria, Ir. cual es suficiente 
para determinar su improcedencia. 

Correspondería, pues, no hacer lujrur a esta presentación 
dir-cta. Buenos Aires, U) de abril de 1!Kií». _ ff, IIM ,;„ h,*,-»»». 

VALIA i ÍU% LA VtiUTE SU'ltKSIA 

Buenos Aires, 22 de abril de 1*1.19. 
Vish.s Ins autos: "líeeurso de hecho deducido por ln Cnión 
Obrera cíe la Construcción de la República Argentina, Seccional 
Sari .Juan, en la causa Rodríguez, Manuel y otros e./ Empresa 
i 'oiislruetun. Wnller Melcher", para decidir sobre su procedencia. 

V rmisidcnnidn : 

Que eou ar reírlo a jurisprudencia reit ciada de cstn Corte ]o 
atinente al cargo y monto de las costas deven-radas en las ins. 
ta ñeras ordinaria* son cuestiones ajenas a la jurisdicción que 
acuerda el art. 14 de la ley 4M. 

Que ello es así min cuando se alegue errnr en la aplicación 
d« los preceptos pi>r1 mentes del respectivo iirancel y ;i la ínter 
prefación d-l misino. 

Que en tales condiciones y alentó a M ue los términos de ta 
-rllteneia «!.' f*. 4ÜM de los autos principales, respecto de la iintu- 
rab'za y fundamento de las cuestiones debatidas, excluven la arló 
tranedad en cnanto ;i la determinación del monto del juicio, así 
Como su nbultiimieiilr» a los fines de la rr>!rn Ilición : él recurso 
extrnurdinario ha sido Um denegado en el principal. Xo resulta, 
« a efecto, ,,th* medie en Ins autos cuestión federal bástanle para 
sustentarlo. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. IWurudnr GenemI, 
se desestima la precedente queja. 

Al.HlK.lH> Oboaü — AlUSTÓBüLO J» 
Aiiáíw he L.i.MAnrtm — Li is Ma- 
ría BOFFI BoooEHO — Ji-LlO Ovil \- 
JíAIITE. 
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FEDERICO C. SCIÜEIjLER v. MAE U ICIO SCIILOSSBERC. Y CÍA. 

RECCRÜO EXTRA ORDISARt : Requisitos propios. Cuestión** no federales, 
interpretación de normas ;/ (icios comunes. 

\ax cuestiones referentes al alcance del sobreseimiento provisorio y a la 
interpretación de loa arta. 404 t 4(1"> y concordantes del Cúdiíro de Procedimien- 
tos en 1» Civil y Comercial y L'l de la ley 14.2:17, n^í tomo también a los efec- 
tos de la solidaridad entre ln sociedad colectiva y los socios que la integran, 
no revisten carácter federal. 

RECURSO E X IRA ORD¡X ARIO: Requisitos propios. Cuestiones uo federales. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso 

Im tircunstancia de t|U*> la justicia penal haya dictado sobreseimiento pro- 
visorio n favor del querellado por tentativa de estafa, basta que «o se nllc- 
pueit nuevas pruebas al proceso pendiente, no impide la prosecución del ,jui- 
ció por cobro de pesos seguido en .jurisdicción coiiiercial. El pronunciamiento 
ime así lo decide es, en consecuencia, insusceptiblc de recurso extraordinario 
ron fundamento en la doctrina sobre arbitrariedad. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bui' nos Aires, 22 de abril do 195Í). 

Vistos las nulos: ''Recurso de hecho deducido por Rosario 
Ricen en ln causa Seheller, Federico C. c,/ Sehlossberg, Mauri- 
cio y Cía.", para decidir sobre su procedencia, 

Y con sido rundo: 

QpB de lo expresado por el recurrente y cíe los recaudos traí- 
dos por disposición del Tribunal resulta que las resueltas en los 
autos principales son cuestiones de orden común y procesal, aje- 
nas n lia jurisdicción del art. 14 de la ley 4S. 

Que ello es así respecto de la suspensión denegada de los 
procedimientos, porque la decisión, referente al alcance del sobre- 
seimiento provisorio y a ln interpretación de los arts. 404 y 105 
y concordantes tlel Código de Procedimientos y 21 de la ley 14.2.17, 
no revisten carácter federal. Tampoco lo tiene lo atinente a los 
efectos de la solidaridad entre la sociedad colectiva y los socios 
que la integran, cuya naturaleza común no es dudosa. Mn tules 
condiciones lo decidido sobre el carácter irrevisible de los proce- 
dúnientos cumplidos de fundamento bastante al auto recurrido 
que, por lo demás, es fundado e insuseepMble de taclia tle arbi- 
trariedad. 

Que, por último, las consecuencias de las pruebas que pue- 
dim allegarse al proceso pcndíenle iunimheu en primer lÓrmino 
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a los juoees de aquél, cuyo ^nuncinmientci al respecto no si- 
impide ron lo resuelto por c! auto apelado. 
Por olio se desestima la precedente queja. 

AiFRBDO OrgÁü - AlílSTÚlULfi D. 

An.wA itv. Lamahmi» — Lcis Ma- 

RÍA BOKF] BOOGERO — J ruo 
OvifAXAKTB. 



ISMllín TELLO y OTROS v. S. [í. I. SAN MAHTiX ttoTKL 

Kl-rrasO KXTIUüRMXAUIO: Requisitas formas. Inttodu&M* de !« 
tión federal. Mantenimiento, 

La niegen íWeral. base de) reeurs» «trnonliimno, déte ser oportunamente 
introduads en fu musa y tnnntcnida durante su coreo. 

don ftih rtil. Mtiutrnimiettío. 

So iinimlp i-I n-t-urso extraordinario eiinndo la cuestión federal «tifíente rt la 
ia« r i.l,,„,,ii,, ¡dad de la lev 354<3 de fu I* w -¡nrir, de f órdolía XTálLl , 

* r ^ n ? In * ™¡imei¿n, no h, si d«> manteca 

H tribu») de abato que, e» ron S eeueim«, no se ,,n,nmu.ió reléete «leí punto. 

FALLO DE LA COliTE SUPHEMA 

lr . Buenos Aires, ±2 de abril do ÍO.VJ. 

\ istOs los mitos; "Recurso de ludio deducido por la deman- 
dada en In enusa Tullo, Isidro y otros e./ San Martí,, Hotel 
ft.K.L. , para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a jurisprudonem reiterada de esta Corte la 
eueshun iederal base del recurso extraordinario, debe ser opor- 
tunamente introducida en la cansa y mantenida durante el curso 
de esta. I orque s, ocurriera (pie por virtud del régimen procesal 
rospeetivo, la «misión de comparecencia o del mantenimiento de 
las defensas invadas impidiera al tribunal de -rado pronun- 
ciarse sobre los puntos de orden federal antes legados el pro- 
num-mmiento tendría fundamento proeesul ¡rrevisible en instan- 
cia extraordinaria y bastante para sustentar lo decidido -eonf. 
Pollos: 241: L*O íf 187, 1+4; 1M: W2, 4(i(i v otros-. 

Qtte ÉOn arreglo al auto acompañado en copia a fs. 11 el 
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Tribunal Superior de Justicia de Córdoba expresa no haber tra- 
tad*) las cuestiones de eonstitucioiiulidad propuestas en la causa 
por uo haber informado ante aquél la parte demandada. Y ésta, 
en [¡i queja precedente se limita a afirmar que introdujo la cues- 
tión federal respectiva — fs. 1:2 vta.— "en oportunidad de la 
audiencia de conciliación y posteriormente en ocasión de Ja vista 
de la causa". 

Que en tales condiciones la queja debe ser desechada. 
Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfiíeimi 0r0A2 — Ai:rsTÓ»n.o I). 
AnÁoz ni; Labcadrid — Luis M v 

ItÍA BOIFI Boil(iKIU) — .lixio 

Oyhanautk, 



CAMARA FEPERAL iik APELACIONES i.k rosario 
svricnw TENDENCIA . 

Ks «Irilnición de In Corto Suprema preservar c| cumplimiento de lus normas 
que establece Olí ejercicio de las funciones ueia-rales de superintendencia que 
le son propias, normas ;i las que deben «justarse las deposiciones reglamen- 
tarías que dicten Lis Cámaras. 

Corresponde, en ronscrtirncín, observar la disposición contenida en un ¡ir- 
liento de lu Acordada de la Cámara Federal de Rosario referente al escala 
iVui pura el personal de su jurisdicción, en va aplicación puede permitir se 
prescinda de fnndanN'ntación en I» propuesta, que importe postergación de 
personal con notable mayor iiuti'jrücdad, nparlúndose de esa manera de la 
reula del art. L'<\ ine. b), de la Acordada de la Corte del 3 df> marzo de 1058, 

FALLO DK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de abril de VX)9. 

Vistos los autos: "Cámara Federal de Apelaciones de Rosa- 
rio s./ acordada referente al escalafón para el personal de su 
jurisdicción". 

Considerando : 

Que en las actuaciones que preceden la Cámara Federal de 
Apelaeiones de liosa rio comunica la acordada de ,"Í0 de setiembre 
de VX>H f dictada en consecuencia de la de esta Corte, de fecha 
íí de marzo de iguáí año. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 



PALIjOS de la corte suprema 



cumplimiento de las normas que establece en ejercicio de las fu li- 
ciones generales de superintendencia que le son propias, normas 
a las <|iiu dchcu ajustarse las disposiciones rogbimentariaa que 
flictan las Cámaras — arts. 11, ine. 1* de la lcy"4U5ñ y 104 y 118 
del Reírla mentó para la Justicia Xneional — . 

Qge corresponde, por ello, observar la disposición contenida 
en l¡i última parte del art. 14 de la Acordada referida. Poique, 
en caso de mediar notable diferencia de antigüedad — e igual o 
aproximada calificación por los demás conceptos— entre los 
empleados que ocupen los tres primeros lugares de la categoría 
respectiva, el texto de la disposición observada puede permitir se 
prescinda de íuiidamimtneión en la propuesta, apartándose de esa 
manera de la regla del art. & t ¡uc. b>¡ tic la Acordada de la Corte 
Suprema de A de marzo de WóS 

Por ello se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con la salvedad establecida en esta resolución. 



IMPUESTO A LAS VKXTAS. 

Iv» i'iiiri|>iT>li¡u'¡«'iii objetiva de que lm mediado la vinculación «onótnioa que 
eoti!eni|du el ;irt. ft* de 1» ley l'J.143, im requiere el examen de "¡nteneiones" 
anbjetivng. 

ÍMl'l hSTO A L tS \ EXTAS. 

Si. ni nun-gen de su aparente índepcndeneU .jurídiea — mwitir de ¡mpor- 
lam-ia ¡i los fines iiüposilivns— resulta Jiereditndo que eada una de las enti- 
dades actuó coordinadamente wn tos otras, de acuerdo con los diversos eme 
t ritos celebrados, y bajo la efertivu din-móji tU> mi ten-ero. corresponde noli- 
ear til ens» el art. 5* de la ley r&!43 y es procedente liquidar el impuesto, 
na Mlllpe el precio que ]n netnra —tina de aqueltos entidades— pereibió con 
motivo ile tos venta» ti otra de las sociedades aludidas, >im. s,.lm' et que esta 
Última Cobraba al público consumidor. A ..(lo t)t) obsta ipie lit dirección efee 
(iva del negocio Imyu correspondido ni terrero, c irriiustiinrin que pttdo 

señalarlo romo responsable del impuesto, por entinto l t i Dirección (i en eral 

Impositiva está ftieuttada pura exigir e] ptiL-o a cualquiera de las sociedades 
vinculada* 

■ 



Al.PIIKnn OlU'.AZ — AllISTÓBVLO D. 

AitÁoz ok Lamaísmo — Lt'is Ma- 
ma Hippki Boocp.iin -- Jiuo 

OvilA NAlíTE. 



N-nTTtf V CÍA 



v. NACION- ARGEXTIXA 




DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



IMPUESTO A LAS VENTAS. 

Ln comprobación que deriva di- cláusulas contractuales, de. las que s<- dea- 
prende que las operaciones de ln sociedad adora eran absorbidas por otra 
y viceversa, hasta parn declarar (pie debe jugar en ni caso la presunción juris 
tanítim del nrt. ¿V de la ley 12.U:i, si no se lia aportndo n la causa prueba 
suficiente para contrarrestar esa presunción. 

Skntkncia bel 3vtA Fki*:hai. 



li osario, 20 de mnyo de 1957. 

Y vistos: Iajs caratulados "Xotto y Cía. tf Dirección General Impositivsi - 
Apelación Hc« ilación", expediente n" 11ÍJ120, del que resulta: 

a) Que, Xotto y Cía. recurre de ln resolución dictada por la 
ral Impositiva que no lii/ti lugar ii la repetición de la suma de $ 107.575.- 
c/L, ipie considera baber pagado de más en concepto de impuesto a la venta y 
recargos, por el período comprendido entre el 1<> ite julio de 1ÍU7 y el M de 
junio de 1050. 

Dice (pie la resolución de la Dirección General Impositiva es errónea poique 
empieza por reconocer la existencia de distintas sociedades formalizadas legal- 
mente reconociendo que se trataba de entes independiente» en rnant' a su res- 
ponsabilidad civil pero sostiene ipic se hallan viticulailns estrechamente en b'.h 
funciones comerciales y forman un solo ente económico dividido en distintos orgu- 
llos que son interdependieiites entre sí en su ciclo económico coniereinl. 

Señal» que Xotto y Cía. alquiló a Claudio Cnprile una plnnta industrializa - 
dora y fábrica de soda en circunstancias en que Cnprile liabía despedido a su 
personal y liquidado los elementos que utilizaba en el reparto. En esa situación, 
agrega, los repartidores convinieron en adquirir a Xotto y Cía. la soda producida 
por ésta, conviniendo el precio y la forma de pago. A tal efecto, aclara, los repar- 
tidores constituyeron mía sociedad civil. 

Teniendo en cuenta las reliiciones ipie debían mantenerse entre Notto y Cía. 
y tos repartidores» como así también la responsabilidad derivada de los envases 
que se entregaban a los repartidores, amlias partes, sesún expresa, confiaron la 
atención de sus intereses n una Sociedad administradora, Mastellone Sánchez y Cía., 
encargada de llevnr las cuentas y liquidar independientemente lo que correspon- 
día n endn una y de controlar los envases que entregaba la Sociedad productor», 

Expresa que la Dirección Ucneral Impositiva, sostiene que existe interdi" 
pendencia entre la productora y los repartidores y que por ello el impuesto debe 
tributarse por el precio vendido al público en vez de liquidarse por el precio 
cobrada a los repartidores, que son a su vez vendedores ''"1 producto. 

Analiza las razones que motivaron la resolución iJirección (ienernl Im- 

positiva, ex p) icainlo la organización de cada una de las Sociedades con el propó- 
sito de sostener ipie no existe ninguna relación de dependencia entre Xotto y Cía. 
y los vendedores porque se trata de Sociedades que Mientan con su propio capital 

y que h¡ jurídica» te ni económicamente se encuentran en ln misma relación 

ile dependencia «pie tenían los últimos ella lo se desempeñaban como vendedores 
a -iiti í.io ile la ex empresa Caprile. 

Continúa diciendo que tampoco existe desdobla miento de la ex firma Caprile 
porque no se Irata de un todo «pie haya sido dividido en partes sino cu la for- 
mación de sociedades independientes, que reúnen todos los requisitos 
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par* ser eonsideradus como tales sin qne exista vinculación eeoimmien ni pueda 
l'ri'siiinrrKt! , [ «leseo di- una evasión fiscal. 

Después .} v abundar en eonáderarioiie* sobre el mismo tetiu continúa sos- 
t.-mrndn .|u« ih. w de aplicación al caso el nrt. fi* de ta lev 12.14:1, porque no se 
puede pravar sobre im precio distinto al pcn-ibido en |M« tal que «-avile sobre 
T', IT"'" !"" n ' S " ruh " * l»' tri ""«'¡". harta*» presente q,„. el arl. 1" de 
te>> I H-í establece el impuesto a los ventas en foro,» que incida sobre mi. 

. ': «le que es objeto la negociado» ib- cada mercadería v que el 

f^nJlrT ''".tenderse P»r venia todo neto que importe la ira** 

"„ JSa. " n ' 1 " ,l ' n ■" ,l " , " ll, ■ ( ' u " » « & »peti- 

b) 1.0 demanda r.té entestada o fs. por vi Doctor Andrés José Chniérrez 

Hespucs de n.-ar todos y «ola uno de los licebos que no reconociera expre- 
samente, el representante .le Jn Dirección tie.ieral Impositivi, manifestó .ole L- 
ÍS , Víl "; líl ; r N '^ruínenlos lióles que esíubWían Jas relacione* v las obli- 
ua.-..me. de los d.stmUis ente, que intervenían en la explotación para comprobar 
que I» pretendida independencia económica un se ajustaba a 1,. renlidnd 

M-».aln .pie el eonlrnto suscripto entre Xotto y Cía. y la Sociedad colectiva 

aiasteünne, Sanche, y Lia. e* un contrato de ad ¡Miración "sui peneris" porque 

la hiiim.n de la administradora comprende la meditad de adoptar todas las me- 
dulas ,sm t ,:.,hs nefarias para asegurar e iutei.sifiear ].. venta pudiendo lin^ta 
«¡Wmt* ' ™ caso de merma niHnadn por lmeka, ausentismo „ otro 

Wpedimonto Fáo*t.enc que esas facultades indican que aunque se trate de ««c 
dudes .fundamente n.depemlrentes, existe entre ellas mi «evo de naturaleza 
econ.Un.ca que las vincula a loa fines de ta consecución de un fin común. 

Aareira .|iie esa vinculación económica se hace más visible si se observa que 
'" tr;U "* «••«''■■•«dos por "Notto, Dncca y Lía." eo„ los vendedores, existe 

7 a "*" 11 ' *l» Ji.üa a estos a negociar única mente el producto "liiarritu" 

vale decir «p,e el comprador debe absorber exclusivamente ta producción de soda 
de s i vendedor qoe, a su vez, está sometido a eiertas restricción.* puesto que sola- 
mente puede vender a las personas autorizadas por el señor Claudio Caprile, pro- 
pietario <Je lo marea "iiiarrít/.". 1 ' 

Aclara «pie ta ^resolución dietadn en el recurso de repetición no se pronuncia 
por la existencia de una relación de subordinación o dependencia entre el fabri- 
cante y el repartidor o vendedor «I eonsnmidor sino que Imce notar que s„ netivU 
,l ,4i "° ( " s '"''"'"'lite independiente porque se baila sujeto a una serie <te rclaeio- 
a~ contractuales emergentes del carácter de exclusividad que exige el productor 
limitaciones que lo convierten en un ente eeoliórnieo inlerdependientc. 

S<»Hene qne esa iiiterdcpcr neia eeoii.'a..iea se liare más iimiiifívsta en los 

eoillral.w telebnidos enlre Caprile y b-s vendedores, quienes se olilán a vender 
Sf 4 #** 1 11 tocedo en det.ir„io j ,.lo radio y „ abstenerse de «Ira. 
«Cprde ' ° * h * m * '"' U>a] y niturn dc exi, '» siv « pror.ie.lad de Claudio 

Destaca que la eatreeba afiiüdad sisic entro 1»» tres seceiones que 

nit-irraii el i-iel» de pmdiieeiÓn y eomerciaJiaaeiáii del producto, se manifiesta 
a trav.-s de la retnhneióri pereibidu y de ta cnntribueión a la formación de un 
loridn p¡irii e.inservai-ióii y reposo ión de envases. 

Kxpresa , V :, m se adniítiem el desdobla mi en lo de la firma responsable se 
disn.mu.na «rb.lmriamente el valor imponible y ,,ue por ello la lev 1*143, en 
su art. m autor./a el mavameii sobre el mayor precio .1.- venta obtenido m los 
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pnwfc! V n í,,!<> 1>I n ' K I ,(, ' )íiíllíl( ' #1 gravamen efectúe sus ventas por intermedio 

de sociedades o personas ijuu ct ¿juicamente puedan considerarse vinculadas 

al inisin». presumiendo tul vinculación cuando Iti totalidad de las operaciones 
del responsable » de determinada categoría sen absorbida pi>r las «tras empresas 
o cuando ia casi totalidad de las compras de estas últimas o de determinada 
categoría de ellas es efectuada a un misino responsable. 

Y considerando que: 

l» De acuerdo con ta forma cuma luí quedado trabada la litis 1» imestíón 

fundamental a resolver iti eslos ¡.utos i >iste en establecer si el impuesto a Iba 

ventas de soda efectuadas por la Sociedad Noli» y Cía. lia sido bien liquidado 
sobre el precio de venta cobrado ai consumidor u si," por el contrario, hubiera sido 
correcto liquidarlo sobre la base del preeio fací lirado por Sntto v Cía. a Ins per- 
sonas que aparecían comprando el produeto y efectuando directamente Iris ventas 
a dichos consumidores. 

Para llegar a una. decisión sobre este punto conviene hacer una reseña de 
los hechos que dieron orinen a la liquidación del impuesto que ahora se repite. 

'J 9 J)e la documenl uciiín agregada a bis actuaciones administrativos adjun- 
tas se de 'iidcn los siguientes hechos: 

a) Lon Claudio Caprile explotaba un negocio de fabricación v venta de 
soda que giraba bajo el rubro de "Kstuhlccimiciitos Hiarritz". 

b) Kl ]v de julio de H>47, don Claudio Cnprile aparece retirándose de la 
explotación y simultáneamente nacen distintas sociedades, jurídicamente inde- 
pendientes, que se encargan de las diversas fases de la misma. 

?\ t K " . fw?1w ,,,m Clfludm f'»l ir "b' da en locución n la Sociedad "Xotto 
y Oía. , la fábrica de su propiedad estipulándose ipte la locatario tomará el 
nombre o emblema de "Producción Hiarritz" y soló podrá utilizar la fábrica para 
llenar con soda sifones de las mimas "lünnritz" y "tanque Biarritz" que les 
presenten personas o entidades debidamente autorizadas por el propietario para 
el uso de talca marcas. La loeatarin no puede transferir el contrato, ni celebrar 
siibtocacinnes ni utilizar el ¡ocal pura otro objeto. U publicidad sigue corriendo 
por cuenta del locador, quien puede ampliarla, disminuirla o suprimirla. 

Kl precio de la locación se establece en una suma tija por docena de sifones, 
sin perjuicio de aumentarla disminuirla según las variaciones de los precios. 
Kl contrato se efectúa por el término de un año y continuará en vigor por perío- 
dos anuales mientras cualquiera de las partes no comunique lo contrario con la 
anticipación que se determina (v. copia del «-onlrato agregado n fs. Mí) del expe- 
diente adjunto). 

d) Kl misino día don Claudio Caprile, faculta a un grupo de personas para 
vender SOda "Umrrits!" y "Tamnie Hiarril/," dentro del radio que ra cada caso se 
determina, quedando expresamente prohibida la venta cu otra ¿olá o de olra clase 
ele soda, romo así también la práctica de otra actividad. A tales efectos el señor 
Caprile dió di comodato un determinado número de sifones "IfiarriU" y "Tanque 
Katritz", obligándose los que recibían ese comodato a enn! rutar con "Producción 
Hin rril ¡í" el llenado de los mismos. 

Re fija un precio de venta de soda al público, se garante una venta deter- 
minada y, según expresas cláusulas contractuales, se conviene que tanlo la 
clientela actual eomo In futura era y seguirá siendo de propiedad del señor 
Caprile. Como eompensacíón se establece una eotitraprcstación determinada por 
rada docena de sifones. Kl contrato tiene término de un año y continuará por 
igual término mjciilras no se manifieste lo contrario. La publicidad sigue por 
cuenta de Caprile. Kl aumento o disminución de precio se resolverán de común 
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acuerdo, modificándose la contra prestación «-ti i-nal proporción u% e jen 1 1 dar 
■greñudo 11 ís. 27 del expediente adjunto). 

*•) Como ronseeuenda de lo que acaba de es prisa rsc la Suciedad Comercial 
Colectiva "Prf.aiK.i0ii Hiarritz", t|ue cu ese arto aparee- denominándose "Xotto 
Muera y Cía.". celebra UÜ contrato con tas mismas personas, a quienes denomina 
■ l oitiprudores" en «Ufa virtud se «bliga a venderles la soda que ella produee, 

mientras los prudon*" estén autorizados por Caprile para vender las mar' 

■•as "Hiarritz" y "Tanque Hiarritz". Se establece tina suma en concepto de "pre- 
cio", modificabte según las variaciones del precio de venta al públi lo que 

sólo puede realizarse di- común acuerdo. Se establece la misma duración que en los 
casos anteriores. Us *M oiupradures" -e comprometen a no vender otra soda y *é 

,ir!l íj ''¡"»'i¡» Caprite .\Mwir técnico aiMioiiorc m v arbitro único para todas 

las cuestiones que se susciten ( v. ejemplar de fs. P> del expediente adjunto). 

I i Simultáneamente don Hundió Caprile vende « la» mismas personas las 

jardineras y animales utilizados I reparto, mediante una entrega al contado y 

el compromiso de payar el saldo en tres cuotas anuales (v. ejemplar apresado a 
i's, .'III del expediente adjunto). 

a) Al mUino tiempo, todas bis personas autorizada* por Caprile para ven- 
der soda "Hiarritz" y "Tanque Hiarritz" celebran t;n conttato en virtud del cual 
- obli-an. individualmente y en conjunto, a encargar a la Sociedad Comercial 
' olecn-a ■Administración Hiarritz" de Mi.stellune, Sánchez v Cía., la dirección, 
administración y vigilancia de sus contratos, estableciendo determinadas condi- 
cione» de trabajo que se obligan a cumplir, pudicmlo resolverse por minoría, que 
W -oluitc a don Claudio Caprile la rescisión del contrato eclrhradu eoll quienes 
mintieron las normas estipuladas. Por último se nombra también ai eitado señor 
Capnle. romo arbitro único e inapelable (v. fa. Mi del expediente adjunto). 

Iil Cuiiqdiendo lt> pactado, todos los vendedores de soda eru-argan ti la So- 
ciedad "Administración Biartitx" de Mmrtellone. Sánchez v Cía., la Vigilancia, 
inspección y dinwión de los contratos <]ue cada um> de ellos tiene firmado con 
d..n Claudio Caprile y coa "Producción Hiarritz", facultándola para tomar todas 
las medidas que estime conveniente y nombrando a Claudio Caprile asesor técnico 
ad-liotiorem y arbitro único (v. fs. M fiel expediente administrativo). 

i) Sollo y Cía., o sea "Producción Binrritz". también afeen rga a Muste- 
lOttlí, Sanche* y Cía., o sea '•Administración Hiarritz". con efecto retroactivo a 
la mi-ma fecha, la vi-ilaiicia e inspección necesarias para el fiel cumplimiento 

di- L, contratos celebrado*. iacultáiidoh vt m> de merma de la producción 

e inclusive c M caso de huelga, a intervenir la fábrica y tomar el persounl necesario. 
U encania la inspección y control de envases y se estipula rpie la adininistrn- 
-bou deberá depositar tollas las suma que perciba cu poder del señor Caprile, 
debiendo Uquél devol verlas del 11110 al diez de cada mes. Se designa también u Clan- 
'li" Caprile, aaeaor Iceuico y arbitro único (v. fs. :tS del expediente adjunto). 

II Consecuentemente ron lodo lo expuesto, se celebra eü'.re los ititeErrantes 
di* la- tre- ramas "Producción". "Administración" y "Venta", un contrato ten- 
diente a "subvenir 11 la mejor circulación y rendimiento así como a la conserva- 
ción > reposición de los sifones "Hiarritz" y "Tanque Hiarritz;' y de los cajones 
correspondiente-, recibido- en comodato fie manos del >em-r Claudio Caprile", 

Kn este contrato se e-lipnla (pie a lo- citados sil.mes a-f como a sus cajones, 
la- parte* los unen en un fundí mún, intercambiable, pudieudo u>ar ile los mis- 
mos loilo, lo- 11 rinanto de acuerdo caí sus necesidades de venta y producción. 
Se ere» un 'Mondo de conservación y reposición" i..rmado con aportes de las tres 
lurtes eli base a contribuciones calca bi ibis sobre las ventas efectuadas. Se con- 
viene ni .pie ". \ dui i tiist ración Hiarritz" depo-hani lo- fond n poder del se- 
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ñor Claudio < 'aprtK*. quien los irá devolviendo a medida que olla los necesite y, por 
ultimo, so establece que cualquier rtesinteligenoia entre- las partes será resucita 
¡Hir el arbitraje único ilel señor Claudio Caprile. al que las partes llevarán sus 
cuestiones, siendo su folio irroeurrihlo y obligatorio para todos los firmantes que 
renuncian a la vía judicial (v. copia agregada a la. 32 de! expediente adminis- 
trativo). 

3 V Ija existencia de los convenios a que se lia hedió referencia no ha sido 
cuestionarla en ñutos pudicwln agregarse que a fs. ülJ/Sli, obran agregados los 
origínales del eonlrato celebrado entre los vendedores de la soda y "Administra- 
ción Uiarrit*" y rpie a t's. Sti/UÜ f obran los originales de los contratos señalados 
«•un l'is letras i) y li). acompañados por Pascual Mastcllone. para responder n 
un requerí miento de la acto ra, «pie los ofreció entilo prueba. 

Refiriéndose a las cláusulas que establecían que, N'ott" y Cía. sólo podría 
utilizar la fábrica para llenar con soda los sifones "liiarriU" ./"Tanque iíinrritz", 
como así también los que estipulaban la obligación de los vendedores de comer- 
cial ¡za r únicamente dicha soda y de llenar los sifones en la fábrica de Xotlo y Cía., 
la aetora sostiene que la misma obedecía a la necesidad de dar cumplimiento a 
normas túgales y administrativas que regían el sistema de comercialización de la 
soda pu ripie, «le acuerdo con las mismas, los sifones sólo podían ser llenados 
en la fábrica para la cual habían sido autorizados pero lo cierto es, que la 
existencia ríe las normas a que se refiero el informe de la Municipalidad de Ro- 
sario ríe fs. till vta., no impide la libre disposición de la marca ni impone a los 
vendedores la exclusividad, por cuyo motivo la situación de lus partes debe ser 
examinada en base a las disposiciones contractuales que regían sus relíteíoneB 
recíprocas. 

ijita declaraciones prestadas por los testigos, Francisco Kpctale, fs. 71, Se- 
guismundo f ¡allego, fs. TI vtn.. Rafael (íloria. fs. 74, José Spetale, fs. 7li y 
Kduardo C- Oaerwe-ijy, fu. 79 que manifiestan haber integrado la Sociedad venta 
Biarritz coa liga da, integrada por los encargados de la venta de la soda al públi- 
co y afirman que compra lian la mercadería a Nottn y Cía. y la vendían directa- 
mente sin tener que rendir cuentas a nadie, también deben ser interpretadas de 
acuerdo con las cláusulas contractuales pactadas entre las parles, algunas de Jas 
cuales fueron expresamente reconocidas en esas declaraciones. 

Cabe aquí hacer presente que la demandada tuelió los testimonios de Rafael 
<¡ loria y ríe José S petalo, fundada en la existencia de algunas contradicciones 
entre los dichos de est«s testigos y alguna de las eláusulns contractuales, pero 
el suscripto estima que aunque es cierto que existen algunas contradicciones, 
ellas pueden atribuirse al tiempo transcurrido en la fecha de la declaración, 
a la falta de conocimientos técnicos de los testigos ci n su manera de ver los 

liedlos, por cuyo tivo corresponde el rcdmzo de la tacha, sin perjuicio que 

los testimonios se aprecien a la Iuk de ía sana crítica y en concordancia con 
los demás elementos de prueba acumulados a los autos entre los (pie, como se 
lia dicho, reviren especial importancia las convenciones contenidas en los 
ejemplar™ de los contratos agregados a los autos. 

4" tCI análisis detenido de la situación precedentemente examinada, conduce 
al suscripto a la conclusión de que, aunque se hayan i-retirlo osas tres Suciedades 
eon independencia jurídica, lo cierto es tpie d examen de conjunto de los pactos 
celdirados entre don Claudio t'aprile eon las distintió Sociedades y de éstas entre 

sí, permite llegar a la conclusión r|e ipio i xistió verdadera independencia 

económica entre las distintas sociedades, todos los cuah< se hallaban ligarlos, 
entre sí y con Claudio t'aprile. por una serie de compromisos que limitaba)] su, 
facultades y las sometían, como sostiene la demandada, a un contralor y vigi- 
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h.u.-m estricto OI pro de mu. finalidad íinif-a, •> sea la explotnrión tl'l negocio 
* y v.nla d« *..tíi, en ta que, pese a su aparente presríndeneia, 

11 paren- siempre In dirección efectiva ejercida por d.m Claudio Caprik- v el Ín- 
ter.- .[.-I mismo . n I» marcha ,1,-1 negué» donde, a pesar de ta aparente imlc 

■:7 l<1 " ,l, ia ,l " ""'a 1'* iim-Lí rutila. i xistí:t mi verdadero reparto de ut. 

luimos establecido fu f -i,;,! ,1,1 r , m .i n t |,. vvn{n „| pülpli^ 

|i se observan deten ¡«lamente los distintos conventos celebrados, se verá 

[' mti " *iw ■■«* d.-spn-u.le tlH'imimi ntt> don Claudio Capríle, es de 

lo; -ai ros y animal- cuplé; s en .1 reparto, conservando su derecho de pro- 

pic.la.[ sobre Iti fábrica y [os demás elementos utilr/adns <.„ | n explotación. 

hs * ' «mtmio -delirado entre Capríle v SnUa v (!{„., consiste 
,,h "" ^. n > ,íe ''"»f-t" «a locación .] t . ]« fábriea sii.¡.-t«j « mrfa» limitaciones, 
MMOa Notlo y «'in. sólo ¡nii'ílrti utilizarla para llenar con soda loa sifones 
■ f las .namis "Itiurritz" y "Tanque Hinrritz" eorivÍnién.h.se „nn duración 
¡¡V"^' '»"«'"•■' r t'I .-mil. cualquiera de las portes pude ,k,rto por ter- 

la misma manen», los integrantes Oe | fl Sociedad >\cnla liiarritz coali- 

límln sol,, reciben un n imtorizaeiót ra vender la mía marca Hiti rrjtü" v 

" Tl1 ;" I*'"™»*" P»r purte de f'aprilr. quien los .la los sifones en simple ro- 

«iiMlnl». Kn i<hti> vaso también existen limitaciones porque los vendedores deben 
prestar serví.»*, a ta clientela «dual y futura rie clon Claudio Capillo v se obli- 

iran u el . Hilar una venta determinada y a no en remitir otra clase* de soda 

• Irtitm .le los radios que en rada caso fijan. 

Ks especialmente sintomática la cláusula que cstnhleci- que la clientela Actual 
v I atura tm de exclusiva cuenta del señor Claudio Caprile. la ipie fué expresa- 
mente parlad:, y r^tú durante la vi-eiieia del eontn.to, aún admitiendo que en 
a pra. tua no se liayn obsenudo eslnetamente s,^,in .leelara ágm de | ns to*- 
tlgW a que antes se l.a hecho releivuci». 

Aliora liieu en Ins dos «nitratos edebrados roa "Pmduenón Biorrití" , ion 
, v I, " 1 " r1 '? ,1H J""" 1 '^ '"- <!»>' Claudio Caprile se reserva „na suma determi- 
n.da. m vana segm, d pre,-m rfe venta de la soda. Kn virtud del primero de esos 

," rnt - J'T^ 8 sn,,a ' J "'» ,ílv " s P° r ««da docena de sifonea 
Tanque Hjarntz , llenados con soda, convimémlose expresamente ,p lc ello ocurrí- 

rw iH.emriis se ituvieran los precios vientes. Twr p .pie el importe ««mentaría 

o íimminmna piPopon amatiuente a eual.piier aumento o disminución del precio 

«le venta, lo que tenia -jttr ser fijado de .■ im acuerdo 

Kn _v.rt.td .leí secundo .le esos contratos, los vendedores se ooliu-ab.n a paga» 

a ( lambo ( apnle rece cc„t,,vns por cada docena de sife s "Whnriu" v veinte 

.■eumvo. p,. r .,.,1,, .loecna ,1c siiones "Tanqi.c líiurritx". Con „ el caso anterior 

tarntuen se estableció que |„ conlrapn-stación ullineiilaría n disminuiría en oro- 
pnrelfin a «utlquasr rmmento o disu.inución. que tenía q« e B er fijmlo de común 

Hti ¡'"¡mrla que. sej:úii expresnn los testif-os que declararon en ñutos v \» 
-m.].,,.,. en parte el informe de i,. 4S. todos loa nuii.ctos iuertu, fi jado," ,„.r 
.li-p..H.-,..rM-< d.-l p.,der i.ñblico, puesto (j i.e la situación real, einem-nte de la- 

'•""^''"■l"»"- <-sta .acias, es que "ele coosi.lcrarsH^ a .lo.» Claudio IWile s- 

v.n.ulado .|, |„ niarci.a del asocio si se considera <,«c su interés amnentalia o 

.J.Mmimia . n pmpure i las modificaciones del precio de venta y que se tl ece- 

-Ualai s.t cor^eutintieiilo para mo.lil ¡car fíM precio. 

Si evpncski se ajíreíra q Ion Claudio Caprile sc-uía siendo pro,,ictario 

(tó la talo n a ) .le los sit .pie preocupó en formar por mclio de "A.í.ai- 
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nistrueión Biarritz" un fondo de reposición de envases, que en los distintos con- 
tratos se lo designaba como "asesor técnico" o "arbitro único", que semjía perci- 
biendo muí suma determinada que variaba según las modificaciones del precio 
de ventn, que necesitaba su consentimiento poní modi fiear ese precio di» venta, 
que reservaba para sí lodo lo relativo ¡i propaganda, que veñudos los pluxos 
i'sti]iulntlns pudín di- jar sin efecto la locación de !u fábrica y tas autorizaciones 
concedidas y que también se reservaba pina sí la clientela presente y futura, 
no e- dudoso afirmar que las distintas secciones que ejercían In explotación, 
aunque formadas por sociedades jurídicamente independientes, un eran más 

que parte de una organización e íiu estrechamente vinculadas entre sí y ron el 

organizador del negocio. 

!> v Kl arl, 1" *'¡n fine" de In ley 1*2.1 13, establece ipic el gravamen se apli- 
cará en forma que incida sobre una sola de las etapas de que es objeto la ne- 
gociación ile cilla mercadería, pero el art. .V dispune que "cuando el responsa- 
ble del impuesto efectúe sus ventas por intermedio de pejsnniis o suri edades 
que económicamente | den considerarse vinculadas con aquél, en mitón del ori- 
gen de sus capitales o de la dirección efectiva del negocio o del reparto de uti- 
lidades, etc., él ini puesto ser» liquidado sobre el mayor precio de venta obtenido, 
pudiendo la Dirección también exigir su papo de esas otras personas o socieda- 
des y sujetarlas ni cumplimiento de todas las disposiciones de la presente ley". 

Kl precepto leiral agreda, que la vinculación se presumirá, salvo pruelia en 
contrario, cuando hi Letalidad de las operaciones del responsable o de determi- 
nada categoría de ellas sea absorbida por las otras empresas o cuando In casi 
totalidad de las compras de estas últimas o de determinda categoría de ellas, sea 
efectuada a un misino responsable. 

En el caso de autos se advierte que las tres sociedades que constituyen las 
secciones di- "Administración". "Producción" y "Venta", se hallan íntimamente 
vi neniadas enlre sí formando, ¡unto con el orean, sador de la empresa, un solo 
conjunto económico financiero. 

Esta vinculación entre las suciedades que ejecutan las distintas etapas de la 
comercialización y el organizador, que signe siendo el verdadero productor, s>- 
c.vteriorizn ii través de los Ires índices previsión por el art. ó" de La ley 12.143, 
o sea: 

a) ílríifiH th> ta* rupitulegi Ya se lia visto (pie, tanto la fábrica como los 
elementos utilizados < n la cxplolactón, eran y seguían siendo ríe propiedad de 
don Claudio Caprile. puesto que Wiltn y Cín. sólo alquilaba el local y las insta- 
laciones, mtregnndo un depósito de rf IS.tlOO.— m/n. c/l., en garantía de In se- 
guridad y conservación de bis bienes locados, mientras que ios vendedores de la 
soda sólo aportaban los carros y animales, comprados a plazos a] mismo señor 
Caprile y recibían los sifones en comodato del nombrado Caprile (pie conser- 
vaba su derecho de [impiedad sobre los mismos, 

b) IHrcceiñu fiel urtfítrin: Aunque en los contratos figura como encamada 
de la dirección, la Sociedad " Administración liinrritz" de Miistcllone, Sánchez 
y Cía., no puede dejar d" verse la partiei pación activa que seguía teniendo en esa 
dirección don Claudio Caprile, quien era designado "asesor técnico" en los con 
(ratos suscriptos entre sí por las tres secciones o sen "Administración Hiarritz" 
"Producción" y "Venta" y aparecía, además, nombrado por todas las parles como 
"arbitro único" para todas las cuestiones que se suscitaran. 

Como índice demostrativo de la efectiva dirección que seguía desempeñando 
don Claudio Caprile, puede agregarse que todti la propaganda quedaba a su 
cargo y que podía aumentarla, suprimirla o disminuirla a su arbitrio. 

Por último, es sintomático que en los contratos celebrados entre "Xotto y 
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.|« r imh» lan «,„„«« pereibídw ^ pitada», ,„ |IM ¿ ,, )tJ ! , 

tK^Kir <W ,V " 10 " 1,1 * <*■ r, M y » .le, 

l« so,i« » |„„ int,,H„iH de -Venta Hiarriiz rmdi^da" v v*t<„ n-vi-ni lifin.loln 

S «zxit;^™ " n m h i—o 

^^í£^i¿$^ ^Í***»> «'<• I» £H* de |» lllliri , v ^ 16, ,„. 
Vflse* ree.fca, ,f,. ta» Piedad™ emarcudu* de ],, , mM |,„H ó» y venta ,.,,„ ,,mti 

S^fe E£\T£. * ' liia- 

tiai(i ;V;' ' V, * ""'T' íft l( * federal bb obUgatoa „ ..jwtunr 1» t,- 

^f^STfl " I" Soplad pmm* lo importa „ 

£ f P í? ' g 1 ™ J'"'*."'""»»" «teWeeidi ,l «tíino párrafo del «* 

« i.i uy i_.|4.l , |in<siinrit.n quit Jm .pim* desvirtuada p..r Itilimirta de tiu 
J«dj en Se,,,,ana. ,,Ur rf|„ en.driba.ve a «.mártir 1» .ndependen a j„ U ca 



rMableeidn ].. tjue itátacede, resalta indudable »iu «] i m puerto Ii» «¡do M . 

s,.l,re el píttfb ma yor obtanüg ,M la r e r,n 

««te d «nda no puede prosperar, ' 1 1 

Dewlc luego - t i"'. wifilii «dniíte |a propiu denu i ü is, 1^3 vía de lo ev 

'"' " ; , ; lm ' 1, '" , 'i'"' "•^'•'-"•l". I*«n^ «p." Iu.bU.ni si.ln ,„,,„ MnitatíVii bneer 

r 'V "' h " ,J "' * »> r d- la Krnpresa, p,,,, « ,,te re, ,, , 

KV: ;l " Mií ;: i , ,wt:n :í , ■ , " i,<t " H ■ , ■ ,, ,|( - Im » m&a* *Z¿¡L 
r ;í z:: H í:"i:¡::;;!:;;r" y rfmmtóóB - 

*-i»nl» Ins futidamontofl goe ai.t tea, corresponde «cbawr m 

1<nJ¡is mis püiti s la añ ina irrli-rj sta v así se tleelara, ' 

l'ni eslas iiitisidenieíoricH, ftüfai 

KMmmmX» ■•ti h.da» s»s p»rt^ j» n. ei.'ai iiilerpriesiu fn e.h.s antoa por Notto 

v I la., n.nlra I;. Ih.ere,,',,, «¡el.end I „,p„s¡ H v„ , s f) Im ; rep.-ti.-mn ,|,. L„ u Con 
.-.isias. Manuel A. Thrurnm. 1 



Roiari», - Jn d« Mtiembi^ d. i !»r»r. 

Vwtffll, en „„r..rd«.. Ii w attl.in "S.-Hu y ('í;,. e./ Dii^cidn ( W J I» - 

siliva BjMtatyn KmllMMil 1". (¡. I, li.vpte, ir» '_".M-il¡ ,|,. enlfíMlt.L 

Kl Dr. Labarj' diio¡ 

ll La Ilire.ei,ni (¡enend riHpOSÍtívá, liipinlú e] ¡ta, ,t,. » (ft v,.nta^ a 

I*».* prodtttrbw i|üu clabom h, HOfiodüd nvitrn-uie. i bn- el previo fmtftbkrido 
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u los vendedores, «ño m*k W 'i"'* íslos ,t,hrim nl |,Mhlltl ' " n "» ,,,,fl ? T> 
Kilo riló motivo a este juicio .1- repetición, promovido por Ntrtto y Ua. roen- 
mando lo devolución dé * Kt7.57ri.nri ..tonudo* cu el expresado concepto. 

El mtímñ tSM mténta diefoo eriterid al entender que, ni el caso exa- 

un,,;,.!.., es di- npli.miói. d precepto del nrt. . r i" .Ir In ley 12.m imr surjnr a 
existencia de una vinrillneióii económica entre In* rtncicdi.tlc* que produce. In 
qm administra v la que vende el Mlíeuln, todas las cíales, .1 «11 vea, inmitieiiHu 
estrecha relación WIl el propietario de la fabrica nrmidnda n l» sociedad amo- 
rmntc. Sr. Claudio Cnprile. , .. ... 

Por su lado, la ¿cío**, Kotto y <*ía-, afirma que uta recordadas entidades, 
mÚm «son «baOltíta indopendenria jurídica, uní* de "tras, y que dicha «ut.mo- 

,„!;, m sufrir variantes, i»>r el heri» «V 4» 4,,> lil 

«ppotiiwtíiri» I» otn la "«dnoiiísi roción" y la ultima de 1» "venta de Jo* 

productos que fábrica el eitebtómieuio. 

II) fiia licclio* que h»n dudo p|e «I drlmtr planteado, tienen iimpli» > y 
«■líini expresión en lo, imtrcedrNlcs probatorio»- m-umulndns al proceso. I>c -\U# 
multan, sin It.irar a dudas, que. el Sr. Clan**" * T »P">*' ™ ''' pt-<q»»'t«r.o 

Ion ••KMlnlili'i'iinifiilOH Rinrril/". Se estnldiw me el 1 «e JUMO <ie 

HH7 arrienda la Kurtea n In «oüiedsd Nottn y Clu., que cu adelante «o den* 

minutó "l'rod.ieeión Hiarril/.". a la ve* que vi- 1«>* caballos, rom», órnese*. 

efe . « ..tro grupo do persona* ano )m "vendedor» , Tnmbiín ae eorafti- 
tuye una nueva entidad en la que liaran c 1" ratón mn«Uím S«* Mas- 
l.ílt.n... SiihcIi.-z y 0ÍÍÉ., que se mime* eiai el nonitire .1.- "Administración huí- 

mt Ivtiis Ivcs entidades, rrlclinin CtitM sí diversos rontrolos, tai torios los Mía- 

Irs I.- anu-nlim ri.-rtn interv i..n al Sr. Gaprílo. Kn muirla * .ulvierlr que. 

n sííior. n» se ríen |ieña «•< » locador de Cttfet^ ioiimn, que «e de» 

ptvnde doi giro I« fabrica m mulada, dt'jnwlii 1» «iterte del negocio librada 
úniea y exeliniv» mente a In m iediul l.-»tari<i. No jiuhii ««! porque el Sr. C u 
ptik m tólíJ «gtte lu liumd.» en caíidád de aaejior Kcnieo <*d kontwm. n eiiyo 

MOfiíbre adeinaa la «i.rudrul "adaiinislnulun." delN-rd ibqHHitar lo f p- ^b« 

quien los devolverá d<l V al in de eadi », V»r lo tnenwi liuranle do* 

..rimero* unos (eiawulfl t& del .-onlratn Ignviubi » ls. Wl/Hf) en «.bw 
....ueordiiute ron la cláusuln B* del contrato agregado de fa. h<¡ 11 90, sino que Ins 
partes robtrntantéa n-sarUrn de eomun neii.-rdi», »lesimmrlo arbitro muro en 

ws,, t se HlIHcitnran desavciicrias. S„ falto en irrmnríhh <,hli m t,>rir> ,u,ru 

lfífh,s U lo$ firmmm rmnuvin», .nh-nw*. ett fftrmu e*pM«l fi» cío ;UdieÚf. B«U 

rl,.rr.. entoinM.s, que cualquier cueKtioo que m plant.n. en el .1 millo nulu> 

tri-il v comercial fiel cslublcri aliento, .ntrr la s.HMcdad "pr.aluctora f la "ndmt- 
rtMrodortt'' S I» "vendedora", o de éafftfi cpfl « I Sr. Oaprilc tienen como único 
juez, al expresado Sr. Caprile, cuya decisión adquiero para loa miamos el cn- 

rm trr de irrevocable e irn rilile. 

Fl antecedente meneionado, permite iitsaptar cn«m renl. la exmlenein de «na 

vmeula.im «ómien rnlrc 1,. eX|>»^d» l-e-mia y lau recordi.d.m )*ocicdadcH. 

Coini ideute ole con Ihh amplias Cacultarkw ocoriUdim al arbitro umeo, 

,.n dudo nliaen-nr tamliiéri que el locatario de la l'ábrira, ata Sollo y Cía., tólo 

nnede eelcbrar rontratoa pata la yonl I artfeulo que "'In produce - hodn en 

los Hil'rtiKHt "ltiarrítz" v '•Taiu|i«' Hinrrit*"- no con ciitilqmer vendedor, «ino 
p{,ra y rsrhiHivmi.erile; eslá fac.llada a eutnirur a \m M»ie hl ra autorizado 

«•I Sr. Caprile. , ,11. 

I II) l/.s diversos eontratoa agrogadoa los autos y tfmto*Mm WUf 

t . ( ,t«- HHlinínisInitivtis. [11 n de rrsalto tirui iiuliub vitonlacion en el 
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dw " rr " !l ", ^"«niico y ec retal entre La* tres sociedades aludid..* v el oro- 

plMurio de la J/ibrira, 1 
Kn la alzada, lii actora, insistí- en Mwtiiier qw *> « puede ne-ar ,.,„. ll(iv 

Mtpmémeit ,„„diea entre bu taM-ledade*. <ab>. ,,, ljr(lill , sijl f * 

? " or,,,; 1 ,trt - 5* «' '■«""'«• « pereonin. WKiedode*, babia rie ontá di*. 

lint..- pm. ,,„,. , . .*ri-'.iMÍ,-in,».,i1.. . Mfisidei^rw. v¡nr.ili«,t..s, sn p»r el 

n ' ! "' : ; 1 ' ';" r la « iw «* f, ' íllv « ''<■! ne*.™., ,1 iM|mrl<> de utilidades, ete.... 

Me hIIí que .>* irqnro que eada per*mul Batea n ideal, átenle su fisonomía 
propia y diferenciada .1.. las otra*, lo que na quita entre ellas, puede 
«uatir un »„,,,. „ m i» .Wmiiru". Ks ,|«.ir que dieho conjunta M pttíAvm * 

108 Bfwtiis tributaras, eiumd.i vaims snjet,,, j»i|»isiliviis. ti.-tmm de tu\ nm 

nm que quedan englobados en ton niuaninriún. A este n - -te s.. |„, 

5*" : r lí,,MJ , ll¡l ' li,i,f '«* I'» 1 " 1 »»- «•« q»e >- f lú l.i norma ,j -I ,„,. 

P***? Jl " l"' rlir ítté mediante ]„ interposit-ióti de .„ri„* *h,,.í„* di\t, rt .«, 

" <»>« ¡»d>id nulidad s.-u díseuiible /ÍHr ( a nnrnhciÓH ,;■» 

""" 9»m * pudiera eludir i,r,pii4^to. a! *m,fi«iirur h* 

operaemnes dé maneta di-iinin. a la,« .pie. ,1,. „.. huber „„,i¡v, w í,„.„ w íiív,« ha- 

lomad., ñatnniliuente" iKsnm-K J«w.»k Hkio. *;/ i*,,,,,,.,,,, „ ws 
j>air. -M, i-iiji-iori de !!>,"»» I. 

Bluye (lamínente de las probauna titiladas, que la fábrica de goda "lim 

rrit/. . desenvuelve mi aehv.da.l industrial y « reii.l a trueca de la M.riedad 

Notte y < fa„ q,u- ra j„ "i'n. l lu,-riú,i Hinrriu", de Mafitellúúe, SánehjiiK y cía 
m m ta "AdmiiastraeWa lüumu" >■ di- loa «yeiid.-ib.rw Umniu". x» ín i«. 

ilu.la- t:mqH.t.. ,jit. |„ din-r-iúri i lVitivn ilc los nagneioa l¡i *}vrv* el Sr. ('nnrili- 
en nU;u \ t 'm n >¡tu- i ( * ( |íjs laa iin^liuni-x riiiii| H nn-ntuW r r¡ ,. ' |, Hn .„ „| Hiiu h.iih - 
mi.-Htu de la ..rjiaHi/ju-i.m. do|M<niÜta ele su exi-hisiva decisiáiii Ifesulla «sí de- 
TiiuMm.la. la ecM.r.litiaet.'ni y iitiijuileifo esln-rhn v n-nl < n ,-1 déaonWMimeilto 

oconómico de los diverwx sujeto» impontivoti Dienejoaadoa, iiue, en conjunto 

tnrn.íni un -.I '-ii ii i «ii w. 

I \ i fío liiiy rjile p.-r,l.-r dfl wat» tí.ni|M..<i ejtti el |.reiiqiUt tM nrt. de 
la ley Il.II,{ «atáblete una préstuieJdi] ".¡.iris tantuní" en Iuh mmm» 'o»"> 

.1 examinado; salvo priiebj aitrariu. I^s ti|Kirtailiw { >nr el leearrente, nn 

lufíran itH'svniii-eer la preattneÍG>a legal* 

bi- iiMtigo» sit.s euyaa deposidonea corren agregada» de h 71 a Hit 

*>' M"-'-'"i «er los e..m|i»neiite«i .Ir la Mn iedniJ "HinmU Cqb libada", enear 
gníia du a venia .1.- toda, dicen que el producto b> vendían libremente sin ren- 
dir d.' .'Ib. eneldo a nadie 

Como bien U. etftableee la wtilenetn a]wluila. la aetuaeiún de loa "vende- 
dOrea" es incoe ter cxaminarlna a través de l<.s cotnpromi«oH rootraídoa en loa 

eontrotOV r^lab^doá |«.r éatos. y ya lia vistn la ivlaeiñn lisíente entre ello« 
y el Sr. Cflprilc. 

ESI informe d«- i llupieipnlidad, agregado « i;*, '¡n. .i.-t qu c | :| | IJtr i,. 

énrrenté viSéá que bu iv>iri. eí $ inipueataa t tm de la obligaej¿n dé §ui»t 

ta aoda iotamente en loa^yanea "liiarnt/" y "Tanque Bíamta" tiene s„ ,> n 

W en en .-I C&tigo lln.ma tologíeo. Si lid | de srr des,!,, diría, punto de visto, 

oo ,tAu ' "• ¡r '"-''r l«> uiím «apéete » ntnn, liinltaeionea ¡mpaestoa a Motto y 

< íh.. «mío ta de »» poder eaeogér libremente *m vemled..r.s, híiio eulre \n H 
ijiie finTftn í.iif.ni/adiis \»>r el Sr, t'nprile; ni tnmpiur. ti.>iie ineideneia. las tire- 

vbionea fiel Código BromatefiSgle bre I» orjligut-ion contraída por 'ion ven- 

.ledt.res d.' prestar ¡..'rvi.i.is a la .diéntela aetiuil v luturn del S r , Caprile 

Todo lo cxpuestUj unido a la fluqtnaetón del prceío d«> la Ineaéidn de la rá- 
liner . en funeifSn .leí mayor menoi rendimiento d.- ési». ronvenido en el ron 
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tmVi t\r arriendo, si' erice en un nnriinii'iito más, demostrativo l:i cunjuneión 
i'coiu'iitiii , )i ii ]jl <[iir m> virrii 1 iihidiewlii. 

I'nr epitart ianaídt'raritmeH y Iris del fnllo apelada, soy de iipinión que eo- 
rrespondc e<m firmarlo. Con costas también en la alzada. 

El l»i*. Prata Cardona dijo: 

Tur Iris eiinsiiierai'iiineü de! voto qna anteeede, qáfl eomjmrtn J hni?« mías, 
voto en ¡L'iiül sentido. 

Bd eonset'iieneiii, se reauetve : 

{'mi firmar la aentetjcin apelada, obrante n l's. 127/1:17 vtn., (pie reehawi, 
riin eostus la ¡K'ción instaurada. 1j¡s eosias del n'eiiiHti también corearan ti cargo 
ili-l seto?. - - Jwin Corto* tuibtuff, — /aña* /'mi* Varthnm. 

DlllAMKN HKl- l*ltt»C'l'tlAI«itt (iKN KltAL 

Suprema ('orto: 

MI recurso ordinario de apelación inlerpucMo ¡i t's. 175 es 
procedente! do aCuérdo con lo aOc dispone el art. 'J4, ine. 7''. apart. 
n K ele 1» ley 1&998. 

Kii cuanto al fondo del asunto el Fisco Nación;*! (DJi.I.) 
actúa por intermedio de apoderado especial el <pic ya lia asumido 
fttite V. K. la intervención une le corresponde {l's. 185), Hacaos 
Aires, L'S i|e noviembre de 1!líí7. - Sthasfiá» Soler, 

F/t$m MK U CORTE sri'líKMA 

Buenos Aires, 24 de abril de llirjíf. 

VistOfi IOS aillos: "Nodo y Cía. c. Dirección tieiural Impo- 
sitiva s. apelación resolución Dirección General Impositiva''» en 
los <pic a l's. 17l! se ha concedido el recurso ordinario de apelación 
coima la sentencia de la ('¡'miara Federal de Apelaciones de Rosa- 
rio de fecha iíi i de setiembre de iu.'h. 

Considerando: 

IJne conirn la sentencia de t's, 17*1/173, «pie, continuando la 
de primera i nstancia (l's, 127/137), lechuza la acción de repeti- 
ción de pago deducida contra el Fisco Nacional (Dirección Gene- 
ral Impositiva), el actor ha interpuesto recurso ordinnri • de 
apelación (IV. 1 7ó ), el ipio ha sido concedido (l's. I7<i) y es proce- 
dente con arreglo a lo dispuesto por el nrt Lí4» ¡ac, fí v , ap. a), del 
decreto ley 12H.VÓK, 

Que, según . CQnSta en autos, el apelante redimía la devolu- 
ción <lc la Mima de * 107,57'j m n., oiie considera haber pagado 
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de más t-ti concepto de impuesto a las ventas v recargos, por el 
permito comprendido entro el 1" de julio de 1047 y el 30 de junio 
de líCil). Afirma que la Dirección <¡ enera! Impositiva, incurriendo 
en errónea o indebida aplicación del art. & de la ley 12.143, en 
ve/, de liquidar el impuesto sobre el preeio que la adora percibió 
op tttotivo de sus ventas a la soeíedad "l'alronnl Venta Binrritz 
t'oalifííida" —adquiriente de los productos elaborados—, lo hizo 
sobre el precio ( |ne esta última cobraba a] público consumidor; 
y ello por entender que entre ambas existía una relación de 
• l interdependencia económica". Habien.lo sido deselladas sus 
peticiones en primera y segunda instancia, reproduce unte esta 
í'orti- los argumentos de hecho y de derecho que expuso durante 
el fcmnscurso del juicio y, en cnnsecucncin, solicita la revocación 
■ lr-1 fallo apelado (fs. IS7 105), Niega que I.. sea aplicable el men- 
clOtta^o precepto legal y alega en su favor la prueba testimonial 
recibida en la causa, así como las conclusiones que, a su criterio, 
surgen del informe municipal agregado a fs. no vta. 

Que, en rigor, la única cuestión sajela a controversia y de- 
cisión es la de si la sociedad artera se i neutra o no colocada 

en la sihmcióu jurídica prevista por el iu t. ,1 o , seguíalo párrafo 
de la ley 1^.1 1;;, se<rúii el ¡uní el impuesto de .pie aquí se trata 
será liquidado sobre el mayo* prrcio ohtruitln cuando el respon- 
sable '«efectúe sus vendas a o por ínteri lio de personas o 

sociedades (pie económicamente ¡ dan considerarse vinculadas 

con aquél* ni razón del origen de sus capitales, O de la dirección 
ftPecüva del negocio n del reparto de utilidades, ete". Cabe añadir, 
asimismo, «pie, conforme a las disposiciones legales que rigen en 
la especie,, la vinculación económica que autoriza n liqiiidar el im- 
puesto snbre "el mayor precio obtenida" se presume ¡urh lantum 
'eunndo la totalidad de las apelaciones de] responsable o de de 
teinui.ada categoría ilc ellas sea absprijida pr las otras empresas 
mando la <v,si lo|,dídml de la- compras de estas últimas o de 
del ermi nada categoría de ellas, es efectuada a un mismo resimu- 
-;ible" fnrt. .7'. ap. í!". de la ley 12,1*3), 

Que, .onio lo señala .1 fallo en recurso v lo demuestra ex- 
haustivamente la sentencia de primera instancia, hállase plena 
mentí- acreditad.» .pie entre la adora v las sociedades " \í1tu¡iiÍs 
traeión ¡tiar.il/" y '«Patronal Venta liinrntz Ooúligada" medió 
una vtncalaciou económiea de la uaturnléíífl de la que Contempla 
el prelranseript., ,,rt. %9. Esta Comprobación nh,r/irn. cabe aña- 

lllr n-ipin-ri' i l examen fie " intenciones *' tnthjrt¡vn#, como 

mariren de la aparente indeperideneia 
jurídica que entre cltos ] da haber existido, la que carece di- 
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importancia a los fines impositivos, resulta inafable que cada 
una ilo estas entidades —de acuerdo con los diversos contratos 
celebrados al respecto— actuó coordinadamente con las otras, 
bajo la dirección efectiva de an tercero, don Claudio Caprile, quien, 
sin pertenecer a ninguna do las tres empresas, era dueño del esta- 
blecimiento industrial donde se elaboraba el producto fabricado 
par "Xotto v Cía." y de los envases utilizados por esta socie- 
dad y por "Patronal Venia Riarritz (Migada", así como "pro- 
pietaria" tle la clientela presente y futura de esta última. A ello 
debe agregarse «pío tuvo a su cargo la publicidad de) negocio; 
determinó las zonas de venta; "autorizó" a las personas míe po- 
dínn comprar n "N'olto y Cía.", de modo tal que el retiro de su 
anloriznción eipiivalía a una absoluta imposibilidad de compra 
(t's. 71 vta., 7:? y 7f>); convino la retribución a que tenía derecho 
]jor el arrendamiento de la fábrica y el "comodato" de los en- 
vases, a instándola al rendimiento de las operaciones comunes; 
etcétera.' (véase: fs. 27, 30; ¿12, 3$, ¡ÍH y 39 del expediente adminis- 
trativo agregado). Asimismo, las sociedades vinculadas eonstitu- 
veron un "fondo común intercambiable" con los sifones y cajo- 
nes recibidos en "comodato" de l>. Claudio Caprile y se obligaron 
a hacer aportes destinados a un "fondo de conservación y repo- 
sición" de tales envases (fs. S7 vta.). 

(¿ne a este conjunto de circunstancias incontestables se suma 
el hecho, en sí mismo decisivo, de que las operaciones de "Xotto 
y Cía." eran absorbidas por "Patronal Venta Biarritz Conliga- 
da" v viceversa, según se desprende del contrato inserto a fs. 
20 del expediente administrativo, en el que puede leerse: "...la 
sociedad " Producción ISiarritz" ("Xotto y Cía.") venderá al 
comprador la soda mu- ella produce en su fábrica. . . El compra- 
dor se compromete a no vender otra soda que la que produce la 
sociedad "Producción Biarritz" y ésta a proveerle de las cantida- 
des ipii' él necesito, de acuerdo al número de envases que se ton- 
can, a sa eapm 'idtttl productiva y a los contratos (pie en la fecho 
Tenga. . . Para tudas las cuestiones que se susciten con motivo del 
presente, las partes nombran arbitro único al Sr. Claudio Ca- 
prile, (plica actuará asimismo coran asesor técnico tul honor em; 
y al que las parles deberán exponer sus cuestiones; siendo el fallo 
que dicte inapelable y obligatorio, renunciando los firmantes a 
recurrir a la vía judicial". La comprobación que deriva de estas 
clausulas contractuales es bastante para deelarar que en el caso 
debe juítar la presunción jurin tmthm creada por el art. &• de ln 
ley 1 2.143. y (pie, por lo lauto, la liquidación del impuesto efec- 
tuada en sede ndminisl ratíva es ajustada a derecho. 
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¿ue elo,s as. deludo a -p»e la aetora no ha traído a la causa 
pnu.ha sat^rnte pura contrarrestar ]a presunción | w | ni ara 
evulcncmr la inexistencia do la vinculación económica qm ' I. ' !" 

Impositiva estimó, fundlWam^ comprobada 
hM W,, o los elementos ,1, juicio « ,p,e se refiere el memorial de 
fs. lh, I I.) eareee,. de la md,sp<msablr tuerza de convicción. Au- 
te tocto, las declaraciones testimoniales de t's. TT 80, suministra- 
m por . W legrantes de la sociedad "Patronal Venta ttinrritz (Vm- 
ligada , de ningún modo pueden prevalever sobre las eíáasalas 
expresa, de contrato antes vi,to : y , por otra parte, ratifican 
« v in.iK-m de la prest,,,,,,,,, del art. en enanto prueban oue la 
totalidad de las compras matizadas |mr la eMj*re*a adquireilte 
era absorbida por "Noiio y t ía." (fe 7J, 73, 7+ vía., 76 vt¡,. v 79) 
y «pie los pa^os a esta eran l.e.-hns por intermedio de M Adminis- 
raema jf.arnt*» ( ts. 71 vta. y 7J vta.). la que, „ su ve., ató- 
mshal.n, v.gdaba" c "inspeccionaba" las actividades de la 
«'tura lis. .,1 ,. \ WI |„ atinente al informe de la Municipalidad 
le fctenwo que corre a fe <;<> vía., relativo a las disposiciones del 
Od^^raptpWQ sobre de marras v llenado de sifones, 

cabe advertí,- que ,.| versa s v un aspecto le^al ,,ue ,,o cxelnve 

aillo flW, mas b,e,,. eouhfma la vinculación económica Icnida e,. 
••rumia para la Liquidación del impuesto. 

Qtié, por consúmenle. Ja imputación deducida no puedo 
prosperar, A el o no obsta la cohsi -ación ,1*. q,,e, segáii lo reve- 
lan las modahdades M caso, la direceló,, efectiva del negocio 
p.m..p„„d,n a I). (la.ulio Taprile, circunstancia q„„ „„do seña- 
arlo « amo responsable de] impuesto, p„ r cuanto, como con acierto 
ÍO P-n, do relmve c] Sr. .Tue* de Primera Instancia, las disposi- 
ciones pertinentes (acuitan a la Dirección General Imposiliva 
para ,v li; ,r elj pago « una eual,|„i,ra de las sociedades vinculadas 
} or ello, habiendo dictaminado e] Sr. Procurador General s,. 
cunlirm, la sojitcneia apeada de fs. 17lM7:i. Costas de m . 
tanca a cargo de Ja adora. 

ALKKKIK) OrOAZ — AítlSTÓBULO I). 
AllÁOZ DÉ LaMapeID — Lrjs Ma- 

rtÍA Bofíi BmioEKo — J VÍAU 
OvitAXAin-K. 
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ABRAHAM ROSENLAS SER 

¿til 'LACIOS Y MSSIOX. 

Acreditado que el rct-urivnu* er-só en su primer servicio — por el que oh- 
tuvo la jubilación — el 2lt fie mayo de 1U47 y qlle afilo unís tarde, en julio 
riel mismo uño, hallándose ya en videncia el decreto-ley 031ti/4í¡, comenzó 
ix desempeñarle en actividades comerciales, la situación debe considerarse 
COhio vuelta til servicio, contornie n lo previsto en los arts. 13 y 14 del 
cuerpo Legal mcncioiuidn, ¡mr do ser aplicable el art. 11. El vocablo "ser- 
vicio" Utilizado por lo,s arts. l.'l y 14 fiche estimarse extensivo it todas las 
actividades comprendidas en el nrt. 1" de esc decreto-ley, incluidas las co- 
rivspiindicutc* al n" :M .4165/44, poique el sistema instituido por el decreto- 
ley Ei:¡lf¡/lli vincula Cujas y prestaciones diversas no «liante i» "reeiproeí- 
iliul" y "neumulnción" de lnuicl icios. 



Dli'TAMKS l'Kt. t*l(l '( THAINilt ÜKJÍKHAf, HKI. TlUltA.10 

Excinu. Cámara: 

En el mes ríe niara de 1ÍI4Ü —fit, l *i — ~ do» Abraliam Rotiemasser solicitó 
de la Caja Nacional (le Jubilaciones y Pensi s Civiles — l¿>y 4'Í4!> — jubila- 
ción por retiro voluntario, respecto n la cátedra que dewiupeiió en la l'nivcr- 
siiiad Naiionn! de La Mata, desde el 15 de octubre de 1 SfJl luista el 22 de 
ituviciiibiv de l!)4ü, fecha ésta en que quedó cesante, acltininiln, rpie para el 

cómputo de mis años de servicios, drhciía tenerse presente, q -o) zó a pres- 

lar servicios cu el caigo de celador el Colegio Nacional Nicolás Avellaneda, 

desde el I' de Ogústú de 1012, en lus que continuó blata el 14 de marzo de 1014. 
Agregó, que el importe de lu jubilación por retiro voluntario, a raíz de los 
servicios prestados i :i la Cnivcrsidiid de Im Plata, drlieríu r reajustado con 
el que le correspondía como profesor en el Instituto Ntieioiml itel Profesorado 
Secundario, desde el 12 de mayo de 11(24 basta el 5 de mayo de 1947, en que 
quedó cesante. 

Hizo presentí-, que a ese entonces, ejercía el rnrjío ríe profesor en la Es- 
cueta tic Comercio "Curios Pillean ni" con cinco Loras semanales, declarando 
expresamente, que su voluntad erri seguir ejerciéndolas. 

Por resolución <lc lecha 17 ríe junio de 1!14!>, la Cuja de Ja Sece. ley 4340, 
acordó el lirueliriti solicitarlo, a raíz rie los servicios prestados en tu. I'niversi- 
flarl Naciniml de l*a Plata y en el Instituto fiel Profesorado Secundario de esta 
Capital. 

En el mes de setiembre de ]!Í5:( — ts. I¡5— se presentó nueva mente unte 
la Cajú ríe aquella Sección, acompañando ]u tloeu mentación pertinente, por Ja 
que se acreditaba la cesación de servicios en las cátedras qne desciiipcÜRr» en la 

Escuela Superior de Va vio "Ciirlfis Pr lletirini". n los efectos de reajustar 

su jubilación. haciendo constar que a la vez. había -.olicitado reconocimiento de 
servicios ante la Sección Paja Decreto .H.b'íili, los que también deberían ser 
tenidos en cuenta n los fines de ese reajuste. 

I»* de este úllimo régimen, se referían a los prestados en lu Soeiediid Prn- 
tcclom de Huérfanos Militares desde lirjü a 1021; La Erica S. A. desde 1031 
a l!i:só-, Cmnpnñúi Argentina ríe (jijas y Esmeriles S. A., desde J!W1 a octubre 
de 1!H4; Soeiedarl Hebraica Árjgcatnüti desde el 15 de julio de 1017 al 31 rie julio 




n 

FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



:!í S'lúllodfrS* "°" 1Ul " vUa ° tr " fVt,1 "' ffliiín *** « l y le «***> do 1949 al 

S iS B ÍS í""^ r 1 T ,, '! olifIt ' a * f8 ' «■ 1»' «'«oludón de fecha 10 d, 
atrito t„t!ili/nu<lo 14 nmis, ii meses y d dfiis 

PMmímte ta Caja B&oinuú -lo Previsión Social para el ¿el B>- 

ado, -St», dee.^n de fo. m t «probatoria d,l proveo de fs. 1L> resolvió reaj-K 

. ;I> "' n f ' " «rt.. 11 y 1.1 dct deeret,, WJlItí. lu jubilación por re 

r, «*«ton0 «cordada oportunamente ,| Sr. l¡ose„va,scr. inelmendo |« 

R¡«¡ ,"' " '"■ ¡J *» ^"l»" I^H-rini y I». monomio* por la Ga¿ 
' '' ' «.ordenando*. ,i.,«i,p el nuevo lu.W, a partir de la Lira «a Z 

H .nt^ado rfrjd total y definitivamente el servicio, eo» UeducHá» do loTiiT 

mo ,,ninl « Veha. o„ virtud do la r,.olu,iún anterior. «Je ^SiS f rn e e » 

** m , S» y <«" !«- formulado» por aporto, 

522 VÍT" en ol art. 1» dol .Wnto !>;„!, Ed H „rt • , ( ° 

JV"/ ^Sjrta,««nto do Jubilados , Pensionistas, debía prartiear la redi 

"'"M «■ «■r«w ri art. i:t dol citado Decreto, procediendo para olio, en la 

, ; iíl t 11 í ,in f ,r . v] Sr - « * f, l -n -I bmefido uue percibió ol in r ! 

wdo, formulando el ramo eorre^pundiente. 

Uvkét&urff*' í 1 "'' 4,1 Kr - AMS,,r r " lrí,<Jo a« la Caja Sec* 

JS 7 " Ml "." 1,m,Jo f 1,1 ¿8 <p.e los servicios computado* diifaaa 

Bgar al najUte premio on ,■] „rt. 14 dol Decreto !t.¡U¡ t ..,» el o,,*» que encuadrara 

V- '! < ,,u ' Sl ' lfl "«>»"«. «waridfcrara* Io« 

.,7 ' F' ri ;7"l»'""> *J» de noviembre do l!M,¡ lecha d,- ^m-ir.n bo-hi, 

r'¡; -r, r v M,, ' W 7 r 1 ! Míi,it,r,,, X: "' if,n " 1 ,,H ^ Sondaría v on la 

imiversidad Cadañal do U p) ;) in. _ ■ 

, D ¿ , ' /l,, ,1, ' > ? v " l,t " ' l!ií ¿¿«tundo, rosultó „„ m } ( ]„ deudor de $ 4 :tl7J*4 

if- «w (¡ite ni sor pacata an ctma^mioato dol jabilado. motivó un podido do 
r-n^.h ra,,,,,, -f,. ,00-- por on.ondor <p lP no so había ajustado ol oa a , 
d = o ; t, ,n ol de-rofo M.,10, ,„ qm . tM do.osti„,,do a !t¿. conoodióndoso 
ra» , de apolao,o„ auto ol Instituto Xaeional de Pn-vi,ió,, Sooi.l, que iMainieS 

ii 1 "VSr í' lrih i "»«>- « l'>^ térttíiaos dol art. 14 dol decreto 14.23& 
;»r . uva nabdalad proawai me indino, toda v, qfa* B í bio» en ol awrito do 

Bvn '", caso. 

Con rolaoión al r-ndo dol asunto, cabe .oílahr, qtte d -aso del re.-urronte. 
« ei w un .miniado fm^nbra volatitañq que mantuvo un cargo doeent* v vuol- 

Vrt' n" n ¡" M n ,, l í "' ,lvl t,ml,,si (, ". v » *¡'>W,n «a mu pja bn lo, 

arta. II y 1.. «b l docroto íCíiii. por catar on sonido, a I, fo, ba de) decreto -art. 
M- dretando cátedra en ol Colegio (arlos IVÜe-rini, volviendo o desempeñar 
Uivvns ,omen- l alos, después de babor obtenido jubilación por reí ¡ra voluntario 

So£%tc ol roourrente, que su actividad on empresa privada, w.bro todo la 
que so rei tere a la Compañía do Li j f ,s y Ksmerilos, no importa volver al serví- 
■"'• M'i'- «d.. trato de retomar el ouc l,abfa prestado durante los añoü 1f)4l 
> l.il. y que p.»r «Ira parto, ellos nin-una oom-omitamin Plañían con los rola- 
.■uinad.iH ron el servicio de cátedras. 

Estimo ominen ...sta susloniación. por cuanto la actividad eomewiaL no 
luí tenido la mwtVMm de oontiima. a loa efeetos ib- enouadi..rla on el art 11 
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em ornie se hiciera con los servicios prestados en la enseñanza secundaria. En 
eso - términos, pues, forzoso es concluir, que a la fecha ile vigencia del decreto 
í);Ji , el recurrente no estaba prestando servicios de carácter comercial, tal comí 
lo c. «pone I;l citada norma. 

tales servicios se. retomaron en el año PJ4ÍÍ, es decir, después de haberse 
obte do el beneficio inhibitorio, lu que importa dejar sentado, que volvió al 
serv en los términos qnc establece el art. 13, 

i confusión del recurrente radica en la circunstancia de creer, qnc el art, 13, 
se refiere a la vuelta d<* los mismos servicios por los euales obtuvo alguna de las 
prestaciones a que alada dicho ¡írtírnlo, siendo que contrariamente n lo que se 
sostiene, ta norma no hace distingos de ninguna naturaleza, ya que en general 

diee "podrán volver al servicio los jubilados cte.'\ vale deeir, a cualquier 

especie de servieios amparados por los distintos regínsenes juhilatorios, guar- 
dando así. una absoluta armonía eon lo dispuesto en el artículo de dicho de- 
creto, en cuanto declara computa bles, los servieios prestados en cualquiera de 
los regímenes del Instituto Nacional de Previsión Social y de In Caja Municipal 
ile Previsjón Social de la Ciudad de Buenos Aires. 

No hay que olvidar, que en el ruso a examen, m lia solicitado un reajuste del 
haber jubila torio, a raíz de haberse vuelto al servicio y no dn acumulación de 
ilos jubilaciones por tarcas desempeñadas en distintos regímenes. 

Tampoco la situación es la que el apelante linee valer en sil memorial, al de- 
cir que se llena al absurdo "de que de haber estado desempeñando ese empleo 
privado al momento de pedir la jubilación por retiro vohinl tirio y haber expre- 
sado ••II la solicitud, coirio |o luce en la cátedra de la Escuela de Comercio, que 
continuaría ejerciéndola, no se entendería que bahía vuelto al servicio y no ha- 
bría caigo |Mir devolución del retiro percibido, como ahora establece la Caja". 

Claro está, que si los hechos hubieran ocurrido en la l'oniui que In* plantea 
el apelante, no habría existido inconveniente legal para que, resr cto de los 
servicios de carácter comercial, se procediese en In misma forma que se hizo con 
relación a la continuidad de los servicios prestados como profesor del Colegio 
Carlos Pclleiirini, pero precisamente, en la discontinuidad e interrupción de las 
tarcas mercantiles al tiempo de obtenerse el beneficio reducido, para retomarlos 
después de otorgada la prestación, se encuentra el obstáculo que bc opone a las 
pretensiones del recurrente, toda vez, que a Jos efectos legales, esas turcas comer- 
ciales, importan una vuelta al servicio, en los términos del art. 13. 

Por ello es que como acertadamente se establece n f*. 104 vta. el reajuste del 
nd. 11, corresponde sobre los servicios nacionales en que siguió trabajando, apli- 
cándose el art. Vi. respecto de los servieios comerciales, a loa cuales volvió el 
jubilado. Para resolver lu situación no interesa que se hayan prestado o no ser- 
vicios cu alguna de las firmas comerciales citadas, en un periodo anterior, lo 
primordial es, que el Dr. líosenvasser se jubiló y con posterioridad a la fecha de 
su jubilación y en plena vigencia del decreto ÍÍKItí, ingresó cu tareas comerciales. 

En su mérito, corresponde a mi juicio confirmar la resolución de fs. 92 en 
lo que ha síiln malcría del recurso. Despacho, 8 de octubre de HJÍifl. — Fírfor 
A> Surcda Graelfa 



Skxtkwcu m la UÍmaha Nacíícíax m Ai'kwciones Tuaiu.io 

Ell Ja ciudad de Hílenos Aires, a los l'H días del mes de febrero de 1957. 
reunida la. .Sala l J de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo para 
dictar sentencia en Ins autos: "Kosenvasser A br aluno e./ Instituto Nacional de 
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rr,v¡s¡ (lll SfcdaJ 9 ./ ,ey 4349» y de fl( ,„, nb ^ , a rürrPSfxmdlente d^^. 
lución, **c pnwedi- u v.itnr cu el siguiente orden : 

(£] ductor Efcbullldn, dijo: 

PfJ*" TS?* l '*' ,m * tas rn * Poniente aietomen del Sr. Procurador <.v 

" ...1 deT Indmjo , \ r y», mp „. mito .., iri . v¡t¡ttis Í(1W| .. Vllto r , ( . 

" , " ,, ,H í ljl Wolwto je fe. W2 «i lo que ha sido materia de m u™, 
i,„.JX„t.. ' y tote® 1,,,r kw " ,ist '"* í'"»l.H, (l .ntos. adhieren a I voto 

Én virtud de lo C|iK> «urge dél (Mátente Acuerdo, d Trihiinul resuelve- fon 

n; ;r''T de t- ;!-;;" i v tena lH ::r" , 1 i 

/ . f( f i>„th<l,». — jnr.,, ,\. ¡\ Rata, — t?arfoj» /í, E&íér. 

Dictamen hkl PitoouuADOii Gbxbral 
Siipn-ma Obíio : 

Abi^ta por V. K. |ti infancia, t-xlmonlntorin dé conformidad 
»« dictamen -Ir ls. W2, debo ahora expedirme «obre c | f ün do 
uH asunto. 

Kn « Mr aspecto considero i|ii<. no piuilo!! prosperar los agra- 
vios de recurrente Dr. Hosonvassrr, tendientes a que fío dojr sin 

, hr ! n la ffitUMíCi le su primitivo liah.-r ju?ul;tínri„ v hi ron, 

^un-ntc I'onmila.-tún de curiro, bajo la pretensión tU- nñ hallara 
•■iicmnlrada hi situación en las prévkiones del nrt. Vi de) decreto- 
¡i:;iii 4(1, sin,» áiii.amHnto oh Ins del art ti del mismo orde- 
namiento legal. 

Pienso que dicho* normas se refieren a ¿os supuestos distin- 
tos* qiie _bati Hilo deb¡tfai»e«té dfetin^-üldos v eoatempladoa en la 
resolución recurrida. 

Kn efecto, el art, 11 ge refiere al raso del aftííado auc mié 
prmtnmlfí mrmctw u se Iu,lh ^nttltmtcameitte en él 00e de aU 
gmm tte los prestamoims allí pmi&M. Kn tal caso el afiliado pn- 
«ira snin-itar a la raja otorgante el reajuste de la prestaeión que 
reciba, considerando las remuneraciones percibidas antes y des- 
piié> de imlrnr al » W v de la misma. 

., Ks|n ***** ''.i' 1 tl! «TÍterio para la determinación de lu pn.*- 
tamou defmittya, una vez que el afiliado havu ceaádo en todos 
Ins servicios coinputabtes. 

Kl art. 13, por mi parir, autorka la Suelta ni Sémmú a los 
j ululados p ( ir rrsanií.i, retiro voluntario o invalidez prescribien- 
do a noilinuarión la reducción <<VI bmieflem ruando, sumado este 
a la iviumn-riición di< la nueva actiriilad, el total i-xecdr del pro- 

nir-lio d<- la remu 'ación prestada en lc»s doce meses anteriores 

a la cesantía retiro <> invalidez. 

Li *ma pr- Initr no in.-ide solo- la prrsiaeión dcl'iniliva, 
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Sitio que establece bajo determinada condición una limitación 
transitoria ai beneficio originario mientras so desempeña la nue- 
va actividad. 

La ^lis|i<^sic*u'>ii del art. l.{ se encuentra complementada por el 
art. 14 que permite la eonrersión del beneficio que se gozaba a 
jubilación ordinaria, si media la antigüedad y edad requerida 
para olio, computándose los nuevos servicios y remuneraciones 
a tal ot'octo. 

Lá resolución do la Caja Xacionaf di* Previsión para el Per- 
sonal del Kstado obrante a l's. ifl ¡W, consentida por el intorosado 
en los puntos ¿* y 'y y confirmada «-11 el pauto IP, contra el cual 
dedujo apelación, por él Instituto Nacional de Provisión Social 
(l's. Kk") y vta.) primero y luego por la sentencia do fs. llí) ea lo 
que fué materia de recurso, so liace cargo do los supuestos untos 
:i ludidos y aplica en consecuencia las respectivas normas legales. 

Dispone así reajustar el haber jubila torio «lol recurrente, 
como establece el punto l 9 de lu resolución oti cuestión, incluyendo 
a tal fin los servicios (pie so hallaba prestando el Dr. Rosenvasser, 
al tiempo de entrar al goce de la prestación originaria y (pie no 
habían sido considerados en osa oportunidad, y los prestado? 
posteriormente hajo el régimen de la Caja para el Personal del 
Comercio y Actividades Civiles. 

Kl sentido complejo de esta parto de la resolución ojie, como 
dije, ha i|iiodado consentida y tinao, se pono de manifiesto en 
los considerandos do l's. \i'2 vta., a los cuales me remito. De ellos 
resulta que, para llegar a la conclusión «pie so adoptó, se ha con- 
siderado (|iio la situación del recurrente frente al decreto-ley 
9316/46 es la do un jubilado que, por una parte, mantuvo cargos 
docentes, por los cuales procede en rigor el reajuste del art. 11, 
y. por otra, volvió al servicio en actividades comerciales y civiles 
de donde resulta la aplicación de los nrts. y 1.4. 

Kn lo concerniente al punto ;í v de la resolución, al cual se 
limitan concretamente los agravios del apelante, opino <pie con- 
tiene una correcta aplicación d< I art. 1¿í de! decreto-ley i **i 1 1 í 4ti, 
loda vez que, contrariamente a lo aseverado por aquél, la vuelta 
ai serrino allí prevista, no posee un alcance específico sino gené- 
rico y equivale a la vuelta a cualquier actividad de las compren- 
didas en oí régimen del Instituto *Xacional de Previsión Social. 

Por todo ello opino, en consecuencia, que correspondo con- 
firmar la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del re- 
curso. — Buenos Aires, 6 de diciembre de 1957. - - Sebastián Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Unenos Aires, 24 de nliril de 1950, 

Vistos los autos; *' Rosen vusser, Abrulium s jubilación", 
en los qué i) IV. 14:¡ esta **«rt*> Suprema decía ró procedente el 
recurso extraordinaria. 

( Considerando: 

Que, según consta en autos, don Abrabum Rosen vasser obtu- 
vo jubilación el 3Q di* junio de VMM (fs¿ :í4) por servicios presta- 
dos en ta L'niversidad Nacional de Ka Piala y en e! Instituto del 
Profesorado Secundario, habiendo finalizado su desempeño en 
este último <■! 3) tle nmyo de 1ÍM-7 < fs. Con posterioridad, 
en i'l mes de setiembre de 19i52 (í's. (¡ó), si- presentó ante la auto- 
ridad ndmiiiist cativa peticionando el reajuste del beneficio de qué 
gozaba, y a ese fin invocó: a) servicios prestados en la Usencia 
Superior tic Comercio Garlos i eUegrini; b) servicios en activi- 
dades cnitH-ietales incluidas dentro del régimen del decreto-ley 
'MMihi 44. Cabe señalar ipie, al requerir su jubilación originaria, 
el Sr. Rosen vasser se reservó el derecho tic incluir oportunamente 
los servicios correspondientes a su cátedra en la ESscuela Superior 
de Comercio Carlos Pellegrimj de la que fué profesor hasta el 5 
ilc agosto de VXt'l. 

Que, con motivo de ia referida petición, el órgano competente 
entendió que el reajuste por bis servicios prestados en la cátedra 
secundarla era procedente, seguí] el art, 11 del decreto-ley íííilfi/ 
4lí, lia l ti da cuenta de bis hechos más arriba explicados y de la 
reserva qué oportunamente formulara el beneficiario, 

(¿uc, mientras tatito, en |o atinente a la segunda especie de 
actividades alegadas, la Toja Xiicional de Previsión para el Per- 
sonal del Kstado consideró que ellos importaban rmlhi ni servicio 
y que, en consecuencia, configuraban la situación prevista por el 
art. 13 del decreto-ley precitado. La razón tenida l'ninlamental- 
uieiite t u cuenta consistió en que la feelin de alta de esas nelivi- 
liades era posterior al JO de mayo de 1U47, día en (pío el peticio- 
nante cesó en el cargo por el que le fué otorgada la jubilación. 
Bit tnlea condiciones, la autoridad administrativa estimó viable el 
reajuste solicitado (nrt. 14 del mismo decreto ley), a condición de 
'pie el interesado adecuara SU situación a fo dispuesto por el art. 
13, segunda parte ( fs. W vta. a *X\\. 

Que, por ello, tu faja dictó resolución ( fs. !».'!) concediendo 
reajuste p<>r todos les servicios invocados (¡iris. p 1 y m 2°) y, ade- 
más, dispuso: *'Kl Departamento de Jubilados y Pensionistas 
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practicará Ja reducción u que se refiero el art. 13 del decreto-ley 
!K¡1(¡ 41¡ procediendo para olio en la forma intlioaiUi por el Señor 
Asesor Letrado a ts. 91, éti el beneficio ijin> luí percibido oí re- 
currente, formulando el cargo i|ijc corresponda" (art. ',¥*). 

Qae esta disposición, a miz de 1» cual so formuló cargo por 
valor de#4.:i17,K4 i» n. (fs. :>K). fué Apopada i><><- el totérésado 
(ts. 93 vta., 97 y tOO/lOl), lo tpfó, finalmente, motivó una reso- 
lüeto» epufí Dilatoria del Instituto Nacional de Previsión Social 
(t% L05 vía.), Interpuesto el pertinente recurso de apelación, el 
tribunal a quo lo desestimó ( fs. U9), sobre la base di- los argu- 
mentos expuestos |>or el Sr. Procurador (íeiieral del Trabajo 
(fs. llti/1^). 

(¿ue contra esta última sentencia se dedujo recurso extra- 
ordinario de apelación {fs. 122/121), el que, hah ado sido dene- 
gado U's. U'.'O, fué declarado procedente por esla Corte, en razón 
de existir cuestión federal bastante para sustentarlo (L\s. 143), 

(¿tic el recurrente impugna el art, 3» de la resolución admi- 
nistrativa antes vista. Sostiene ipie su situación, relativamente a 
los servicios que prestó en actividades comercia les privadas, se 
halla contemplada por el art. 11 del decreto ley 931G/4(>, con 
arreglo a lo cual pi icede dejar si ti efecto el cargo que se le for- 
mulara en los términos del art. VI 

con acierto lo señala el Si. Procurador General, 
tal pretcnsión resulla ser inadmisible. Encuéntrase acreditado, 
on efecto, sin que medie cuestión nlguna sobre el punto, que el 
recurrente cesó cu su primer servicio — por el que obtuvo la ju- 
bilación— el 'di) de mayo de 1947 y que sólo más tarde, hallándose 
ya en vigencia el decreto-ley 9316/46, en julio de 1947, comenzó 
a desempeñarse en la Sociedad Hebraica Argentina (fs. 85). Bas- 
ta esta circunstancia para que la situación debatida deba consi- 
derarse como mella al ser r icio, conforme a lo previsto en los 
arta. 18 y 14. Kilo es así debido a que el vocablo *' servicio' ■ por 
ellos utilizado ba de estimarse extensivo a todas las actividades 
comprendidas cu el art. Mel mencionado decreto-lev, incluidas las 
que corresponden al régimen del decreto-ley .'ti .ó*(í;V44 ( esto es, 
al de la Caja Nacional de Previsión para el Personal del Comer- 
cio. Kst a 'aseveración se explica claramente con sólo recordar que 
el sistema instituido por el decreto-ley ¡t:i1í¡/4í¡ vincula Cajas y 
prestaciones diversas mediante la "reciprocidad" v "acumula- 
ción" de beneficios. A tal conclusión no obsta el hecho de que el 
ii.tereMulo Jiaya trabajado precedentemente para otras firmas 
comerciales interrumpiendo estos servicios tres anos antes de 
obtener la jubilación— sin formular reserva oportuna ni respecto 
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(¿no, por lo tnnto, la resolución impugnada, en cuanto supe* 
dita el reajusto del art. 14 al cuniplimicnto do las obligaciones 
que u eargo del roen n enie surgen de! art. 13, segunda parte, os 
ajustada a derecho. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
so con firma la sentencia apelada en cuanto lia sido materia del 
recurso extraordinario, 

Alkueih) Orüaz — Luis Mahía Boffí 
Boguetio — Julio Oyuanaute. 



S. H. "L. CANO, GARCIA k Ili.ro» 

Vo.iSTlTtft'IOX XAt'IOXAL: Dererhus tf yantuHas. Defensa vn juicio. Pro- 
cediminttu i/ .it'iitrtuin. 

Si el recurrente renunció «1 derecho de valerse de prueba cu la oportunidad 
procesal pertinente, señalada !>or el art. .Vi de lu ley V2M72 y, inis tarde, 
formuló extemporáneamente ln solicitud de immi pericia química, incluyén- 
dola en i-I recurso <]<> apelación unte el Ministerio de Comercio (deducido 
contra la resolución de ln Dirección de Vinog y Otras Bebida» que le impuso 
una multo de licúenlo con los iirts. 'il, iric. e), de la ley 12.372 y :i9 del Tí- 
tulo VII de la RcglammUrtón General de Impuestos Internos ) la denega- 
toria de aquella prueba, reputada ineficaz por ln autoridad administrativa, 
no implica t ransiítcsión id art. 18 de la Constitución Nacional. En todo caso, 
habría existido incuria procesal del interesado y no desconocimiento juri*- 
dicciounl de piran tías constitucionales. 

nECVfíSQ KXTlt.WfíDlXAKJO; Requisito* «mime*. Gravam«H. 

Ln decisión de los jueces n óiganos administrativos en el juicio, «cerca de la 
procedencia o improcedencia de una medida dé prueba por* entender que 
ella es ineficaz n los fines del jaígainienln de la cuestión debatida, es ajena, 
en principio, a la competencia que la Corte Suprema ejerce con motivo del 
recurso extraordinario. 



I Ir'TAMRN del PKoctraAsoB Oenehal 

Suprema forte: 

Del texto de la resolución corriente ti fs. 1*1 — con firmada 
it fs. 32— resulta ípte ln firma apelante fué condonada como in- 
fractora al ¡nt. :íl, ¡tic. e), do la ley 12.372 por haber circulado, 
o sen vendido (fs, II) vtn.), vino que La Dirección Nacional do Quí- 
mica clasificó como genuino "con principio de enfermedad". 

Kn consecuencia, carece de relación directa con lo resuelto el 
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art. 29 de lii misma ley, cuya i n te rp rotación se cuestiona ante V. E. 
Ksta disposición establece como regla general la responsabilidad 
de los poseedores o tenedores de la mercadería, derivándola al 
vendedor sólo para e! caso de que estos últimos hubiesen solici- 
tado y obtenido, antes de recibirla, el análisis de una muestra de 
la misma con resultado satisfactorio. 

Como so observa no es ésta la situación del caso : l 9 ) porque 
la firma recurrente no fué condenada como poseedora sino como 
vendedora de vino enfermo; 2*) poique a pesar de haber solicitado 
en su oportunidad el correspondiente análisis, puso en venta la 
mercadería sin haber esperado el correspondiente resultado. 

Kti cuanto al agravio fundado en la no producción de la 
prueba solicitada a fs. '23/24, resulta extemporáneo porque dicho 
pedido se produjo recién en la instancia de alzada, habiendo ma- 
nifestado la recurrente con anterioridad, a fs. 13, que no le co- 
rrespondía a ella el ofrecimiento de pruebas de descargo. 

Procedería, pues, declarar mal concedido el recurso extraor- 
dinario de fe, 35, — Buenos Aires, 4 de marzo de lí>58. — Sebas- 
tián Soler, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de abril de VXil*. 

Vistos los autos: "Cano, García e Hijos S. R. L. s/ solicita 
intervención respectiva para transvasar partida de vino tinto", 
en los que a fs. 50 se ha concedido el recurso extraordinario con- 
tra la Resolución del Ministerio de Comercio de fecha 30 de ma- 
yo de 1956. 

Considerando : 

Que contra el pronunciamiento del Ministro de Comercio 
obrante a fs. 32, confirmatorio do la anterior resolución emanada 
de la Dirección de Vinos y Otras Bebidas (fs, 21), que impuso 
a la firma "Cano, García é Hijos S. K, U" una mulla de $ 4.023 
moneda nacional por haber circulado una partida de 13.410 litros 
de vino tinto que la Dirección Nacional de Química clasificó co- 
mo "vino genuino con principio de enfermedad" (fs. 8 y í>), y 
ello de acuerdo con lo preseriplo por los arts. '11, inc. e) de la ley 
12.372 y 3!í del Título VII de la Reglamentación (leñera) de Im- 
puestos Internos, se hn interpuesto recurso extraordinario (fs. 
.'{"» 37), el que ha sido concedido {fs. 50). 

Que habiendo desistido el recurrente de la cuestión que plan- 
teó relativamente a la inteligencia del art. 29 de la ley 12.372 
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<fs. 60 y vta.), ol único agravio sometido a decisión es el que se 
furnia en el aserto de que mediaría violación de 1» garantía de 
dctensa en juicio (art, 18 de la Constitución Nacional) en razón 
de no haberse diligenciado la prueba peticionada a fs 23 vta 
consistente en un nuevo informe técnico de la Dirección Xacionai 
m Química destinado a establecer si el "principio de acetifica- 
ción" en que so basa la pena impuesta pudo o no producirse 
"por evolución natural". Cabe advertir que la autoridad admi- 
nistrativa decidió no hacer lugar al diligenciamiento de la refe- 
rula prueba, entendiendo que ella era ineficaz a los fines del 
juzgamiento de la infracción prevista por el precitado art 31 
inc. e) de la ley 12.372 <f s . 31). 

Que, en tales condiciones» la impugnación deducida no resulta 
atendible y debe ser desechada. En efecto, no corresponde hablar 
de transgresión al art. 18 de la Ley Fundamental, ante todo, de- 
buto a que el recurrente renunció al derecho de valerse de prueba 
en la oportunidad procesal pertinente, señalada por el art. 35 de la 
ley 12.372, y. más tarde, formuló extemporáneamente la solicitud 
de nueva pericia, incluyéndola en su recurso de apelación ante 
el Ministerio de Comercio (fs. 13 y 23 vta.). No parece dudoso, 
pues, que, en todo caso, habría existido incuria procesal del inte- 
resado y no desconocimiento jurisdiccional de garantías constitu- 
cionales. Por lo demás, conforme a reiterada jurisprudencia del 
Tribunal, la decisión de los jueces u órganos intervinientes en el 
juicio acerca de tn procedencia o improcedencia de una medida 
de prueba en supuestos como el de ñutos es ajena, en principios, 
a la competencia que la Corte Suprema ejerce con motivo del re- 
curso extraordinario (doctrina de Fallos: 240: 135, 158, 431 y 
oíros). Y ello resulta indudablemente aplicable en el sub lite, ha- 
bida mente de sus modalidades y do la naturaleza de la infrac- 
ción imputada, tanto más cuanto que no se advierte ni se ha justi- 
ficado cual podría ser la eficacia de la prueba cuestionada en 
orden al resultado de la causa. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a fs 
50. 

Alfredo Ono.\z — AmsTÓnuLo T). 
AitÁoz pe Tjamauhid — Luis Ma- 
ría Boffi BruusERo — Jvhm 
Oyitanakte. 
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MARIA E. CONDE pe OONXALEZ CHAVES v. BAUTISTA LAPLACE 

CONSTITUCION X ACION AL: Derechos y garantía*. Igualdad 

Declarado por los jueras di' la causa, en forma irrovUible, que existió sen- 
tencia firme de desalojo anterior vi pedido de paralización del juicio, la re- 
solueióii ilc ta Cútuarn Central Paritaria de Arrcdumientos y Aparcerías 
Huí ¡lies que desestima lo sol ¡litado no viola el art. l(j de la Constitución 
Nacional al considerar como diversas dos situaciones jurídicas en orden al 
régimen legal que Jes incumbe (ley U.2ÍÜ y decreto-ley 2188/57), distin- 
guiéudnlrcs según medie ó no cosa juzgada. Negar el acogimiento en la pri- 
mera hipótesis con base en una norma no tachada de inválida y conforme a 
una interpretación de la que no se dice que sea arbitraria, no supone discri- 
minación irrazonable, sino tratamiento desigual de situaciones desiguales. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios, Cuestiones no federales. 
luttrprtiiicwH ih normas \j actos comunes. 

l¿t interpretación del arl. 1¡> tic la ley 1:1.24(1 es materia propia de los jue- 
ces de lu causa, por tratarse de un precepto de derecho común. Carece, en 
consecuencia, de relación directa e inmediata con lo resuelto la gnrantía del 
art. 1* de la Constitución Nacional. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos común** Grava*** 

Si el alegado desconocimiento de la defensa en juicio se funda en- que la 
la Cámara Regional entregó al actor testimonio de la sentencia de desalojo, 
lo que posibilitó el efectivo lanzamiento del recurrente cuando aún no se 
había resuelto su pedido de paralización de la acción, basado en el art. 18 
de la ley 13.24Ü y decreto-ley 2188/57; y surgiendo de autos que la sen- 
tencia dé la causa se fundó en la interpretación, no tachada de arbitraria, 
de normas no culilücndas como inválidas, el agravio resulta teórico y no co- 
rresponde pronunciamiento alguno ante la falta de interés jurídico del 
apelante. 

Dictamen del Pboctjbajx)b General 
Suprema Corte: 

En las presentes actuaciones la resolución apelada de fs. 96 
declara que no corresponde en la especie la aplicación del de- 
ereto-ley 2188/57 —que modificó algunas disposiciones de la ley 
13.246— par considerar que no se trata aquí de una causa pen- 
diente; sino de un juicio terminado por sentencia firme cuestión 
que, por SU naturaleza, es insusceptihle de ser revisada por V. E. 
por la vía del recurso extraordinario. Por lo demás, las garantías 
que se pretenden violadas no guardan relación inmediata ni di- 
recta con la materia del .prommeinnúento recurrido. 

En consecuencia estimo que el remedio federal intentado es 
improcedente, y que correspondería declarar que lia sido mal 
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concedido a fs. 103. — Buenos Aires, 27 tle marzo tte 1Ü">8. — 
Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COIM'E SUPREMA 

Buenos Aires, 24 do abril de l!)f>í* 

Vistos los autos; " Conde de González Chaves, María E. c/ 
Laplaec, Bautista s/ desalojo por falta de pagtt*** en los que a fs. 
103 so ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia 
de la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Aparcerías 
liu ralos de fecha "28 de noviembre de lí>57. 

Considerando: 

Que, a fs. Ofi, Íi7 la Cámara Central Paritaria de Arrenda- 
mientos y Aparcerías Rurales rechazó la apelación deducida con- 
tra la resolución de la Cámara Regional de Bahía Blanca (fs. 83' 
84), míe había desestimado el podido de " pa rali/ación del juicio*' 
formulado por la demandada de acuerdo con el art. 19 de la ley 
13.246, según la reforma introducida por el deereto-ley 2188/57. 

Que contra tal pronunciamiento y con invocación de la ley 48, 
se lia interpuesto recurso extraordinario para ante esta Corto 
{fs. itíí 102), el que ha sido concedido (fs. 103). 

Que los agravios expuestos por el recurrente atañen a las 
garantías constitucionales de la igualdad y de la defensa en jui- 
cio. El primero de ellos ha sido expresado del modo siguiente: 
"...un juicio de desalojo pendiente de ejecución, con sentencia 
dictada de acuerdo con la ley 13.246, debí' ser encuadrado en las 
disposiciones del decreto-ley 2188/;"i7, so pena de establecer una 
evidente y odiosa desigualdad ante la ley, que el espíritu de la 
misma no admite ni ha deseado se interprete así" (fs. 100 vta.). 
En segundo término, afírmase que en el sub Ufe ha existido des- 
conocimiento do la defensa en juicio, y ello en mérito a dos ra- 
zones: a) porque así resulta, habida cuenta de las modalidades 
del cas», del criterio sustentado por el tribunal a quo, según el 
cual, "en el mejor de los supuestos para el recurrente 1 ', el acogi- 
miento previsto por el precitado art. 1!) de la ley 13.240 debió 
efectuarse "dentro de los treinta días de la aparición de la norma 
modificatoria" proscripta por el decreto-ley 2188/57 í b) porque 
la Cámara Regional entregó al actor testimonio de la sentencia 
de desalojo, lo que posibilitó el efectivo lanzamiento del deman- 
dado cuando aun no se había resuelto su pedido de paralización 
de la acción. 

Que la impugnación fundada en la garantía constitucional de 
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igualdad no resulta atendible. Téngase presente, eií efecto, qm i 
los jueces de la causa, ejerciendo atribuciones que — en princi- 
pio— no están sujetas a la revisión de esta Corte (Fallos: 241: 
2í>4 y otros), declaran que en el caso existió sentencia firme de 
desalojo anterior al acogimiento del demandado y, por tal motivo, 
estiman inaplicable el art. 19 de la ley 13.24Ü a la presente acción 
basada en falta de pago. En tales condiciones, la decisión de fs. 
9(5/5)7 no puede ser juzgada como violatoria del art. 16 de la 
Constitución Nacional. De ningún modo cabría atribuir ese ca- 
rácter al pronunciamiento que considera diversas dos situaciones 
jurídicas en orden al régimen logtd que les incumbe, distinguién- 
dolas entre sí según medie o tío cosa juzgada. Negar el derecbo 
de acogimiento ei: la primera hipótesis, con fundamento en una 
norma que no ha sido tachada de inválida y conformo a una 
interpretación de la que no se dice que sea arbitraria, lejos de 
suponer discriminación irrazonable, importa el tratamiento des- 
igual de situaciones desiguales, que aparecen diferenciadas con 
arreglo a una circunstancia cuya utilización a esc efecto no in- 
fringe la garantía constitucional que se invoca. 

Que, en lo atinente al derecho de defensa en juicio, el recu- 
rrente expone dos argumentos. El primero de ellos se relaciona 
exclusivamente con la interpretación del art. 10 de la ley 13.24o* 
liecha por la Cámara, lo que os bastante para evidenciar la im- 
procedencia del recurso a su respecto, toda vez que se trata de 
un precepto dé derecho común y no se advierte que las razones 
aducidas guarden relación directa e inmediata con el art. 18 de 
la Ley Fundamental. 

Que en cuanto al segundo argumento vinculado a la defensa 
en juicio — incorrección del procedimiento por el que se expidió 
ni actor testimonio de la sentencia de desalojo — , el agravio que 
se expone resulta teórico atento las conclusiones que surgen de 
lo dicho en los considerandos anteriores. No cabe pronuncia- 
miento alguno, pues, ante la falta de interés jurídico atribuible 
al apelante. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
ee declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 103. 

Alfredo Ougaz AíUSTÓKUU) J). 

Aráoz de Lam Amito — Lims Ma- 
ría BOFFI B6QQSRO — .TlTMO 

Oyhaxaute. 



ét. 



;í6íi 
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KAVL ALBERTO LOZAEDV SA PEIÍKIIÍA 

t™^!' 010 ? Y/OMPETEXCIA: Cadencio penal. DeiHos m particu- 
«ir. AHWtcuaa fanultar. 

fnJfí fl Ínf, "?P Ji " ,ien ^ **** ujieres de «sistemé familiar S e con- 
l . U ^ r » ''*ll»ha la víetima en el momento en qne el ani- 

sado habría incurrido en la omisión de cumplir tales deberé,. Arredilado en 
la enusa -me la querellante y sus hijo. menores ** encontraban en la Ci U(lfld 
iL£0? m,S 7 «> «.««monto, corresponde eono.er del ,„m,, t( „ ]« 
.latiera nnrionol en lo ,n,mnar do instrucción do la Capital v no a la pe- 
nal de Ih Frov.neia de Santa Fe, donde se domicilia ol querellado 

Dictamen del Prücuradoh Gkseral 
Suprema Porto : 

Sosteniendo la competencia del señor Juez (Correccional de 
Nauta P e para entender en la presente causa por incumplimiento 
de los deberos do asistencia familiar, afirma la defensa que el 
lllgttr dm.de el querellado debió prestar alimentos a su esposa 
e hijos no pudo sor otro que el do su propio domicilio, en Santa 

. - Víl UV° Ui ' nv '^'ILíííioíóii de trasladarse hasta donde aqne 

tatoSte»^ ?sS¿?^* men ° S a ° ,Ule S ° oncm>Iltran ¡wáftei 
ilás bien se advierte que la tesis sustentada podría servir 
para demostrar la falta «le responsabilidad del querellado, poro 
no ¡mía fundar la competencia del magistrado de Santa Fo\ va 
que lo «|iie so trata preeisamonto de establecer en esta causa o** si 
oí imputado se hallaba o no obligado a proporcionar alimentos a 
su esposa o hijos bailándose óstos en Buenos Aires, v, en caso 
ahrmativo, si dio o no debido cumplimiento a esa obligación 

Us pues, competente, a mi juicio, para entender en los mitos 
el señor Juez Nacional di- Instrucción, v en tal sentido corres- 
ponde resolver esta contienda. - Buenos Aires, 3 de abril de 
— IfantfUt Lascan o, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, !>4 de abril de 105Í). 
Autos y vistos; considerando: 

Que, con arreglo a la jurisprudencia do esta Corte, ol delito 
de iiifumplimicnlo de los deberes de asistencia familiar se eoiwu- 
ma en el lugar donde se hallaba la víctima en ol momento en que 
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el acusado habría incurrido en la omisión de cumplir tales debe- 
res —Fallos: 242: 159^. 

Que las constancias de esta causa acreditan que la quere- 
llante y sus hijos menores se encontraban en la Ciudad de Uñónos 
Aires en el momento en que habrían ocurrido los hechos delic- 
tuosos imputados al procesado. 

Por ello y lo concordantemente dictaminado por el Señor 
Procurador General, se declara que el Sr. Juez Nacional en ]o 
Criminal de Instrucción de la Capital es el competente para co- 
nocer del proceso instruido a Raúl Lozardy Sa Pereira por in- 
cumplimiento de los deberes de asistencia familiar. Remítansele 
estos ñutos y la causa principnl agregada y htifínse saber eu la 
forma de ustilo al Si\ Juez Correccional de la Primera Nomina- 
ción de Santa Fe, a quien se devolverá el expediente n p 084/57. 

Alfredo Oboaz — Aristóbulo J). 
Aráoz de La maduid — Luis María 
Bopfi Boookuo. 



BERTA DOPAZZO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Causas prnateí. 
Delitos que obstruyen el normal funcionamiento de tas instituciones nacionales. 

Corresponde a la justicin nacional en lo criminal y correccional federal de 
Ia Capital, y no a ln nacional en lo criminal correccional, conocer de ln causa 
en ln ipie se investiga la demora en que habrían incurrido funcionarios de 
ln Comisión Xncionnl de Investigaciones en remitir a ln justicia una denun- 
cia por apremios ilegales 



.IVAS KANINUA v. S. A. DÜC1LO 

RWUttSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no fedérale». 
Interpretación de norma;: p actos comunes. 

\jíí lc„,slnción vigente en materia laboral es de derecho común y su aplica- 
ción no da hurnr a recurso extraordinario. Ello ocurre enn la sentencia que, 
funilailn en ln interpretación y alcance (pie «i tribuye al decreto-ley 2739/66, 
acuerda efecto retroactivo a las cláusulas de un convenio colectivo de trabajo 
y dispone se paguen diferencias de salarios a un obrero cuyo eontrato se ha- 
bí» extinguido a la fcclin de firmarse la «invención mencionada ( 2 ). 



(1) ÜJ .le af.ril. Falto*: 2A7 l: 1Í3S; J-W; 'MIS. 

"(3) 2-t «le riliril. FhIIm»; iNO: 25,1. 
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CAMARA FEDERAL m: APELACIONES de LA PLATA 

SUPERIN TES DESVIA . 

Loa disposieione* reglamentarias que dictan las Cámiiras de Apelaciones do- 
tan u justarse a lns iiornuis generales de igual enráctcr establecidas pur la 
Corte Suprema, siendo facultad del Tribunal, en ejercicio de las atribucio- 
nes ilc superintendencia que 1c son propias, preservar el cumplimiento du 
du-lius normas, Corresponde, en consecuencia, observar lns disposiciones de 
la Acordada soba* escalafón, dietada el 17 de marzo de 1959 por la Cámara 
Federal de Apelaciones de Iji Pinta, en cuanto no se ajusten a lo prescripto 
en lá de ta Curte Suprema del 'A de marzo de 11Í58, y precisar el alcance de 
otras para asegurar su eoneordancia ton la acordada mencionada en último 
término. 

FALLO I>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de abiij de 1¡)5!1. 

Vistas lns precedentes actuaciones por las que la Cámara 
Federal de Apelaciones de La Plata comunica la acordada de 17 
de marzo del corriente año, dictada en cumplimiento de lo dis- 
puesto por la do esta Corte, de 3 de marzo de 1958; 

Considerando: 

Que las disposiciones reglamentarias que dictan las Cámaras 
de Apelaciones deben ajustarse a las normas generales de igual 
carácter establecidas por la Corte Suprema — art. 104 del Regla- 
mento para la Justicia Nacional— siendo facultad del Tribunal, 
en ejercicio de las atribuciones de superintendencia que le son 
propias —art. 11, inc. 1» de la ley 4055 y 118 del Reglamento- cita- 
do— preservar el cumplimiento de dichas normas. 

Que, con esa finalidad, corresponde observar ciertas dispo- 
siciones de ln acordada de la Cámara Federal de La Plata de que 
se ha hecho mención, por cuanto alguna de ellas no se ajusta 
a la Acordada de la Corte Suprema de 3 de marzo de 19Ü8 —Fa- 
llos; 240: 107—, en tanto respecto de otras, es conveniente pre- 
cisar su alcance a fin de asegurar su concordancia con esa 
acó rilada. 

Que el art. 3», inc. !>), de la acordada en examen, en cuanto 
asimila "n la antigüedad en la Justicia Federal los servicios pres- 
tados en las secretarías electorales y justicia provinciales con 
asiento en la jurisdicción territorial do esta Cámara " so aparta 
do lo estatuido por los arts. 2», inc. b), y 3* "¡n fine" de la Acor- 
dada de la Corte Suprema de 3 de marzo de 1958. 

Que en cuanto ti la limitación para el derecho ni ascenso que 
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contienen el nrt. 2* en su inciso a), y el art. 8* *'Ín fine", debe 
entenderse que no existiendo empleados con las condiciones allí 
señaladas, corresponde considerar al restante personal del asien- 
to que no sea fondadamente descalificado. 

Que respecto de la disposición del nrt. a 9 , y en atención a las 
remuneraciones establecidas por la ley de presupuesto, sólo podrá 
promoverse al Prosecretario de Cámara si, fundadamente, se ex- 
clnyerc a los secretarios de 1* instancia — art. 2*, inc. b), de la 
Acordada de 'A de marzo tic 1958 — . 

Por ello, se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con las salvedades expresadas. 

Alfredo Orgaz — Ahistóhulo D. 
Aráoz de Lamadrih — Luis María 
Boffi Boookro — Julio Oyha- 
narte. 



CARMEN MARIA ATUCHA & MASCARELIX) v. SANTOS LOGUZZO 

v OTROS 

JURISDICCION Y COMPETENCIA; Cuestiones de competencia. Inhibitoria: 
planteamiento y trámite. 

Es tardía 1a cuestión de competencia por inhibitoria planteada por los de- 
niruni;nl<i> dos meses después de notificárseles In resolución en la que .se les 
dió por decaído ci derecho de contestar la demanda. 

Dictamen del Procurado» General 

Suprema Corte : 

La demanda promovida por expediente n' 12.;tl5 de la Cá- 
tnara Paritaria fué notificada a los accionados (fs. 10 vta.), y 
vencido el plazo para contestarla so les dió por decaído el derecho 
de hacerlo en lo sucesivo (fs. 18). De esta providencia fueron 
notificados el 24 de abril de 1958 (fs. 10 vta.), y los autos siguie- 
ron su tramitación pertinente. 

Con posterioridad — el 25 de junio de 1958 — los demandados 
plantearon contienda de competencia por inhibitoria ante el Tri- 
bunal del Trabajo n 9 4 de la Pcia. de Buenos Aires (exp. n* 1746) 
y más tarde, el 21 de agosto, dedujeron ante el mismo tribunal 
ta demanda de que informa el expediente agregado n 9 1837. 

Habiendo quedado formalmente trabado el conflicto juris- 
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diccional con la resolución de fs, 16 del expediente n 9 1746 in- 
cumbe a V. E. dirimirlo de acuerdo con el art. 24, inc. 1\ del 
decreto-ley 1285. Y tratándose de un caso similar a los resueltos 
por V. K. m Fallos: 165: 180 y otros corresponde, por aplicación 
del criterio entonces sustentado, declarar que es extemporánea la 
inhibitoria planteada y que corresponde a la Cámara Regional 
Paritaria de Buenos Aires seguir entendiendo en la presente cau- 
sa. — Buenos Aires, 23 de abril de 1959. — Ramón Lascano. 



PAN ¿O DE LA CORTE SUPKEMA 

Buenos Aires, 27 de abril de 1959. 

Auto* y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Señor 
Procurador General y con la reiterada jurisprudencia de esta 
Corte sobré el punto —sentencia del 10 del corriente en ln causa 
V. mi "Orlando, Pascual e./ Milone, Angel s./ desalojo" y loa 
fallón allí citados — , se declara extemporánea la cuestión de eom- 
petencia pío- inhibitoria planteada en esa cansa, de la que deberá 
seguir conociendo la Cámara Regional Paritaria de Conciliación 
y Arbitraje Obligatorio de Buenos Aires, Remítansele los autos 
y hágase saber en la forma de estilo al Tribunal del Trabajo de 
.Fnnín, Provincia de Buenos Aires, al que se devolverán los expe- 
dientes agregados sin aennmlar. 

ÁLFAEDQ OkOAZ — AniSTÓBlTLO D. 
AhÁOV. DE liAMAlUtll) — Jui.lO 
ÜVUAKARTK. 



JUSTO ¡ÍI'PEKTO CONDE 

JUMSDtCCIOX Y COUI'ETEXCIA: Competencia militar. 

Si W hechos que se atribuyen al siihnl'íeüd pmrroiitlo por lesiones han 
iii-nrifiln, no súln rn i-| interior de sn «lotnirilio, utiicnilo rn el (turno de Sub- 
uin-iid** rxinlentr iji'ntnt ilf |ns límite uV ln Ounntieión .Militar de Oovunco, 
sillo también rn i»tr»s iu¡ííirt>s de ésta y i>1 sm-rso es, pi»r stis earaeterfeticna, 
rio nquéllofl que prima favie pueden HtWtiir la disciplina militar, (orrespomle 
iono<rr del prmnso 11 ln justicia milittir y no a ln federal de ' Nominen. Se 
treta de un delito común, cometido por un militar fuera de aetos de ser- 
vicio, pero en lujrar sometido exelumimiente a ln autoridad militar. *fe~<«-i. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Atenta la similitud del presente caso con el resuelto por V. E. 
en fecha 14 de febrero del uño en curso — í» re "Camilo, Venan- 
cio s./ lesiones", 0.177, L.XIII— , corresponde, por aplicación 
de la doctrina allí sentada, dirimir la contienda declarando que 
el conocimiento de la causa corresponde al Sr. Juez Federal de 
Nouquén (art. 12 de la ley 14.408). Buenos Aires, 20 de abril 
dé 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de abril de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que la presente contienda de competencia se ha trabado entre 
el Si*. Juez de Instrucción Militar del Comando de Agrupación 
Montaña "Xeuquén" y el Sr. Juez Federal de Xeuquén, por 
haberse declarado ambos competentes para conocer del proceso 
instruido al sargento primero Justo Ruperto Conde por lesiones. 

Qne según resulta de las constancias de esta causa y de la 
agregada por cuerda, el ciudadano Emilio Alejandro Navarro con- 
currió, el 5 de octubre de 1958, a la casa que ocupa el sargento 
Conde en el Barrio de Suboficiales, existente dentro de los lími- 
tes de la Guarnición Militar Covín ico. En esa ocasión, el señor 
Navarro habría sido lesionado, primeramente en el interior del 
domicilio del acusado y luego en las inmediaciones del Anexo de 
la Enfermería (fs. 3, 4), o del dormitorio de Suboficiales (fs. 
25/28), o de la guardia de Prevención (fs. 52/55 y 2/3 del expe- 
diente agregado). Todo ello dió lugar a la intervención de otros 
suhoficinles, inclusive los que estaban a cargo de la guardia, y 
del Oficial de Servicio. 

Que se ti ata, en consecuencia, de un delito común cometido 
por un militar fuera de actos de servicio. El Juez Militar sos- 
tiene su competencia en el art. 108, inc. 2°, del Código respectivo, 
por haber ocurrido los hechos en lugares sujetas exclusivamente 
a la autoridad castrense; el Juez Federal, por el contrario, entien- 
de que el domicilio particular de un militar no es lugar compren- 
dido en la norma ¡egal antes citada. 

Que el caso difiere del resuelto por esta Corte el 14 de febre- 
ro de 1958 y registrado en Fallos: 240 : 39, pues en el presente 
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los hechos investigados habrían ocurrido, no sólo en el interior 
del domicilio del acusad», sino también en oíros lugares de la 
guarnición mi litar donde tienen su asiento el 7 9 Grupo de Arti- 
llería Montaña y el Regimiento 10 de Infantería. Además, por 
sus características, el suceso es de aquellos que, prima facie, pue- 
den afectar la disciplina militar —Fallos; i j :i!>: 50 — . Éu el caso 
citado ni comienzo de este considerando se trataba, por el contra- 
rio, de un lieciio desarrollado íntegramente en el interior de un 
edificio (pie, sólo por razones de orden administrativo, era consi- 
derad» por las auloridades castrenses como perteneciente a de- 
terminada zona militar. 

I'or ello, habiendo dictaminado el Kr. Procurador General, 
se declara que corresponde a Iti justicia militar conocer del pro- 
ceso instruido al sargento primero Justo Ruperto Conde, Remí- 
tanse estos autos al Sr. Juez de Instrucción Militar y hágase 
saber en la formn de estilo al Sr. Juez Federal de Neuquén, a 
quien se devolverá el expediente n° 877 agregado sin acumular. 

Al^'IlKOO flllUAZ — AltISTÓHUIjO 1). 

Akáoz i>e Lamaiiki» — Luis Ma- 

T!ÍA BOFFl BOGGEBO JüLtO 

O Vil A N ARTE, 



ExiíiQiT, wmmo Lvnwm 

JVMSMVCIOS Y COMI'ETKXCIA: Competencia nacional. Cansa» penales. 
¡Mitos r» perjuicio de los hírites 1/ tenia* de la Xación u de sus reparticiones 
autárqitieas. 

Oom**t|io <lt- eonnrer en t't proceso n la justicia nacional en to criminal y 
correccional federal (Je la Capital, y n<> a ln criminal de instrucción, si el 
imputado colocó trabas en I» ranina donde 3C introducen las monedas en 
un apúralo tclelVmico de Teléfono» del rMudn, que provocaron defioieiuiiis 
e i neón venientes en el servicio y, además, se apoderó de las moneda* que 
cayeron id golpear el aparato. En el cafio habría mediado no sólo entorpe- 
cimiento lie las cmuunicacimies telefónicas sino, también, perjuicio al pal ri- 
monio del Rularlo. 



Dictamen ufx PnoentAnon (Íeneral 

Suprema forte: 

Kn el supuesto de que el procesado hubiera actuado del modo 
que relata en su dcchi ración de fs. Kí, se estaría indi sentiblemente 
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en presencia de air delito cometido en perjuicio del patrimonio ele 
la Nación y, por lo tanto, sería aplicable la doctrina de Fallos: 
-41 : 21*, entre muchos otros. Si, en cambio, los hechos hubieran 
sucedido en la forma (pie describe el denunciante a fs. 4, es evi- 
dente que hi maniobra delictuosa (pie se investiga, habría motivado 
interrupciones o entorpecimientos do comunicaciones telefónicas 
sujetas a jurisdicción nacional, lo cual, de acuerdo con lo resuelto 
en Fallos 221 : 108 y los allí citados, constituye uno de los casos 
comprendidos en el art. 3* ine. íí', de la ley 48. 

En tales condiciones, y no obstante la situación de duda que 
lo aHmulo hasta el momento plantea con respecto a la manera 
en que tuvo lugar el apoderainieuto que se le imputa al nroecsado, 
pienso (pie el conocimiento de la presente causa corresponde en 
todo caso a la Justicia en lo (Vimínal y Correccional Federal de 
la Capital. Buenos Aires, 2.'í de abril de 1050. — Ramón Lascano, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de abril de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, apreciadas las constancias de esta causa a través de 
la investigación practicada basta el momento, resulta que el caso 
difiere de los resueltos por esta Corte en Fallos; 234: 789 y en 
la causa C. 423, fallada el 20 de setiembre de 1958. Se trataba, 
en aquéllos, de una maniobra consistente en impedir que los 
usuarios de teléfonos públicos recuperaran tas monedas que 
habían colocado cuando no lograban comunicación o la llamada 
data* el tono de ocupado; además, no mediaba desperfecto en el 
funcionamiento de los teléfonos como consecuencia de tal ma- 
niobra. 

Que en el presente la situación es distinta: en primer lugar, 
perqué se ha denunciado concretamente Ja existencia de deficien- 
cias e inconvenientes en la prestación del servicio público a raíz 
de la colocación de trabas en la ranura donde se introducen las 
monedas; en segundo lugar, porque el acusado ha reconocido que 
se apoderó de las monedas que cayeron al golpear el aparato. En 
estas condiciones, come lo pone de manifiesto el precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador General, el conocimiento de la causa 
corresponde a la justicia federal, tardo por mediar perjuicio al 
patrimonio del Estado como por el presunto entorpecimiento de 
las comunicaciones telefónicas. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
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laclara que el Sr. Juez Xaeiotial en lo Criminal y Correccional 
Federal de la Capital es el competente para conocer de esta causa. 
Remítanse los autos y hágase saber en la forma de estilo al Se- 
ñor .Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción. 

AlFHEDO OrUAZ — AltrSTÓBUlA) D. 

Aráoz de Lamaduid — Litis Ma- 
ría BotFi Boggbro — Julio 
Oyiianarte. 



MARCOS HENEDYKTYS 

JURI8Ü1VCIVX i COMPETENCIA: Comprimch p¡M& Pluralidad de de- 
litos. 

Puesto que tas normas establecidas vn loa arte, ¿7 y siguientes del Código de 
Procedimientos en lo Crimiiiitl se aplican a los cielitos conexos, el vínculo 
de conexión final que podría existir entre el delito de estola cometido en la 
Capital Federal y el de defraudación en Villn María, Provincia de Córdoba, 
no hasta para atribuir al juez de la Capital el conocimiento del hecho, prima 
(arte indi-pendiente, que ocurrió en la mencionada provincia. 



DfCTAMEX DEL PROCURADOR GENERAL, 

Suprema Corte: 

El SrV Juez Nacional de Instrucción de la Capital encuentra, 
prima farie, que el imputado habría cometido dos delitos distin- 
tos: uno en perjuicio de Guido Bonconi Hno. y Cía., y otro de 
defraudación ni Banco de Prestamos de Villa María. 

Se trntn, indudablemente, de dos hechos distintos, llevados a 
efecto el primero en esto Capital y el segundo en la localidad 
cordobesa, y no veo motivo paro que no se aplique, respecto de 
cada uno de ellos, el principio territorial, aunque se considere 
que las infracciones son conexos (art. 42 del Cód. de Procedi- 
mientos en lo Criminal). 

Estimo, por lo tanto, que la justicia de la Provincia do Cór- 
doba es competente paro investigar; el presente, delito de defrau- 
dación al Banco de Préstamos, sin perjuicio de que se observe la 
refría del art. 3S del Código antes citado. Buenos Aires, 23 de 
abril de 19f>í). — Ramón Laseano. 
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Bunios Airea, 27 de abril de 19fi9. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procurador Gene- 
ral y con la doctrina del caso registrado en Fallos: 233: 121, se 
declara que el Sr. Juca de Instrucción de Villa María, Córdoba, 
es el competente para conocer de la presunta defraudación come- 
tida por Marcos Benedyktys en perjuicio del Banco de Préstamos 
de dicha ciudad, sin perjuicio de la oportuna aplicación de lo 
dispuesto en el arh 3í) del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal. Remítansele ios autos y hágase saber en la forma de 
estilo al Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción de la 
Capital. 

Alfredo Oruaz — AmsTÓBuix) D, 
Aráoz de Lamadrid — Luís Ma- 
ría Boffi Boouero — Jruo 
Oyitanaiitk. 



BANCO ISRAELITA del RIO PE la PLATA v. S. A. TEJEDURIA MITRE 

HONORARIOS DE AHOGADOS Y PROCURADORES. 

La fuiulumentación jurídica de la regulación impugnada, dispuesta al re- 
solverse una excepción de incompetencia, exige que la decisión sobre este 
punto revista carácter definitivo, y ello es incompatible con la posibilidad 
legal de que la eausa en que fué acogida la excepción concluya, sin embargo, 
sustanciándose ante los tribunales del fuero y jurisdicción que se deelara- 
ron incompetentes. 

HONORARIOS DE ABOGADOS Y PROCURADORES. 

En una cuestión de competencia, en la que se discute si corresponde Ia in- 
tervención de la justicia nacional en lo civil de la Capitnl Federal, o de la 
comercial de esa ciudad, las decisiones de los tribunales respectivos están 
sometidas n una eventual y previsible revisión de la Corte — iirt. 24, inc. 7*, 
del decreto-ley 1285/58 — por lo qnc no cabe acordarles, en ninguno de sus 
efectos, carácter de sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada. 
En consecuencia, la regulación efectuada al decidir esa cuestión no debe ex- 
ceder el monto de las que corresponden cu carácter de incidentes, en los tér- 
minos del art. 2(> del arancel vigente. 

CORTE SUPREMA. 

La potestad de la Corte para solucionar los conflictos entre jueces que no 
tienen un superior jerárquico común resulta de una norma reguladora de 
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su jiiriRilircióii loenl (art. 24, inr. T 3 , decreto-ley r285/í»8), en tuyo ejercicio 
í*lln inviste In jornntuíii üi> Suprema. 

Dictamen iíel Procurador General 

Suprema Qorté; 

En definitiva, I» cuestión que sp articula como dé orden fede- 
ral consistí- en i[iic las regulaciones practicadas pii autos resultan 
confiscatorias. 

Queda puos librado al prudente arbitrio de V. E. determinar 
si el monto de dielias regulaciones configuran, en el caso de autos, 
el agravio que se invoca. Buenos Aires, 14 de octubre de I957, — 
Sebastián Soler. . 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de abril de 1959. 

Vistos los autos: "Banco Israelita del Río de In Plata c./ 
Tejeduría Mitre S.A.CM, y F. s./ ejecución hipotecaria", en los 
que a fs. 139 esta forte Suprema declaró procedente el recurso 
extraordinario. 

Considerando: 

Que resulta conveniente para la mejor comprensión de las 
cues! iones a decidir en el sub índice la reseña dé su trámite. 

Que iniciada por ante ol Juzgado Nacional en lo Civil n 9 17 
de la Capital ejecución hipotecaria por el Banco Israelita contra 
Tejeduría Mitre S.A.C.1. y P. por la suma de $ 2.895.602,98 m/n., 
la firma deudora opone la excepción de incompetencia de jurisdic- 
ción sosteniendo, en resumen, que en razón de la naturaleza m er- 
rátil il de la euenta bnncariu, de la calidad de comerciante de las 
parles y del carácter accesorio de la hipoteca, la causa es de 
competencia de los tribunales en lo comercial de la Capital. La 
sentencia declara la incompetencia de la justicia civil, regula las 
costas que impone a la parte acto ra en la suma de $ 63.703,00 
m n. por aplicación de los arts, 2, 6 v 26" del arancel vigente 
(fs. 71). 

Que concedida la apelación interpuesta por la demandada y 
la deducida por lu actora (fs. 83 y 86 vtn., respectivamente), agre- 
gados los memoriales de las partes y habiendo dictaminado el 
Fiscal de Cámara (fs. 98 vtn.), se dicta sentencia (fs. 99). Por 
ella la Cámara Civil confirma, en lo principal, la sentencia ape- 
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latía y la modifica en cuanto al monto dé las costas que eleva a 
í 343.000,00 m; u. (tara las actuaciones de primera instancia a fa- 
vor tlcl letrado de la ejecutada. Regula las costas de alzada en 
la suma de $ 85.750,00 tti/n. 

(¿lie contra esta sentencia se interpuso recurso extraordina- 
rio (t's. 103), fundado en los arts. 16, 17 y 18 de la Constitución 
Xnciounl, en la inconstitticioualidad del art. 15 del uruneel vigen- 
te, cuya errónea aplicación al caso también sostiene; se na invo- 
cado asimismo la doctrina de la arbitrariedad. Tal recurso ha 
sido abierto por resolución de esta Corte (t's. 

(¿ue la ftindameiitación jurídica de la regulación impugnada 
exige como punto necesario de partida el de que, por lo menos 
en orden a la incompetencia, la decisión del a quo revista carácter 
definitivo, lo que a su vez es incompatible con la posibilidad legal 
de que la causa en que fué acogida ta excepción concluya, sin 
embargo, sustanciándose ante los tribunales del fuero y jurisdic- 
ción que se declararon incompetentes. 

Que tal posibilidad existe. Falta por lo pronto disposición 
legal vigente en cuya virtud la justicia comercial se vea ante el 
imperativo de asumir, como consecuencia directa del fallo ape- 
lado, la competencia que éste le atribuye. Por el contrario, el 
ordenamiento jurídico admite la eventualidad de que los tribuna- 
les civiles deban reasumir la jurisdicción declinada si esta Corte 
Suprema así lo resuelve. En efecto ¡ de configurarse el supuesto 
contemplado en el art. 24, ine. 7% del decreto-ley 1285 —supuesto 
que en el estallo actual de los autos no cabe descartar — corres- 
ponde a este Tribunal indicar al juez competente. 

(¿ue esta atribución resulta de una norma reguladora de la 
jurisdicción legal de la Corte, en cuyo ejercicio ésta inviste la 
jerarquía de Suprema (Faltos ¡ 240 : !)5 ; 235 : 662 y los allí citados). 

Que por lo tanto, tratándose de decisiones sometidas a una 
eventual y previsible revisión de la Corte Suprema, los tribunales 
inferiores no lian debido acordarles, en ninguno de sus efectos, 
carácter de sentencias pasadas cu autoridad de cosa juzgada. 

<¿ue ese carácter ba sido asignado por el a quo a la declara- 
ción de incompetencia al practicarse la regulación como en los casos 
de controversias definitivamente terminadas, con lo que ba me- 
diado en lo especie inobservancia al principio resultante de un 
preecpfo cuya naturaleza federal lia declarado esta Corte (art. 
24, i iic. 7% decreto-ley 1285; Fallos: É&: 662). 

(¿ue en tales condiciones no resulta dudoso que lu regulación 
apelada no debe exceder el monto de las que corresponden en 
carácter de incidente, en los términos del art. 26 del arancel. 



KALLOS ÜE IJi KlKTE SI I'HESIA 



Que las consideraciones precedentes bastan para declarar 
que corresponde dejar sin efecto el auto apelado, sin que sea 
necesario examinar las demás cuestiones planteadas en e] recurso 
y a que podría dar lugar la aplicación del anince! hecha por 
el a quo. 

Por ello, habiendo dictaminado el 8r. Procurador Genera!, 
se deja sin efecto la sentencia apelada de t's. íiíi en lo i[ue haya 
sido objeto de recurso extraordinario, declarándose que la Sala 
que sigue cu orden de turno debe practicar las reculaciones perti- 
nentes en las instancias ordinarias por aplicación del art. 2G del 
arancel. 

Alfredo Oboaz — Aristóbulo 1), 

AllÁOZ ' HK L.\MAI1|(U) .Il'MO 

Oyhanakte — Kamón Lascano. 



BERTA EHADK1X i-k CJARBl'S v OTRA v. NACION ARGENTINA 

.rriiisniccios v co\ti>MKSt:iA :t»m P ,^H,¡,i nwfonitL i'»r /« wa*erw 

C'itHMU r.rrlttSifox de lu r«w/JC(f neta nadomtl eopeeiál 

Con limólo u lo dispuesto en el urt. 4"¿, inc. a), de la ley IJt.DWS. en t'l sen- 
tido de que son tlf competencia de lo* jueces tim-ionalcs en lo civil y comer- 
cial pf|Mn-inl (federal) las eausss "concernientes « los medios ité transporte 
terrestre, con excepción de las acciones por repu ración de U>s dimos y per- 
juicios causados J>«r delitos y cuasi -de! ¡tos", den*- entenderse, que esta sal- 
vedad está vinculada con la primera junte del texto, es decir, que qtlediin 
excluidas de) conocí miento de estos jueces, tus lu-cioties j«n indemnización 
de daños causados ¡ku* netos ilícitos («nexos con el transporte terrestre. 

JURÍSOlVClOS Y COMPMTEXl IIAí Comfieiemi» Huvioml. /'«r la» /««««.-a. 
A ur ion. 

Corresponde eonueer de ln cimsa :i la justicia nacional en lo mil y cuiuerciiil 
federal ile ln Capital, y no a la nacional en lo civil de es hi ciudfld, si la de- 
manda pin- daños y perjuicios Contra el Ministerio de Transportes de la Na- 
ción, deducida por pasajeros de un niiero-óninibtis ¡M'rteneeiente a una eia- 
presa del Estado que etioeó contra otro vehículo en jurisdicción de la Pn>- 
vinriii de BaettQS Aires, se tunda en primer término en el arL IS4 del lYi- 

digo de Comercio. Es apliruble si caso l«i regla contenida en el art; 4*J. 
me. ¡it. de lu ley i:í.9!KS, que no ha sido drrogndn por el decreto-ley VDC)/;i*i, 
y no ta excepción a que se refiere el mismo inciso, por tratarse de cuestiones 
vinculadas directamente con el contrato de transporte que lijrnhn u ]«s 
pintes. 
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Dictamen hkl PnoeritAuoit Gknkual 
Suprema Corte ; 

La cuestión do competencia negativa a que se refieren la« 
presentes actuaciones corresponda sea divrmida por V. E. en 
razón de lo dispuesto por el ai t. 7 P mjtue del decreto-ley 1285/58. 

El easo es el siguiente: las aetorus —pasajeras de un micro- 
ómnibus perteneciente a una i'mpresa del Estado (pie chocó vio- 
lentamente con otro vehículo en jurisdicción de la Provincia de 
Hílenos Aires— demandan pur daños y perjuicios al Ministerio 
de Transportes de la Nación (Sección Administración General de 
Transportes Automotores "Coronel Estomba" Zona Atlántica), 
a cuyo efecto radican el pleito sucesivamente unte la justicia 
ordinaria de la Provincia de Buenos Aires {ver expedientes ;í8.1!)ó 
y 3&"J")í¡), la civil de la Capital Federal (ver espediente 7017) 
y la nacional especial {ver expediente 147*1), todas las cuales, por 
diversas razones, no declaran incompetentes para entender en e! 
juicio. 

En cuanto al fondo del asunto, la Constitución Nacional en 
su art, 100 estahloee que corresponde a la Corte Suprema y a 
los tribunales inferiores nacionales el conocimiento y decisión 
—entre oíros— de todo asunto en que la Nación sea parte; y 
estando fuera de discusión que la demandada es una entidad 
estatal, es obvio (pie resulta incompetente la justicia provincial. 

En lo (pie respecta a cuál juez nacional corresponde enteu 
der en la causa — Y. E. tiene resuelto que todos los de la Capital 
Federal revisten el carácter de nacionales (Fallos: '¿'¿ti: 8 y 
27(i) — , considero que la disposición tjue lo establece es ul art. 42, 
i iic. a), de la ley 13.ÍW8 cuando dispone que los juzgados nacio- 
nales en lo civil y comercial en pedal (hoy federal) conocerán, 
cutre otras, de las causas que versan sobre hechos, actos y con- 
tratos concernientes a los medios de transporte terrestre, con 
excepción do las acciones civiles por reparación de los daños y 
perjuicios causados por delitos y cuasidelitos. Y es por ello que 
aunque comparto el criterio del magistrado que suseribe la reso- 
lución de fs. 10 del principal, en lo que lian- a la vigencia de la 
mencionada disposición — en el sentido de que el deereto-ley 1285/ 
."»H no la lia derogado — , en cambio discrepo con él en cuanto sobre 
la base de tal vigencia, declara su incompetencia para entender 
>'ii el juicio. La razón es simple: mientras el juez considera que 
en la especie juega la excepción, on mi opinión no es así, toda 
vez (pie por tratarse de cuestiones vinculadas directamente con 
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el contrato do transporte que ligaba a las partes (ver escritos 
tle demanda di' fs, •") de los autos principales; de fs. ó del expe- 
diento 7017; de fs, 9 del expediente :íH.2.">(i y de fs. 21 del expe- 
diente 38^1!*,"), de los (pie se desprende que la acción se tunda en 
primer témüno en lo dispuesto por el nrt. 1S4 del Ctklígo de 
Comercio), es aplicable precisamente la regla «pie consagra dicho 
nrt. 42, ine. a), y no la exeepeiún. 

Kii razón dé lo expuesto, considero que coi-respondería de- 
clarar la competencia del Juzgado Nacioaal de Primera Instancia 
eii lo Civil y Comercial Federal n 9 1 de esta Capital. Buenos Ai- 
res, :> tjé abril de 1959. — Ramón Lascano, 

FALLO [>K LA CORTE SVPRKMA 

Huenos Aires, 29 de abril de 1959. 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Señor 
Procurador General y con la doctrina de Fallos: 234: 382; 239: 
19(1; sentencia del 11 de marzo ppdo. en la causa V. 75, "Direc- 
ción Nacional de Vialidad e. Empresa de Transportes Sargento 
Calmil 8./ daños y porjnieios", se declara que el Sr. Juez Nacio- 
nal en lo Civil y Comercial Federal de la Capital es competente 
para conocer de la presente causa. Remítansele los autos, a fin 
de que reasuma su jurisdicción y devuélvanse los expedientes 
agregados a los juzgados de su procedencia. 

Alkukdo Oikíaz — AmsrÓBruí 1). 
AifÁoz iik Lamaiwiu — Lns AIa- 
liÍA Boté! BoflUEKO — -Xulto 
ÜYHANARTE. 



P*SCl*AL AMOROSO v. .M AX REYES 

HH< t'tiSU KXTRAtHtiHXAHlO: RtqHÜiftH /jm/jí«». Curstitw* no fnirroirs, 
lutfrptttarithi ttr normas tócate* de ¡tr$twHmimto». f y honorario», 

Ijis riH^tiimi's iilinriitrs al «tir^o y monto * I ■ ■ los honorarios devengados en 
ln* iii-t:nu i¡i!- ordinartaff, son ajenas al recurso riel nrt. 14 de l;i ley 4«. Lo 
misiiHi ocuitc ron In referente -A monto i|i>l juicio n los fines «Ir U\s regalft- 
(-iont* ii prm-ticitrse, iimterin propia tic los jU¿$sÉ¡ tle 1¡i muga, snlvo el iropties- 
in ilt- ¡ii-hitrniirdiid f l ). 



(il ■->!' ile abril. 
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MARIA L MALI ION A DO DE PARIENTE v OTRA 

SBPKRlÑ THX VENCIA . 

En ntcm-ión al earieter de itistnimt-nto póblieo que. revisten las cédulas de 

uotilieaeidii y a lo pretwripto , | att 903 del C&ligo Civil, no corresponde, 

en principio, que lo Corte Suprema, tu uso de ¡» superiiiti.iideii.ia qm> e jem> 
«diré la Oficina de Mandamienlns y Notificaciones, duponua la invratijfúridn 
de toe hería» a que m téfitoé la denuncia formulada enutrn un ofiriní nnti- 

tnador —cuyos buenos unlt clentes se tienen en rnetdn— fundada ni la falta 

de identificación de toe testigos que suscriben las respectivas diligencia* 
Kilo, sin perjuicio de las amnmw que puedan intentar los interesados (<) 



(i) a» de abril. 



REPUBLICA ARO ENTINA 



FALLOS 



DE LA 



m i i m 



CORTE SUPREMA 




JUSTICIA DE LA NACION 



CWI LA RELACIÓN DC SU* ftWtCTlVAS CAUSAS 

PUBLICACION DIRIGIDA 

POR LOS 

Dres. Esteban Imaz, Jorge A. Pero, 
Ricardo J. Brea y Roberto Repetto. 

Secretario* dti Tribunal 



VOLUMEN 243 ■ Entrega Tercera 



IMPRENTA LOPEZ 
P»0 «i* — Bueno* Ames 
fifi 





OE 



¿A* 




\ 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA DE LA NACION 



REPUBLICA ARQENTIN A 

- 



FALLOS 

DE LA 




DE 

JUSTICIA DE LA NACION 

CON LA RELACIÓN DE SUS RESPECTIVAS CAUSAS 



PUBLICACION DIRIGIDA 

POR LOS 

Dres. Esteban Ijwaz, Joroe A* Perú, 
Ricardo J. Brea v Roberto Repetto. 
Secrcurioi del Tribuoil 



VOLUMEN 243 - Entreoa Tercera 



IMPRENTA LOPEZ 
Pero ééé — Buenos Aires 
itst 



FALLOS de la CORTE SUPREMA 







ANO 1959 - Mayo 

HORACIO E. DAVICO 

RECURSO EXTRAORDINARIO. Rtouitito» propio,, RiUdón directa. A«r- 
"mu extraña* ai juicio. Disposición*! constitucional*». Art. Id. 

Si la clausura de un cinematógrafo dispuesta por la Municipalidad lo fué 
^.J^í la ». ^«aenda» i»ittó„« comprobada* por I. 

S^Si J^? Wff^JÍS** el recDmnte ^ "reditado o siquiera 
ofreado pruebas de la ilegalidad o arbitrariedad que alega, la garantía del 
debido proeeao «rece de relación con la decisión apelada, que es una medid» 
preventiva y no una sentencia definitiva dictada en juicio. 

CONSTITUCION NACIONAL: DarrckoB y garantió*. Derecho de trabajar. 
La «ktumra de un cinematógrafo «hasta Unto se subsanen Isa deficiencias 

^^T^ rM0l « kitt ' ^ «atringe en el caso el dereebo eonstita- 
írt^AI'^ÍL.ríi"^ ™ dn-tri * líciU " 00 « vioUtori. del 
íctuó !n I dSíí Ntc r a) ' >'* ^ el organismo administrativo 
I7r^ facnlUdes pnvabvas y en el ámbito de su competencia. En 
Ules condiciones, el remedio excepcional de amparo es improcedente. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte : 

A mi juicio, el recurso extraordinario interpuesto en el pre- 
sente caso ho cumple los requisitos de fundamentación exigidos 
por el art. 15 de la ley 48 y la reiterada jurisprudencia de la Corte 
sobre el particular. 

, otra parte, cabe señalar que tanto el pronunciamiento 

de rs. 10 vta., como la alzada en su decisión de fs. 14, luego de 
analizar las actuaciones administrativas correspondientes han 
considerado qne la clausura de que se agravia el apelante fué 
ordenada por la autoridad municipal competente, y que esta últi- 
ma procedió en la emergencia en el ejercicio de facultades que le 
son propias y ajustándose a lo previsto en las disposieiones lega- 
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FALLOS DE 1,A CORTE SUPREMA 



Ies que reglamentan su actuación. Ello sentado, pienso que la 
garantía constitucional de la libertad de comercio no guarda 
relación directa con lo que ha sido materia del recurso de amparo 
intentado. 

En consecuencia, estimo que el remedio federal deducido a 
fs. J8 es improcedente, y que corresponde declararlo mal conce- 
dido a fs, 21. — Buenos Aires, 10 de abril de 1959. — Ramón 
Iaiscoho, 

t t 

PALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de mayo de 1959. 

Vistos los autos; "Davieo, Horacio E. s/ interpone recurso 
de amparo", en los que a fs. 21 se lia concedido recurso extraor- 
dinaria contra la sentencia de la Cámara de Apelaciones en !o 
Penal del Departamento de Mercedes — Provincia de Buenos 
Aires— de fecha 30 de diciembre de 1958. 

Y considerando: 

Que D. Horacio E. Davico dedujo recurso de amparo ante 
el Juzgado en lo Penal n 9 2 del Departamento de Mercedes — 
Provincia de Buenos Aires— (fs. 5), fundándolo en que la Mu- 
nicipalidad de la Ciudad de Merlo había procedido, indebida- 
mente, a la clausura del cine "Cosmopolita", cuya administración 
desempeña el recurrente. Acompañó copia de las resoluciones ad- 
ministrativas que dispusieron la medida — f lindada en razones 
de salubridad (fs. 2 y 3) — y adujo que el recurso era procedente 
en razón del "atentado a la libertad de comercio" que los refe- 
ridos actos administrativos implicaban al haberse ellos dictado 
"sin la observancia de las garantías innominadas del debido pro- 
coso". Solicitó que, en definitiva, se ordenase el inmediato levan- 
tamiento de la mencionada clausura. 

Que luego de examinar los expedientes administrativos la- 
brados con motivo de la medida cuestionada, el juez de primera 
instancia desestimó el amparo por entender que, habiéndose de- 
cretado la medida en virtud de "deficiencias de higiene" verifi- 
cadas por lil autoridad municipal, ésta obró en uso de facultades 
privativas, ejerciendo el poder de policía en la forma establecida 
por la ley Orgánica Municipal 81, ine. 4 9 ). Apelado el pro- 
nunciamiento, el tribunal de alzada decidió mantenerlo por aná- 
logos fundamentos. Contra esta resolución definitiva se interpuso 
recurso extraordinario, que fué concedido a fs. 21. 

Que el recurso extraordinario deducido es formalmente pro- 
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cedente con arreglo a lo dispuesto por el inc. 3* del art 14 de 
Ja ley 48, en virtud de haberse cuestionado en autos la inteligen- 
cia del art. 14 de la Constitución Nacional, en cuanto acuerda 
él derecho "de trabajar y ejercer toda industria lícita". 

Que la Intendencia Municipal de la ciudad de Merlo lia 
actuado, en la emergencia, ejerciendo el poder de policía que le 
compete en salvaguardia de la salud pública (Fallos: 154: 5j 
lí)2:360; 197 : 570, etc.), vale decir, en uso de facultades que le 
son privativas y cu el ámbito de su competencia. Su resolución 
de clausura del cinematógrafo ha sido dispuesta "hasta tanto se 
subsanen las deficiencias sanitarias" (fs. 3), y previa compro- 
bación de estas deficiencias por la Secretaría de Salud Pública, 
sin que el recurrente haya acreditado o siquiera ofrecido elemen- 
tos de juicio que permitan apreciar la ilegalidad o arbitrariedad 
de que se queja. En esta situación, tratándose de una medida 
preventiva y no de una sentencia definitiva dictada en juicio, 
la garantía del debido proceso — que invoca el recurrente — carece 
de relación con la decisión apelada . 

Que, por otra parte, el derecho constitucional de "trabajar 
y ejercer toda industria lícita" solo aparece, en este caso, como 
objeto de restricción por parte de un organismo administrativo 
que ha actuado con arreglo a las normas legales que prevén sus 
facultades y competencia. En tales condiciones, el remedio ex- 
cepcional de amparo es improcedente. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia 
del recurso. 



RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interprrtaeión de normas focales de procedimientos. Casos varios. 

[jfl ™ ostión ntinrnte o la acumulación de cansas es materia procesal, ajena 
a la jurisdicción extraordinarin de la Corte (M. 



Alfredo Orgaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría BOFFI BoGGERO — JlXLIO 

Ovhanarte, 



LEONOR ANGELICA RAUZY de BUSCHI1 
MARTA RAUZY de TAMBO 




RI Y OTROS v. CELIA 
r OTRA 



(I) 8 di' intmi. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propio*. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normo» locales de procedimientos. Doble instancia y recurso* 

La resolución del tribunal de alzada que declara improcedente el recurso 
concedido para ante el mismo, es irrcvisible en la instancia cjctraordinarin. 



MAXIMO BASCH v. ROSA CONCEPCION VIGGIANI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestione» no federales. 
Interpretación de normas y actos comunes. 

El error jurídico que, en presencia de lo dispuesto por el art. 3270 del Có- 
digo Civil, se imputa al proniinciamieento de la Cámara en cuanto, al con 
firmar la resolución del Juez que decreta el lanzamiento de la comprador» 
vencida en el juicio de rescisión, diapone que la medida se cumpla siempre 
que no medie oposición de terceros, es punto ajeno a la jurisdicción extra- 
ordinaria de la Corte. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federóles. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

La limitación del mandamiento dispuesto a raíz de la sentencia que ordenó 
a la demandada devolver el departamento libre de ocupantes, al supuesto 
de que no medie oposición de terreros, no excede del ejercicio de la fruición 
propia de los jaeces de la causa. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

Es prematuro el recurso extraordinario contra el pronunciamiento que or- 
dena el lanzamiento dejando a salvo los derechos de terceros. En efecto, 
en el supuesto de una eventual oposición, ésta ha de ser motivo de oportuna 
decisión jndicial. 

PALLO DE LA CORTE oUPREMA 

Buenos Aires, 6 de mayo de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la aetora 
eu la causa Basch Máximo c/ Viggiani Rosa Concepción", pnni 
decidir sobro su procedencia. 

Y considerando: 

Que el error jurídico imputado al pronunciamiento en re- 
curso en razón de lo dispuesto por el art. 3270 del Código Civil, 
es punto ajeno a la jurisdicción extraordinaria de esta Corte en 
cuanto cuestiona la interpretación de un precepto de orden común. 

Que la limitación del mandamiento dispuesto a raíz de la 
sentencia t|ue ordenó al demandado devolver el departamento li- 
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£LÍ OCUpailtc ?' í \ supuesto de que no medie oposición de 
terceros, no escede del ejercicio de la función propia de los jueces 
de la causa. Asiste a estos la facultad de interpretar anteriores 
pronunciamientos dictados en el pleito y no resulta que la salvedad 
de los derechos de terceros sea necesariamente inconciliable con 
hi obligación impuesta al demandado por la anterior senteneia 
Por lo demás, habida cuenta de que el fundamento de cualquier 
eventual oposición ha de ser motivo de pronunciamiento judicial 
el recurso que motiva la queja resulta prematuro. * 

Por ello se desestima el precedente recurso de hecho. 

ALFBKDO OfiOAZ — Aiustóbulo D. 
Aráoz de La madhid — Luir Ma- 
ría Bofki Boooero — Julio 
Oyhanabte. 



NACION ARGENTINA y. FEDERICO G. FRENKEL SANTILLAN 

Í^T C ¡*J!L Ud, !. J de * ri>ih *ri«dad «> n t™ la «ntenei* fundada que, en 
, J e habewe un pomento <M inmueble mayor qne el exigido por 

*fl *T a r mUmripa , le8 P ara . U ***** de dtóde aplicar \m 

f C a , m Sl ' J dp 1 UrhanÍXa «- ÍÓ11 P«™ fijar una i ndrrn marión «m- 
corde con e] valor real de lo expropiado. 

Aicímíicí» rf> loa cuestione* de hecho. Expropiación. 

vdordeT!« !I e n J?° r rW0De8 d * es h determinación del 

nrlJn il lí , 7 q,W ^ ex P ro i"*". desestima la redacción puntal 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte; 

El recurso extraordinario intentado es procedente, en cuanto 

%Xi3M 1 faU ° de * 429 de «*» priAclpales ha 
vio ndo, a juicio de la recurrente, el principio de objetividad es- 
tablecido en el art. 11 de la ley 13.264, que es de carácter federl 
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No lo es en cambio en lo que respecta a la alegada vulneración 
de la garantía del derecho de propiedad — art. 17 de la Consti- 
tución Nacional — pues dicha garantía no gunrda relación directa 
e inmediata con las razones en que se sustenta la sentencia 
apelada, 

Por ello estimo que corresponde hacer lugar a esta presen- 
tación directa con el alcance untes señalado. — Buenos Aires, 
Ü de marzo de lííiíí). — Mamón íxi.scnno. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 6 de mayo de 1959. 

Vistos los autos: *' Recurso de hecho deducido por el actor en 
la causa Gobierno de la Nación c/ Frenkel Santillán Federico G.'\ 
para decidir ¡sobre su procedencia. 

Y considerando; 

Que resulta de los términos de la sentencia de fs. 429 que 
los- tactores computados pura la determinación del valor del bien 
expropiado con el nombro de coeficientes !e acceso y de urbani- 
zación han contemplado la cesión de un porciento del inmueble 
mayor que el exigido por las ordenanzas municipales para la 
apertura de calles, cesión tendiente además a mejorar las pro- 
porciones del resto de la tierra. 

Que se trata de un fallo suficientemente fundado al que por 
consiguiente no le es aplicable ta jurisprudencia establecida en 
materia de arbitrariedad. A lo que debe añadirse que la conside- 
ración de los elementos n que se ha hecho más arriba referencia 
tiende al establecimiento de una indemnización concorde con el 
valor real de lo expropiado, en la medida que ello es posibk* 
cuando no media una venía libremente convenida. 

Que la circunstancia de que esta Corte haya entendido en 
el precedente tpie se invoca por el recurrente — Fallos: 237: 844 — 
que cabe reducción del valor estimado por razón de la adquisición 
en bloque de una propiedad, no hasta para la apertura del recurso. 

Lo entonces resuelto, conociendo esta Corte por vía del re- 
curso ordinario, no autoriza ln modificación de lo aquí decidido 
en cuanto a una circunstancia que reviste carácter do hecho, como 
es la determinación del valor de los bienes expropiados. Por lo 
demás la sentencia en recurso es también suficientemente fundada 
en lo que hace ni punto en cuestión, y contempla circunstancias 
(pie difieren de las analizadas en el precedente citado. 
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Que no resulta así de lo actuado que medie en el caso agravio 
n lo dispuesto en el art 11 de la ley 13.264 en medida que auto- 
rice la apertura del recurso extraordinario a lo que corresponde 
»>>*Wir que el art, 17 de la Constitución Nacional carece de reía- 
cuín directa con lo resuelto. 

Por ello habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
m desestima la precedente queja. 

Alfkeuo Ohuaz — Luis María Boppi 
Booííeiio — Julio Oyhanarte, 



NIEVES y OTROS 

fXVRSO EXTRAORDINARIO: Requisito, propios. Cuestiones no federal». 
F,x.ctus,ón de las cuestiones de hecho. Varias. 

El pronunciamiento del tribunal de alzada que, en ratón del carácter común 
de los delitos acriminados y la ausencia de propósitos persecutorios de natu- 
raleza política o gremial, revoca el fallo del inferior que había declarado al 
recurrente comprendido en las disposiciones de la ley 14.436 sobre amnistía, 
t.ene fundamentos de hecho y prueba suficientes para sustentarlo, irremisibles 
en la inutimcin extraordinaria (í). 

AMNISTIA. 



S. A. SAFICO v. ALVINE BERTELS 

UECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales 
Interpretarán de normas y actos comnnes. 

La pretensión de que las leyes 14.438 y 14.442, prorrogadas por la ley 14 456 
requieren la paralización de todo juicio de desalojo? con indiferencia < , ]» 
ca ;tsa l q„e lo mot.va y al título invocado por la recurrente, no plantea cm* 
tión federal bastante para sustentar la apelación extraordinaria 



(1) d de nifiyo. 
( a > 6 ilc muyo. 




ARTURO SERVIDDIO r. S. R. L ALVAREZ SANZ i Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cumio**» no federóte*. 
Interpretación de normas y acto» comunes. 

El pronunciamiento que, oon fundamento* de hecho y de derecho común 
j pro.-cw.l suficientes para sustentarlo, declara que los tribunales de justicia 
carecen de competencia par» rever las conclusiones finura de la Cámara 
de Alquileres referente» al valor locativo de un inmueble, es irrevistble en 
la instancia ertraordinaría. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestione* no federales. 
Interpretacián de norma* locales de procedimientos. Cosa juzgada. 

Toda vez que procede el recurso extraordinario respecto de las rr olucione» 
administrativas de carácter judicial, «n fuerza legal de cosa juzgada, e) 
deducido contra el pronunciamiento de un tribunal de justicia que declara 
■ta rece r de competencia para rever las conclusiones firmes de la Cámara de 
Alquileres, es «temporáneo. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Aires, 6 de mayo do lí)f>9. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Serviddio, Arturo c./ Alvarez Sauz y Cía. 
S.R.L.", para decidir «obre su procedencia. 

Y considerando; 

Que la resolución del tribunal de la causa conforme a la cual 
carece de competencia para rever las conclusiones de la Cámara 
de Alquileres, tiene fundamentos de hecho y de derecho común 
y procesal suficientes para sustentarla y que son ajenos a la juris- 
dicción que acuerda el art. 14 de lu ley 48. Por lo demás, habida 
cuenta de qtie el recurso extraordinario procede respecto de las 
resoluciones administrativas de carácter judicial, con fuerza lepra) 
de cosa juzgada, el deducido en los autos principales resulta 
extemporáneo — doct. Fallos: 237 : 633 y otros—. 

Por ello s*> desestima lu precedente queja. 

ALFREDO OrGAZ — AlllSTÓBULO T). 

AuÁoz de Íjamaokii» — Luis Ma- 
ría Boffi Boookro — .Trun 

OvilAXARTK. 
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CRESPI Hsm. y Cü. i 

i^S^T^ST^ M * for, " ula(io kpÉ*M«» o redamo en la 
oportunidad ■enalada pos el art. 82, título VII, de la IteelameuUrióri Ge 

SS^Sff^ 5S» 00 V»*** ™«tionar posteriormente La ofertiva 
T^Z?/ í a ° t r?' l 1 d " dra ™»t™"v« del arto de «toma de muestaw" 

dd .¿ l^ hI u i f 08 " treni08 **** m «mfiguran ]. i*. 
«Sií ,1 h ' ey d " '"í 1 "* 10 » ««terM,, <T. O. 1938), tanto más 

ruanto qu? ella no es puramente formal. «mo „„«, reonie^ i¿-^ÍLki 
mente la intención de defraudar. requiera indiapen«ablf 

SÍ *1 «ootribuvente con motivo de la demanda iniciada contra la decisión 
TOÜÍñLlí^r ««va a. 

en consecuencia las alegaciones del reí wntanti. «„■ ^TT", 

formulado r^macioa T¿ Z¡T JttV^a^T' 
tr» . fata» deben considerarse legítimas v basta HíÍ; , 
Análisis de oriiren can at t* «« S 1 meoinoidencia con el 

Dictamen »el Pitocnuiimt General 
Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido u f 8 . 176 es uroceden ti- 
po, hallarse en juego la interpretación de normas 

En cuanto al fondo del asunto el Fisco Nacional (D O I ) 
actúa por intermedio de apoderado especial (fs 174 y 1™ 

Buenos Aires, 30 d, diciembre de 1957. - SebasL flW?r ¿ 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 do muyo de 195!». 

li(11 )":r füS ¥ ailto * : ™@má Hnos. y Cía. _ imp.'mt HU73- 
V-<MU , e„ los qm > a fs. 17fi se ha concedido el recurso extra- 
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ordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apela- 
ciones en lo Federal y Contenciosondministrativo de fecha 18 de 
octubre de 1957. 

Considerando : 

Que, según consta en autos, la Dirección General Impositiva, 
por entender que la firma "Crespi Hnos. y Cía." cometió la 
infracción prevista en el art. 27 de la ley de impuestos internos 
(T.O. 1938), resolvió imponerle pena de multa, la que, en virtud 
de lo dispuesto por el art 9 de la ley 13,649, quedó fijada en 
cinco tantos de ta suma correspondiente al impuesto eludido 
(fs. 59 y 139). 

Que las razones determinantes de esa resolución surgen de 
las actuaciones tramitadas en sede administrativa. De ellas re- 
sulta que, habiéndose extraído diversas "muestras por infrac- 
ción" de las cuhas 34 y 38 pertenecientes a la sumariada (fs. 1/6) 
y, una vea efectuados los respectivos análisis de control (fs. 13/21, 
33/35 y 50/53), se comprobó que el producto examinado no co- 
rrespondía a los análisis de origen M 272.545 y M 255.917 (fs. 31 
y 49), por cuyo motivo la Dirección General de Oficinas Quími- 
cas Nacionales entendió que debía ser clasificado como "bebida 
nrtificiul", de acuerdo con las disposiciones de la ley 12.372. 
Sobre esta base y sin perjuicio de exigir el pago del gravamen 
pertinente, establecido por el art. 106 de la ley de la materia, la 
Dirección General Impositiva aplicó la multa preindicada. 

Que, al informarse de las constancias de los certificados 
obrantes a fs. 13/21, la empresa, luego de impugnarlos, solicitó 
análisis de las muestras dnplicadas (fs. 25). La autoridad admi- 
nistrativa, dando cumplimiento al art, 65 del Título VII do la 
Reglamentación General, hizo lugar a la petición (fs. 26, 30 y 47), 
por lo que la nueva diligencia fué realizada, con intervención 
de perito do parte (fs. 31/35 y 48/53). Inmediatamente después, 
basándose en la ostensible discrepancia de los datos emergentes 
de los diversos análisis practicados, "Crespi linos, y Cía.*' re- 
quirió una tercera prueba, a ejecutarse; esta vez, sobre las mues- 
tras triplicadas en su poder (fs. 45). Frente al silencio que.ln 
autoridad administrativa guardó ante esta nueva solicitud, y lue- 
go de promovida la demanda oontenciosoadministrativa, el con- 
tribuyente pidió y obtuvo la tercera pericia, asi como la confron- 
tación de sus resultados con los obtenidos en las dos anteriores. 
Las conclusiones, de este modo establecidas por expertos repre- 
sentantes de la Dirección General Impositiva y de la nctora, son 
asertivas y convincentes con relación a uno de los aspectos prin- 




DE JUSTICIA DE LA NACIÓN :i91 

cipales del litigio : los tres análisis agregados a la causa, esto es, 
los de las muestras original y duplicada —que la Dirección Gene- 
ral Impositiva tuvo en vista— y el de la muestra triplicada 
—efectuado en el juicio—, difieren entre sí de una manera sensi- 
ble y manifiesta, al extremo de que se hace forzoso concluir que 
recayeron sobre distintas mercaderías. Así lo expresa el perito 
oficial (fs. 134 vta. y 135 vta.), cuyas afirmaciones interesa repro- 
ducir, toda vez que resultan ser suficiente y fidedignamente 
esclarecedoras sobre el punto; M . , .ln no coincidencia en los datos 
analíticos obtenidos en los análisis efectuados en distintas opor- 
tunidades y por distintos químicos, pero con los mismos métodos 
oficiales, se debe a que no se trata de la misma mercadería" 
(fs. 136). 

Que, con fundamento en ese hecho, los jueces de la causa 
revocaron la resolución administrativa (fs. 157/158 y 171/173) 
y, en consecuencia de ello, el representante de la demandada 
interpuso recurso extraordinario (fs. 174/175), que le fué conce- 
dido (fs. 176). Sostuvo, fundamentalmente, que las diferencias 
comprobadas entre los diversos análisis de control no pueden 
originar una situación jurídica favorable al contribuyente, habida 
cuenta de que -éste no formuló reclamo alguno contra la "toma 
do muestras "-en la forma contemplada por el nvt. 62 del Títu- 
lo Vil dé la Keglamentaeión General, de donde se sigue que, 
siendo por ello inatacable el procedimiento administrativo y de- 
biendo considerarse legítimas las muestras extraídas, basta la 
incoincidencia de ellas con el análisis de origen para que sea 
válida la pena impuesta a la actorti. 

Que habiéndose cuestionado la inteligencia de una disposi- 
ción federal y siendo la sentencia de fs. 171/173 contraria al 
derecho que el apelante funda en esa disposición, el recurso extra- 
ordinario es procedente. 

Que, en cumito al fondo del asunto, no parece dudoso que 
las pretensiones del representante fiscal no pueden prosperar. 

Que es verdad que la circunstancia de que el contribuyente 
no haya formulado impugnación o reclamo en la oportunidad 
señalada por el art. 62 del Título Vil de la Keglamentaeión Gene- 
ral, le impide cuestionar, con posterioridad, la efectiva reali- 
zación por la autoridad administrativa del acto de "toma de 
muestras" y la corrección formal del mismo. 

Que, sin embargo, el referido precepto no priva a quien se 
encuentra en la situación indicada del derecho a justificar, en 
juicio, la fajta de los extremos legales que configuran la infrac- 
ción del art. 27, tanto más cnanto que ella no es puramente formal, 
sino que requiere indispensablemente la intención de defraudar 
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(Fallos: 175: 5 y otros). La admisibilidad e influencia de la 
prueba que el interesado produzca con ese fin han side unifor- 
memente reconocidas por esta Corte (Fallos: 197: 346; 186:70 
y los que allí se citan). 

Que, según tales principio», si el contribuyente, con motivo 
de la demanda iniciada mtra la decisión condenatoria de la 
Dirección General Impositiva, demaestra la presencia de un error 
cometido en la instancia administrativa, o de algún modo lleva 
al ánimo del juzgador la convicción de que uo cabe tener por 
inequívocamente cierta la concurrencia de los elementos de la 
infracción, ello puede fundar la revocación de la pena impugnada. 

Que, a esc respecto, debe estimarse suficiente la prueba judi- 
cial de peritos, representantes del contribuyente y del Fisco, 
merced a la cual sean indubitablemente comprobadas discordan- 
cias sensibles entre los diversos análisis dé control, de la magni- 
tud de las que constan en autos; y ello por' cuanto la contradic- 
ción atribuí ble a esos análisis los neutraliza c impide que pueda 
asignarse nlor decisivo a la falta de correspondencia entre ellos 
y el de origen. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se confirma la sentencia apelada en cuanto lia sido materia 
del recurso extraordinario. 

Alfredo Obúaz — Aiustóbulo I). 
AitÁoz ob Lamadkio — Lns Ma- 
ría BOFFl BOGOERO — JUMO 
OVHAÜARTK. 



SEEVILIANO ROMEKO 

JUHILACIOS DE EMPLEADOS NACIONALES: Pensione*. 

La ley 12.887 no lia alterado en perjuicio de las beneficiarías el régimen 
establecido por loo arls. 48 y 52, inc. 3 o . de la ley 4349, modificados por la* 
leves 4870 v 11.923, entre otras. , 
Dicha ley jil modificar el nrt. 52, inc. ,1» citado, tendió a permitir que 
híjt - menores de edad conservaran el derecho a pensión mientras siguieran 
riéndolo, aun cuando hubiesen transcurrido mas "de quince años desde lu 
obtención del beneficio; pero no trujo innovaoión alguna a las disposiciones 
en cuya virtud las hijas solteras (o viudas) que hayan alcanzado la mayoría 
«lites de morir el cansunte y no estén incapacitadas para el trabajo, obtienen 
derecho a pensión y In conservan durante el término de quince años. 
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Sextí:n<:ia ve la Cámara Nacional i>e Apelaciones uel Trabajo 

En Buenos Aire», 11 los 15 días del mes de febrero del año 1057, reunidos en 
la Sala ilc Acuerdos, bajo la Presidencia de su titular Dr. Armando David Ma- 
.hera. los \ orales Dren- Mario E. Videla Morón y Electo Santos, a fin de con- 
siderar el recurso deducido contra la resolución de fe. 4B. se procede a oír la» 
opiniones ib lo» Sres. Vocales en el orden de sorteo practicado al efecto, resultando 
asi la siguiente exposición tic fundamento» y votación : h'í Dr. Videla Morón, rfíio- 
U recurrente, cuya viudez se produjo antes de la muerte del causante, ex-jubi- 
lado de la ley 4:149, solicitó de la Caja Nacional de Prensión para el Personal 
tiel Astado la pensión reconocida por el art. 42 de dicha ley. 

r.l deceso del causante tuvo lugar ,1 is de julio de HSW (fg, 291 v el del 
esposo de su hija, el 31 de marzo de ese mismo año (fe 34). 

La citada Caja, según re-solución de fe 4l¡, desestimó el referido pedido de 
pensión, en razón de mi hallarse comprendió» la solicitante en las disposiciones 

t S W*Jt y t ^'Jr- ^ de la *"» <t- »->• "» >«*rito al informe del 
Ministerio de Salud Publica de la Nación de fe +5. en donde se expresa -no se 
hallaba laicamente incapacitada pura trabiijar a la fecha del deceso del cau- 
sante . 

La ley 12.887, modificatoria de la 4;)4!>, reformó las disposiciones aplicadas 
en el presente, Asf. pues, en el segundo apartado del nrt. 48, dice: "Serán 
vjtahcias las pensiones videntes y n acordarse a las viudas de los jubilado*, a) 
viudo incapacitado o a lo» hijnx en ¡punir* condicione* i/ a cargo dé} conmute 
cualquiera fuese su edad..." y et art. 62¡ expresa: "Él derecho a pensión se 
extiiuíiic: me. )V>. Para las liijim solaras ilesdv que eontrnjescu matrimonio o 
después de transcurrido 15 años desde el fallecimiento del causante v siempre que 
tuesen mayores de edad, útfeo nnt St Miaren inca pafiitndot para 'el trabajo*: 

El art. 48 declara vitalicia la pensión para el hijo « Ja hija del causante in- 
capacitado, cuyn subsistencia se bailaba n cargo de éste, el art 52, inc. :í°, man- 
tiene el derecho de la hija soltera hasta cumulo contraiga matrimonio o durante 
15 anos, contados a partir del deceso del de mjks. si alcanzó la mayoridad, salvo 
el raso de incapacidad, atento lo ya previsto en hi precitada norma.' 

líe ahí. pues, cabe advertir, el requisito de la inciipacidad pura el trabajo, 
. uva prueba se exitfe por la ley. fo es para lograr la permanencia en el goce del 
lienetieio f#r fihn» y na paro entrar en el mismo, pues el derecho n ta pensión, 
« oTiioniie el íirt. 52j me :V. se le concede, con eanWer temporal, durante 15 años 
n partir de la fecha del deceso del causante, en el caso de ser mayor de edad. 

La extinción del derecho a ja nsión, de acuerdo al art. 52, ¡nc. J¿ *c produ- 
ciría por: 1) Haber transcurrido 15 años desde la íerlm de I» muerte del afiliado; 
Jj Se,- mayor de edad en la é,voca de cumplirse el vencimiento de] plazo v 3) 
(■o/jir de nipncidad laboral. 

Ehidá la fecha del fallecimiento del causante v siendo aplicable al caso la 
ley v Ufente n ta fecha del heclm generador det derecho (lev 12.887), estimo no 
en. r.c..p tl „o d aereó ¡tamiento de b, incapacidad para el trabajo, por no haberse 

< u r* ; hTiiiimi fijado por la ley parn ser exipiblc dicha condición (15 años 

n partir del deceso del causante) y así lo declaro. 

Por lo dicho, oído el Sr. Procurador Oeneral n fe «2, v «to por la revocación 
(le I» resolución del Instituto Nacional de Previsión Social" de fe 4U. 

h.* íímtptc* 8ttut#$ i f M lt rhr f ». dijrmn: Que compartiendo las razones ex- 
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puenUt en el voto precedente del Vocal preopinante, se adhieren al mismo y a*í 
lo declaran. 

Por Lo que resulta del precedente Acuerdo, el Tribunal resuelve: Revocar la 
resolución del Instituto Nacional de Previsión Social de fs. 46. — Mario E, Videhi 
Morón, — EUeto Santo*. — Armando David Machera, 

Dictamen del Procvbador General 

Suprema Corte: 

lia Caja Nacional dr> Previsión para el Personal de] Estado, 
medíante la resolución <le fs. 4t¡ y vta. confirmada a fs. f>") y vta. 
por el Instituto Nae tonal de Previsión Social, no hizo lugar al 
pedido de pensión formulado por doña Carmen Romero, viuda 
de Agulleiro, en su carácter de hija det ex jubilado don Servi- 
lla no Romero. 

La denegación fundóse en que a juicio de la autoridad admi- 
nistrativa la correcta interpretación de los arts. 48 y 52, inc 3*, 
de ta ley 434Í» (t.n.) no permite acordarle el beneficio por no 
haberse hallado incapacitada para el trabajo al día de fallecer el 
causante. 

Apelarlo el pronunciamiento, éste ha sido revocado por la 
Cámara de Apelaciones del Trabajo, lo que motiva el recurso 
extraordinario interpuesto a fs. 67 y concedido a fs. 71, cuya 
procedencia resulta de los antecedentes expuestos, toda vez que 
se halla en juego la interpretación de normas federales, siendo 
eontrariu al derecho invocado la decisión definitiva del superior 
tribunal de la causa. 

En cuanto al fondo del asunto, no' me parecen admisibles los 
agravios del Instituto recurrente. 

Pretende éste, en efecto, que de acuerdo con las disposiciones 
legales citadas, tratándose de hijas mayores de edad, la incapa- 
cidad laboral es condición para entrar a gozar del beneficio de 
pensión y no sólo para continuar en él después de transcurridos 
quince años, como se afirma en la sentencia. 

A mi juicio el criterio en que se sustenta ei fallo del a quo 
no violenta las prescripciones de pertinente aplicación al caso, 
con tenidas en la ley 434!) según la reforma introducida por la 
ley 12.887. 

n« los apartados segundo y tercero del art. 48 interpretados 
en conexión entre sí y con el iuc. 3* del art. 58, resulta lo 
siguiente: 

1») I,a incapacidad para el trabajo, existente a la fecha del 
fallecimiento del causante, otorga carácter vitalicio a las pensio- 
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nesgue correspondan a 1„ hijas, sean éstas mayores o menore* 

derecho ^^^t^Í?ÉS CHal *«<™ ™« « edad, tienen 
ttZ Z a ** n&l0n dUrante 15 afios ' Wtorio prolon- 

gad P ° 81 S ° n men ° res y hasta la mayoría 

Aunque ja ley se refiero en el art 52, me, 3* a l as hiias 
en^^ff^ W»** «on estensivaf'a la h U fm 
TI ñ Z a dd Padre ' Así se *<*°»m ™ Fallos: 224 453 

^tJSLSr ag . egar que ol i)u,,to ha ocluido aria' 

controve r.sia en el presente caso. 

la. h£»n° f ina,me " te la tn«¡s del Instituto, según la cual 

2 *fc2B W , f rt ! 11 ? paia el tl ha 3<> S «I» «enen derecho 
al beneficio hasta la edad de 22 años, sería valedera si huWora 
de ap n ca ley 14370 (art 17), piro no cneSen m apoyo e„ 
el texto aplicable al mb iudice. y 

marlrJn^l^TT - » corresponde confir- 

mar ia sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso 
Buenos Aires, 30 d c setiembre de 1957. - Sebastián 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 1959. 
yr t0 ^ l0S aUt0S: " Roi n^'o, Serviliano a,/ pensión" en lo* 

Considerando : 

sus modrtuatorta. |* 23). s„ h¡j„, <,„,-,„ f W me, jgj™¿ , 
Asulle.ro, eompareeió ante la Seeeión «.«partí*, «olio" án do el 
«largan,,,.,,,» de la pensión a la qllc sostll l.„ Jj™ 1 
42) Con anterioridad al fallecimiento del ,,,,,,„,,,, „:. ' 

Bfísra f e , 77,° dp , ® ia p^tL:;:: r • ™ o Z',i;: 

(ts Sí). En virtud del reclamo interpuesto, la autoridad a h, 
nnstrat.vadispnao «oefertaarn un examen ,,,íd «k deTnne re i 
m « «ñora d c Agulleiro "no se cncontral» ,„ aT Tefi ,¡ !» 
mente ,neapae,tada para trabajar el 18 de julio de U&Wm 
Soare 1„ baae da tal circunstancia, la Caja Nacional de FW 
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sión pura el IVrsonal del Estado (fa, 40* vta.) y él Instituto Na 
eionnl de Previsión Social (fs. 55 y vta.) denegaron la pensión 
requerida, interpuesta la apelación que autoriza la ley de ta ma- 
teria, la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de esia 
Capital revocó la resolución denegatoria, fundándose en qae. 
conforme a los arts. 48 y 52, ine. 3» do la ley 12.887, las hijas 
solteras o viudas, si están incapacitadas para el trabajo, tienen 
derecho ¡i pensión per ritmn; en tanto que si no lo están, ¿rozan 
del heueficio Con carácter temporal, durante quince años a partir 
do la fecha del deceso del causante, en el caso de Ser mayores 
de edad (fs. <¡;¡ 04). 

(¡ue contra esa sentencia ha deducido recurso extraordinario 
el apoderado del Instituto Nacional de Previsión Social. Sostie- 
ne tiUé, por excepción, la ley 12.887 reconoce derecho a pensión 
¡, |u> hijos mayores de 18 años y a las hijas mayores de edad, 
peto siempre que prueben su incapacidad para el trabajo, oxis 
túiíH al tiempo de fallecer el causante. Por ello, afirma que 
"en el caso de lujas mayores de edad al momento del deceso del 
afiliado, se requiere la prueba de su incapacidad para entrar en 
el gOje de la pensión"; y como en el enso esa prueba no ha sido 
rendida, procede revocar el pronunciamiento del tribunal a quo 

(fs. t¡7--4¡8). , , 

Que el recurso es viable, en razón de Imberse cuestionado la 
Inteligencia de un ti norma federal y ser la decisión contraria al 
derecho que el recurrente funda en dicha norma. 

t¿ue la equiparación de las bijas viudas a las hijas solteras, 
Oii lo concerniente al derecho a pensión que pueda cor respon- 
derles, ha sido admitida por el apelante, de modo tal que consti- 
tnye un punió fuera de controversia, por lo que no cnbe a ese 
respeeto pronunciamiento de esta Corte. Lo mismo acontece 
respeeto de la nplicahilidud al s4h Ht*- de lo preceptuado por el 
art. 17 d«> la ley 14.'i7í>. Ka consecuencia, el único problema some- 
tido a juzgamiento es si las hijas soltera- (o viudas) qué sean 
mayores de edad al fallecer el causante, tienen derecho a pensión 
como reiíla, o si sólo pueden gozar del beneficio, con carácter de 
excepción, en caso de acreditar su incapacidad para trabajo. 

Que con aiitcriorkiati a la sanción de la ley 12.8X7, las hijas 
^llenis iu viudas) que hubiesen alcanzado la mayoridad antes 
(ja morir el eausante y no estuviesen incapacitadas, obtenían 
pensión v la eonservabEin durante el término* de quince años, 
de acuerdo .'oii los arts. 48 y 52, ine. IV>, de la ley 434!», modificada 
por las le\e< 4S7'» y I1.íi2:i, cutre otras. 

(¿no para que tu te>is del recurrente pudiera prosperar, sena 
prerNo atbaitir que La ley 12.X87 alteró, en perjuicio de las heno- 
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fieiarias, el régimen establecido por las disposiciones pre- 
indieadas. 

Que semejante criterio contraría los fines y la letra de la 
ley 12.887. Por lo pronto, cabe señalar que ésta no contiene nin- 
gún precepto del que sea lícito inferir conclusiones favorables a 
la pretensión del recurrente. Resulta lógico que así sea, por lo 
demás, dado que la reforma del año 1946 fué aprobada con el 
propósito general de dar a la ley un contenido más justo y de 
ampliar la órbita de su protección, amparando situaciones ante- 
riormente excluidas; y no a la inversa. En este mismo propó- 
sito se inspiraba el proyecto que sirvió de antecedente inmediato 
al texto cuestionado. Uno de los artículos de ese proyecto, inter- 
pretado a contrario sensu, disponía que las bijas mayores de edad 
al tiempo de fallecer el causante —por el solo hecho de serlo— 
eran titulares del derecho a pensión (Cámara de Diputados, año 
1946, t. V, pág. 243). 

Que, conforme a tales elementos de juicio, la decisión a dic- 
tarse en la especie no parece dudosa. El art. 52, inc. 3* en torno 
a cuyo alcance gira el debate judicial, mantiene el texto anterior, 
adicionándole las siguientes palabras: ** . . .o después de trai Zu- 
rridos quince años desde el fallecimiento del causante y siempre 
que fuesen mayores de edad, salvo que se hallasen incapacitadas 
para el trabajo". Esta intercalación es la resultante de la refor- 
ma introducida en el art. 48, tercer apartado in fine, al que se 
encuentra indisolublemente ligada. Por lo tanto, dejando de lado 
Ja hipótesis excepcional de la incapacidad laboral, cabe concluir 
que, respecto de la cuestión litigiosa, la ley 12.887 modificó el 
art. o_, inc. 3*, con el propósito exclusivo de diferenciar dos 
supuestos: a) si han transcurrido quince años v la hija es mavor 
de edad, la pensión cesa ; b) si ha transcurrido ese lapso y la 
hi,ia tiene aún menos de veintidós años, la pensión continúa hasta 
que aquélla alcance la mayoridad. He aquí la correcta inteligen- 
cia de la frase intercalada, que el recurrente invoca. 

Que, como surge de lo expuesto, la norma federal snb emmim 
tendió a permitir que las hijas menores de edad conservaran el 
derecho a pensión mientras siguieran siéndolo, aun cuando hubie- 
sen transcurrido más de quince años desde la obtención del henn- 
ficio. No hubo, pues, innovación alguna en lo atinente al punto 
que en esta causa se discute. Dentro del régimen de la ley 12 887 
idéntico en esta parte al de las leyes precedentes, las hijas sol- 
teras (o viudas) que fuesen mayores de edad al morir el afiliado, 
y no estuviesen incapacitadas para el trabajo, tienen derecho a 
pensión durante quince años. 
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Por ello, y las razones concordantes que el Sr, Procurador 
General expone en su dictamen de fs. 85, se confirma la sentencia 
apelada en cuanto ha sido materia del recurso extraordinario. 

Alfredo Orgaz — Luis María Boffi 

BOGOKRO — JULIO OYHAyARTE. 



JOSE FRANCISCO DOMINGUEZ v. INSTITUTO NACIONAL 
m PREVISION SOCIAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión federal. Cues- 
tiones federales simples. Interpretación de las leyes federales. Leyes fedérale* 
ilt carácter procesal. 

Dilucidar quienes son parte en un juicio es ajeno a la instancia extraordi- 
naria. Sin embarco, si el afiliado de una Caja nacional de previsión no ha 
tenido oportunidad procesal anterior de cuestionar la capacidad del Instituto 
Nacional de Previsión Social para estar en juicio como contraparte de los 
afiliados ruin ido éstus recurren de sus decisiones, corresponde que la Corte 
M pronuncie sobre la falta de personería planteada. 

INSTITUTO S AVION AL DE PREVISION SOCIAL. 

En principio, debe admitirse que cuando la administración pública es traída 
ante la justicia por recurso mediante el cual sólo se puede impugnar la 
legalidad de un acto de aplicación del ordenamiento jurídico de la previsión 
social librado a su competencia, no defiende derechos particulares, sino 
que actúa, como ]K>dcr público, en defensa de la legalidad de un acto ad- 
ministrativo de interés general y en pnH'iirn tic 1» unidad interpretativa de' 
derecho previ-ional. por lo qne no cabe equipararla a las partes en bis 
contiendas judiciales comunes ni someterla a Jos requisitos ni a las res- 
pottsabiHiIades UnpoestM ordinariamente a ;n; ella--. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

El Instituto Nacional de Previsión Social, organismo administrativo del Es- 
tado, no nsutne la personalidad de "parte demandada o apelada" en causas 
que tienden únicamente a juzgar la legalidad de las resoluciones recurridas 
9i en otros términos, n decidir sobre la aplicabilidad de la ley o de la 
doctrina. 

En consecuencia, debe ser desestimada la impugnación « la personería del 
Instituto basada en que la ley orgánica U.2:ltí no le reconoce personalidad 
jurídica ni representación de las Cajos nacionales de previsión, así como en 
la circunstancia de que el jwflcr otorgado a favor del profesional actuante 
habría caducado al derogarse la ley orgánica anterior. 

* 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ni de la circunstancia de que bajo el régimen del decreto-ley 29.17tí/44 el 
Instituto Nacional de Previsión Social actuara de manera centralizada, ni de 
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a audiencia qu, se le atribuía «.ando medial* recurso judicial de su» reso- 
uciones, pudo concluirse que se lo debiera considerar como parte civil en 
lof i térnunos de una controversia judicial rdmaria. Eo efecto, también du- 

™norL?r!l e .7 * inmuto m 0^0 & 

¡ 2 "r .™ * , * P revis » án , «««l, .v la recordada audiencia -sobro la base del 

ÑLZ V? . ctmv< T nc,ft de su participación en el debate judicial en 
procura de la mejor aplicación de la ley. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA: Cómputo dé •eteicios. 
lUs servicios prestados en la Actividad industrial antea de cumplirse loa 
dieciocho anos de edad, no son susceptibles de ser reconocidos por la Caja 
Xaconnl de PnWm para el Personal de la Industria a efectos de S 
pnáéffi ° tr ° Tég ' men jubi,fttorin ,i(,ntro *'8t™n de la "reei- 

presión dYn^V 1 ™ i{ ¡™ ió » de todos loa regímenea de 
previsión del país contenida en los considerandos del decreto-lev 9316/46 

el™ *" ****** -'«i- * tener porVroio, 

sentcios aludido». dispucMa por el decreto-lev 13.037/46. 
RECIPROCIDAD JUBILATORIA. 

El mecanismo del sistema de reciprocidad jubilaloria consiste en obligar a la 
ujja otorpmte de la prestación" a que compute servicios prestados, piicc- 

noriilT ^ d rffrÍ " ,en Í,C °'« y p-s z. 

nocí miento por estas de dichos servicios. 
RECIPROCIDAD JUBILA TORIA. 

En el mecanismo del sistema de reciprocidad .jubilaloria, la Caja 'Vitoreante 

ZZJS^S,i^ Ume PnprI , , P " SÍV °' ^ * disposición del 

d«< reto-ley 9316/46 siirpc qne aquélla pueda imponer todas las peculiarida- 
des de su réffmum a los regímenes bajo los cuales se pregaron los servicios 
de que es receptora para su computobilidad; por el contrario, debe respetar 

te eSL I 1 7 ! ™ ln . X ™/? ™« Perjuicio de que, a 

os efectos de la determinaemn del monto de la prestación considere todos 

a cim^'T ~ h T * tán ? £ Calidad de las r n Z 

raciones percibidas, como prestadas y devenidas bajo, «■ propio ,-.%ir„en. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA: Peonas comprendió. 

En virtud de lo proscripto en el art. 2*. inc. b) del decreto-ley 31 665/44 v 
en las modificaciones dispuestas por el decreto 17.284/54, respecto del de 

l&mm "o corresponde la afiliación a la Caja Nacional de Previsión para 
el Persona de la Industria de quien cumplía en una empresa industrial 
funciones de administración y control como representante del Instituto in- 
versor de la Prnvmem de Buenos Aires, ejerciendo loi derechos de socio de 
este Instituto en aquélla empresa. 
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HKVll'iWt ÍIKlli JUHÍLATOBtA. 

No siendo nplictiblv el art. 4 V del decreto 17.284/54 por tratarse, en «d caso, 
de una jubilación regida por el sistema de reciprocidad del decreto-lev 9316/ 
4íi, correspondí 1 confirmnr In resolución del Instituto Xuc.ional de Previsión 
Norial que, al no hacer liifíiir ni reconocimiento de servicios prestados por el 
recurrente en una empresa industrial —donde cumplía funciones de aduii 
nistración y mntrol romo representante del Instituto Inversor de la Provincia 
de Buenos Aires, ejerciendo los derechos de socio de este Instituto en aquella 
empresa— dispone devolver los aportes ingresados vn tal concepto a la Caja 
respectiva. 

Tul res»] lición, sin ser denegatoria del procedimiento dispuesto por el art. 
del decreto 17.284/54, resulta ajustada a la organización administrativa 
del sistema previsional, en atención a que, para proceder al ren juste que esa 
■ lis|tOi4Íi'ióii prevé, corresponde la intervención de las Cajas interesadas (art. 
11, i tic. d, de la ley 14.230) y la del Instituto, en caso de conflicto entre 
aquélla» (itrt. 3', inc. e, de dicha ley). 

Dhtvmkk uki, Procurador Ouiíekal dfa. Trabajo 
Exentó. Támara: 

1. Kl ¡n inri ríe corriente a fs, 122 satisface la aclaración solicitadn en mi 
vista de fs. 11!) sobre el empleador que lia pagado los sueldos del apelante j ias 
funciones que éste bu desempeñado para el mismo. En él consta lo principal y 
en primer termino, que el Dr. José F. Domínguez, percibía un sueldo de la 
Sociedad "IInniii(jót) Elástico Inversor S. R. L", por sus funciones desem peñadas 
en la empresa como gerente, voent director, delegado gerente, según fs, 123, 
siendo imputados sus upurtcs de $ 2.000 m/n. mensuales, al rubro "sueldos y jor- 
nales" y sin cargo alguno al "Instituto Inversor de la Provincin de Buenos. Aires" 
en lugar del cual, ejerció aquellas funciones el representante. 

En estas condiciones, el problema de la afiliación del recurrente a la Caja 
del decreto-ley 13.937, en mi opinión, debe resolverse favorablemente, puesto 
que surgí en forma indiscutible su carácter de empleado, por el hecho de percibir 
un sueldo de la Socio. I en la cual prestaba servicios. 

Su desuiipeñu Vomn socio de la cntidnd, puesto qne a ésta representaba, no 
cambia In calidad de empleado configurada por la percepción de un sueldo en 
compensación de sus servicios, desde que el propio socio de una sociedad de 
responsabilidad limitada, retribuido como consecuencia de los servicios que presta 
a la Sociedad, se le considera por ello, empleado, de conformidad a lo que tiene 
resuelto la Corte Suprema de Justicia de la Nación en autos "Guerrero y Cía." 
(Fallos: 213: 508; La Ley 55-431) y "Magnasco y Cía." (Fallos: 219: 756). 

El recurrente nn tormo parte del directorio de la. entidad que representaba 
en el seno de la sociedad, ni su sueldo percibido, es el determinado por los esta- 
tutos a uquelljis funciones, sino el asignado directamente por esta última como 
empleador, pues ha sido nombrado por los directores del Instituto Inversor de la 
Provincia de Buenos Aires, y ito por la Asamblea de Accionistas para que pueda 
revestir su designación, el carácter de miembro del directorio. 

En cnanto a q;ie deba corresponder ta afiliación a la Caja de Comercio, por 
no haber sido lns tarea» del afiliado específica mente industriales, no lo encuentro 
justificado, desde que no es eso lo que et art. 2, inc. a), del decreto 13.037 
exige, sino simplemente de que se encuentren vinculadas a esta actividad, vale de- 
cir, que ellas se desempeñen dentro de la administración de este género de negocios 
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y para ti empresario , 1U c lo agiota y retribuye a quien I» ,j, TUt „, p« ír m KavnUl 
No veo la *üiiv«üend« , por otra parte. n¡ e„ ¡ntei*. Je la práctica aplica- 
ai m de la ley. la afiliación del «pelante, a la Caja de Comercio, pr .r loa servicio* 
cuestionados 8 , a resolución de & fe confirmada a £ 73 vto., 1c remece la 
inclusión en la de Industria, por sus fundones de Director v Síndico de las fír- 

" InTers ° r F. l ' rati ~ Vfaqw* iRtatta- R. A, sin la objeción de 
Hormigón Elástico Inversor, que son los miamos de director o síndico. 
nr JÜL EI ° tr ? í! Un S l ' u *» tir>mdü «■ «' l reierentc al reconocimiento de serv icios 

industriales, que e l Instituto Nac.om.1 de Previsión Social deniega, «■„ ra//», de h 
normado en el nrt 1Ü del decreto 13.M7 _|,, v i 2 ,im_ h ' 

«J^rSiS 7 Kmott 1 P ' ■* "'^i«n. "» «¡«o amplia v eshausti- 

Zm t P ° r ° S ^T™* »>™ * la Cafa , Instituto v por el 

recurrente, amenes con la autoridad que lo, destaca en esta materia, han agotado 
el te na. proporcionando elementos de convicción y conocimiento, que facilitan el 
«tttdia del problema traído a decisión, desde ya, muv eomple o en Z „ " Bt « 
y consecuencias que de él puedan derivar. ' P 

fíkiJ&í T » Prim<,r rr tltarÍÓn ~ fs ' 2Í) ~' el Dr ' Psafc*** «oHcitó ante la 
i ! PUra /? Perfl0nftI í,e la ,nd ««tri«, «" rero«^ m í,ni de servicio, 
prestado* ba,o ese réjnmeo, para acosen* al beneficio del retiro voluntario, ante 
la Caja i de Previsión para el Personal del Estado, en conformidad a la» Aposi- 
ciones del Decreto 9Í11R. que amparaba su situación. 1 

Kl respaldo legal invocado por el afiliado para la obtención del benefici.. 
que le correspondía constituye, a mi modo de ver. el punto sobre el cual versa 
Inda la cuestión planteada y la solución que corresponde dar a la misma, en 
atención al carácter, naturales y fin perseguido en el referido decreto-ley, lo 
di™"™ lwlwtl,m ™ lp ™P«»*» «1 loa considerandos que lo prece- 

n^M S^eV^" 9**¿1? St, I Mrior &#fom de la Nación, al dictar el 
Uecreto ¿ÍU76 de crcanón del Instituto Nacional de Previsión Social, ha tenido 
romo propós,to fundamental, el de dotar a la previsión soda! argentina, de un 
orpmo eentrahzador, coordinador y realizador de esa actividad estatal. Que es 
parle del propósito que motivó l„ creación de ese- organismo, l a unificación de 
prceep' 08 «S"»» Y de criterio interpretativos, para dar mavor seguridad a los 
derechos reconocidos y mayor solide/, económico-financiera al sistema imperante 
«Je previsión. Que el netual régimen legal de redp, deidad y computación de 
servicios mirtos, organizados sobre la base de la contribución proporcional a 
cargo de cada sección, ha planteado numerosos problemas de difícil solución, 
piles Jo interpretación de las diversas disposiciones vigentes, no siempre lleva a 
soluciones justas y equitativas. Que dentro de las finalidades que persigue el 
Instituto Nacional de Prensión Social, se impone como una de las tareas pre- 
liminares, la de materializar en normas generales, un régimen de reconocimiento 
y computaran de servicios nacionales, provinciales y municipales, lo que consti- 
tuirá sin duda nlguna, un paso decisivo hacia la unificación integral de todoB 
los regímenes de previsión del país. Que las precedentes razones son también de 
rigurosa aplicación a otros muchas situaciones igualmente injustas establecidas 
por diversas leyes jubilatorias en vigor, de cuyo conocimiento y análisis surge 
la necesidad de hacerlos desaparece/'.. 

Claramente expuestos aparecen, pues, los fines perseguidos al dictarse el 
decreto, una de cuyas finalidades, la encontramos perfectamente concretada en 
el nrt t v del mismo, al disponer: "Decláranse computables para la obtención de 
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Iris distintas prestaciones establecidas mi los regímenes de «-mlu unn de tus 
Secciones del Instituto Navional de Previsión Social y de la Caja Municipal 
de Previsión Social de In Ciudad de Buenos Aires, loa servicios prestado» suce- 
siva y simultáneamente, bajo ei régimen de unn o de diversas Secciones o Cajas, 
previo reconocimiento de los mismos por la Sección o Caja n que corresponda". 

Como a los efectos de la computarían de tales servicios pudo ser un nbslácn- 
lo la falta de pairo lie Ion respectivo* aportes, sin cuyo cumplimiento no puede 
proeederse a la computnrión, ya que sólo drbett computarse- aquellos servicios 
por los cuides se hubiere efectuado el correspondiente «porte, el decreto 931 C 
i«n su rtrt. T salvó el obstáculo al disponer: "A los ciertos del presente decreto- 
ley, se toma ra n en cuenta los servicios y remuneraciones por los cuales se hayan 
-aiish-clK, <m el momento de percibirlas, lus aportes fijados en el régimen de la 
Sección o Cajas a la que corresponden dichos servicios". Esto ratifica el concepto 
(le «nte la cif 'ipiiiiiliilidíid procede en raso de haberse efectuado el |>aiío de aportes, 
pero el artículo agrega : "I*os interesados podrán obtener, sin embargo, el cómpu- 
lo ile tales sen icios, previa solicitud de formulación de cargo jHir ta totalidad 
de los aportes personales y los del empleador, cuando estos ta ta] meo se hubieran 
efectuado, capital izados anualmente, con la tasa del interés del 4 % anual". 

Sejrún el art. (¡ será sección o Caja otorgante, aquella ante la cual se solicite 
la prestí» '-'*" por un al diado de la misma y esta Caja —art, 7—, en el caso de 
servicios comprendidos en distintos reirímeneít dé previsión, aplicará las disposi- 
ciones orgánicas ipie lo rijan, a los efectos de la determinación del monto de la 
P rotación, considerando todos los servicios y la totalidad de las remuneraciones 
percibidas como prestadas y devengadas bajo su propio régimen. 

Puede fácilmente inferirse de] contexto de la» disposiciones transcriptas V 
de otras ipic lo integran, que el decreto 9:11(5 trató de reparar, como sus propios 
considerandos lo expresan, ta anarquía existente basta esos momentos, en materia 
de previsión social, cxlcriuriznda por una serie de injusticias y tratamiento des- 
igual, cpie se agraven a través de i nterprel aciones, no siempre acorde con d 
espíritu y letra de la ley, o a veces por ta imprecisión, ambigüedad o anacro- 
nismo de muchas de sus disposiciones. 

Kl art. 1* de urden general, como lo es todo el decreto no pone trabas de 
nmmma naturaleza, a la computación de servicios a los efectos de obtener pres- 
ta ei unes establecidas en los distintos regímenes de previsión, salvo el correspon- 
diente al reconocimiento di aquéllos por la Sección o Caja que corresponda, ya 
que ni siquiera ta falta de aportes, puede ser óbice para dicha computación y 
menos aun para el reconocimiento, 

ruando se trata de computar servicios prestados n distintos retrímenes, se 
solicita el beneficio a una de las Cajas que inteynin el Instituto Nacional de 
Previsión Social, siempre claro está, que se encuentre afiliado a la misma y ella 
es la que nclúa contó caja otnrirmite. con oblación de considerar todos los 
servicios y totalidad de remuneraciones percibidas, como prestadas y devengadas 
bajá mi propio régimen, previo reconocimiento de servicios por pnrte de las otras 
cajas. 

Kl acto de reconocimiento de servicios, es puramente objetivo y formal, en 
cuanto tiene por objeto constatar el hecho material de la tarea específica reali- 
zada, con relación ni tiempo y a bis disposiciones propias del régimen para la 
■mal se presta, que tas determina e individualiza. 

Cosa bien distinta es la computación do esos servicios n los efectos de la 
obtención del beneficio, porque ella se caracteriza por ln «operación aritmética 
que se efertúa respecto al total de remuneraciones percibidas, número de años 
trabajados y porcentajes fraguados en cada régimen de previsión, para estable- 
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cer t-l promedio jubilatorio que se convierte en el haber o importe míe debe 
imiiarse ni beneficiario. 

La diferencia entro reconocimiento y computación de servicios, es hien visible 

1„"¡ r, í ISl '! ,aiü "' 1 T ,r " ,,ba d * ^ ™ '!«« ton Propio, funcionario* asares 
i leí Instituto Nació,».] de Previsión Soria!, la «ceptan sin reticencias. 

hl art. 22 del decreto 13.9:17 contempla diversas situaciones para el ntor- 
^miento de .jubilaciones y pensiones, respecto a semejos prestados por sus 

gSH 2 a * t l ,V, í atk * s,, ■ 1< ' í,,í, flJ * 'W Instituto Nacional de 

I rexi« un Social, disponiendo en nno de sus párrafos que: "Asimiamo, esta See- 

32 mr, i ,lol<>rA > l!ia mantea computarán los servicias eom prendidos en el 
reamen de este decreto-ley pmtaHos ru rmuiqmier tiempo, una ve. transcurrido 
el plazo €le emeo anos la vigencia del mismo" 

Este decreto VXmT -posterior al Rilo- no hace otra cosa que confirmar 
y rarificar lo dispuesto en este último, ya que al admitir el reconocimiento de 

Tl^lrVr 1 ?' ¡u 'i" ™ ,< ' U Í OT lie, "P°' vi «* a nfianmr y consolidar el espíritu 
> letra del art. 1* de dicho decreto, que no ponía trabas de n indina naturales 
r. dicho monoe.rn.ento a ios riñes de declararlos coinputnhles para la concesión 
de las prestaciones acordaos en los regímenes del Instituto Nacional de Pre- 
visión Social. Tan es ello cierto, que el último párrafo establece que en el 
otorgamiento de jubilaciones y pensiones con servicios mixtos, se aplicarán las 
disposiciones del decreto iKllti. 

Si como ya se lia dicho, una cosa es reconocer servicios v otra es computarlos, 
ru. puedo abrigarse dudas que cuando se (ruta de Jo primero, para hacerlos valer 
(inte la ( aja otnrirante, la requerida pura ese reconocimiento —en el caso la de 
industria- debe proceder al mismo, sin otro reparo que no sea el insultante de lo 
normado en el art, 2 del decreto i:i.»37 o sea que se trate de servicios prestador 
pnr personas que ejecutan por cuenta ajena en lodo el territorio de la República 
. on carácter permanente o transitorio, torcas de cualquier especie vinculadas a 
¡ ¡."7™ >" 1,lm rf,.° ííe q»e en virtud de «n contrato de trabajo 

regido en a república o traslado o comisión dispuesta por sus empleadores, 
efectúen en el extranjero toreas de la naturaleza prevista anteriormente, siempre 
que dichas persona* tengan domicilio reíd en el país, at tiempo de celebrarse el 
contrato n ordenarse el traslado o comisión. 

El reconocí miento queda Completado mediante resolución del directorio del 
Jnsl.tut., .ya que los servicios deben quedar acreditados n se. su tis facción, según 
rera el itrt. LU del referido 1.'1.9,'Í7. 

Dq manera entonces, que trntiíndose de reconocimientos de servicios para 
hacerlos valer ante la Caja otorgante, 1„ requerida dehe acceder a lo solicitado, 
sin exigir otros requisitos que no sean los de trntnrse de servicios que por su 
TinturaleHi y Inrinn de prestación, pertenezcan a su régimen v se acrediten a 
satisfacción del directorio del Instituto, 

La Caja de Industria, en función de lo dispuesto en el decreto 0.116*, v en los 
arts. 22 y 23 del decreto 13.ÍW7. al solicitar el Dr. Domínguez reconocimiento de 
servicios que caían dentro de su ámbito de aplicación, debió proceder de 
acuerdo n lo antes expuesto, ya que lo que se le pedía era reconocimiento y no 
compensación, y en tal sentido no pudo oponer el obstáculo que represento)* 
la norma del nrt. Ifi de dicho decreto, si es que en punto » reconocimiento, el art. 
22 la obligaba n reconocer los prestados en cualquier tiempo, sin límites de ninguna 
especie, 

Distinto hubiera sido si el Ur. Domínguez hubiere solicitado el otorgamiento 
de una prestación a la Caja de Industria, a raíz de toreas realizadas % para su 
régimen, pues lleudo el momento de su cómputo, no le hubieran valido los 
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prestados con anterioridad a los diez y ocho años de edad, p«r aplicación de lo 
prese ripto en el citado ort. 16, pero nquf el beneficio se solícita a I» Coja del 
personal del Esti. lo, que será la otorgante, respaldado el pedido, por las norma* 
que integran el decreto 9316, que sólo exige el reconocimiento de servicios por la 
n las Cuajas que corresponda, a los efectos de computarlos para ln obtención del 
beneficio. 

No estoy por ello de acuerdo con la tesis que se sustenta en el dictamen 
de fs, 70, en cuanto pretende convertir a la Caja que se pide el reconocimiento 
de servicios, en árbitro exclusivo del mismo ya que según su punto de vista, no 
podría reconocer algo que no puede ser computado bajo su régimen. Discrepo 
con tal sustentación, por cuanto n mi juicio, el juego armónico de las pertinentes 
disposiciones del decreto 9316 y del 13,937 ya analizadas, no permite investir n 
la Caja de tal facultad, sí es que tratándose de servicios prestados en distinto* 
regímenes, prevalecen, por sobre todo, las normas del decreto 9316 y no se 
faculta a ln Caja requerida, a reconocer servicios que únicamente pudieran ser 
«imputables bajo su régimen, máxime cuando con relación al raso de autos, el 
art. 22 del decreto 13.937, sólo exige de la Caja de Industria, el simple acto 
material de reconocimiento de servicios prestados en cualquier tiempo en las 
condiciones que indican los arts. 2 y 23 del decreto, sin entrar n juzgar su com- 
putaba lidad conforme a su régimen, por ser ésta una atribución delegaría a la 
Caja otorgante del beneficio. 

Si el propio art. 22 circunscribe ln actuaeión tle la Caja de Industria al 
simple reconocimiento, a fin de que la otorgante lo« compute, ello eatá indicando 
sin hesitación, que sn facultad no puede ir luíín al! i de lo que la ley le fi ja. es 
decir, constatar qtte toa servicios pertenecen por -n naturaleza al régimen indus- 
trial y si se han acreditado fehacientemente a juicio del directorio. La compu- 
tahilidnd de los mismos, no puede quedar librada a su arbitrio, ya que no es ln 
Caja otorgante y siendo que aquel reconocimiento debe efectuarlo respecto a los 
prestados en cualquier tiempo, no puede «poner n ello su disposición del nrt. 16, 
ya que ésta puede aplicarla cuando sea necesario computarlos para otorgar un 
beneficio de los que legisla su régimen, convirtiéndose recién en arbitro de su 
concesión o denegatoria. 

Por tales razones, y las que luce el memorial de fs. 76/114, que comparto 
integramente, es que en el aspecto examinado, aconsejo n V. E. la revocatoria 
ile lo resolución recurrida en !a medida qur lo solicitn el recurrente. Despacho, 
11 de abril de 1956, — Virtnt A. Surcad f7raWfc. 
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El Dr. Guillermo. Valottn, dijo: 

V El recurrente persigue de la Oaja Nacional de Previsión para el Perno 
mil de I» Industria, se )c reconozcan, dentro de los términos del decreto-ley 9316/46, 
arts. I o , 3* y t \ y concordantes del decreto-lev 13.937/46. ambos enn validados 
por la ley 12.921, los servicios prestados, antes de los dieciocho años de edad, 
ionio obrero cortador de calzado, a efecto de que se los compute por ta Caja 
Nacional de Previsión para el persono I del Est.'do y a fin de determinar el monto 
mensual de ln. jubilación por retiro voluntario que tramita ante la misma. 

Si bien estos problemas no son generalmente de fácil solución ante una 
legislación confusa y contradictoria, según mi modo de ver, el caso de autos 



Buenos Aires, 20 de diciembre de 19Ó6. 




UK JUSTICIA DE LA NACIÓN *05 

no presenta mayores dificultades y debe mol vene de conformidad ton io peti- 
cionado por el apelante. 

La Cuja Nacional de Previsión para el Personal de la Industria ra la única 
autorizada, por mandato del nrt. 1* del decreto-ley 931Q/4G —que declara eompu- 
tahlcs para la obtención de las distinta» prestaciones establecidas en los regímenes 
de cada una de Ins secciones del Instituto Nacional de Previsión Social los servi- 
0ot prestados bnjo el régimen de una o de diversas seccione» o cajas "previo 
«•conocimiento . los mismos por la sección o caja que corresponda"— para 
reconocer^ siempre que se tos humera acreditado debidamente — art. 21, decreto- 
ley 13.&37/4(¡— , los servicios a que se refiere el art. '~\ es decir, los de todas 
las personas que ejecuten por cuenta ajena con carácter permanente o transitorio, 
tu ivas de cualquier especie vinculadas a la industria. 

No es dudoso, pues, qae encontrándose incluidos los servicios del peticionante 
en el art. 2" precitado, es la Cajn Nacional de Previsión para el Personal de la 
Industria la que debe proceder n su reconocimiento; siendo indiferente para 
I fegar a esa indiscutible conclusión lo dispuesto por el art. 16 del decreto-lev 
13.937/411, puesto que, en definitiva, quien deba resolver si esos servicios son 
■ «imputables o no a los efectos del beneficio que el recurrente reclama, es la 
( aja Nacional de Previsión para el Personal del Estado, es decir la que debe 
otorgarlo (art. 7*, decreto-ley 931 (i/46). De admitir lo contrario importaría 
facultar a la Caja Nacional de Prensión para el Personnl de la Industria, so 
pretexto del reconocimiento de servicios, para que entrara a juxgar sobre la 
procedencia o imprudencia de computarlos, función que le está vedada en el caso 
y que incumbe exclusivamente a la Caja que debe conceder el beneficio solicitado. 

Por ello y teniendo cu cuenta asimismo, en lo ^rtinentc, las consideraciones 
que sí vierten en el serio y meditado dictamen del Sr. Procurador General que 
obra u ft. 135 y sigtes., a las que me remito en atención a la brevedad, aov de 
opinión que el agravio es fundado. 

2* En cuanto a la <|uejn vinculada a los servicios prestados por el recu- 
nentc en Hormipón Elástico Inversor S.K.L., la considero infundada. 

Resulta claro que las funciones desempeñadas por el Dr. Domínguez "están 
im-luídas en los ¡lies, a) y bj del art. » del decreto 31.«C6/44 porque las com- 
prende la generalidad de sos términos y no las exeluve la excepción del art. 3 e , 
me, c), y «i en principio podría resultarle aplicable el enunciado amplio del 
nrt. 2», me a), del decreto 13,937/4(1. corresponde tener en cuenta la excepción 
eontco.plad.1 respecto de quienes a la fecha de su vigencia se bailaren compren- 
dióos en albinos de los icffímenes de previsión correspondientes a las secciones 
-leí Inshtuto de Previsión Social" (Corte Suprema de Justicia de la Nación 
2-2/fi/m\, i» rv: "Botto, It ¡cardo y Cía. S.R.L. ; Fallos: 235: 129). 

r En virtud de lo expuesto voto por la revocatoria de Jo resuelto a fs, 7*1 
vtu./74, por el Instituto Nacional de Previsión punto primero v por la confir- 
matoria en lo decidido en el punto segundo. 

El Dr. Mareos Seebcr, dijo: 

I. El recurrente pretende le sean reconocidos por la Caja del réyiii le 

previsión social establecido por el decreto-ley 13.937/4(1 para el personal de la 
industria y afines (ley 12.921, L. XXI >, del 15 de mavo de 1941Í, los servicios 
prestados antea de haber cumplido los 18 años de edad. La* chas legales, doctri- 
na ruis y jurisprudenciales ijiie efectúa en su extensa memorial de fs. 711. son 
loriadas, tío se ajustan a la realidad resultante de su examen v en lo que a las 
jurisprudenciales se refiere lio son aplicables al .aso qué ,,ns ¿upa. distinto .Id 
que motivara aquellos pronunciamientos. 
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El ordenamiento Legal citado en su art. 1» establece: "Serán compútenles 
loa servicios continuos o discontinuos, prestados en cualquier tiempo" a partir 
" de los 18 años de edad...". 

Esta norma, que a mi modo de ver es muy clara, debe ser rectora entre el 
cúmulo de las atinente» a la cuestión debatida, ha sido menospreciada por los 
sustentadores de una solución contraría a la que propugno, quienes se han inspi- 
rad.» para ello, en principios más humanitarios que científicos, haciendo privar 
en la interpretación de la ley, un criterio quizá demasiado elástico en materia de 
previsión social, acordando liberalmente un beneficio más allá del texto de la 
ley, lo que si bien puede ser muy plausible, es a la postre contrario a elementales 
principios reglamentarios de la materia que aconsejan mesur;i en la concesión 
de prestaciones y presen-ación de la salud del afiliado, proscribiendo el régimen 
de trabajo antes y después de cierta edad como un medio tendiente a asegurar la 
eficiencia laboral de! afiliado a la Caja. Soluciones como la que objeto, pueden 
llevar hasta el descalabro de un sistema ya en franca crisis. 

Hecha esta disquisición me referiré a normas contenidas en otros estatutos 
prcvisionales: decreto-ley 14.535 para pori. -distas; 31.665/44 para el personal 
del comercio; 6:195/46, personal de tn marina mercante y aeronáutica civil. Más 
recientes y posteriores al 13.937 son ; la ley 14.397 sobre régimen de trabajadores 
independientes, empresarios y profesionales; 14.399 para trabajadores rurales, 
las dos últimas de enero de 1955 y, por último, una de muy reciente data, el 
decreto-ley 11.911 del 4 de julio de este nño sobre servicio doméstico. T»dw 
exchineu del régimen de previsión a lo* menores de 1S año». Es de toda evidencia 
que Ja orientación legal —en contra de lo af i rutado por el recurrente— ha sido, 
antes y después del din-reto 13,937/4». contraria a computar servicios prestados 
antes de los m años. 

El peticionante en razón del inc. a) del art. 3" del decreto-lev 13,937/4(1 
idéntico a sus correlativos de los decretos 31,066/44 y ü'39;")/46, se hallaba excluido 
del régimen de previsión para el personal de la industria antes de cumplir los 
\H nñns y tanto él como los servirios se encontraban fuera del ámbito de aplica- 
ción de ta ley. "El reconocimiento se debe en razón del servicio prestado y 
I ra bajo que se realizó, cualquiera sea la naturaleza de la función; linya sido o 
no retribuida económicamente y su computación sólo procederá siempre que se 
hayan hecho los aportes en la formn prevista por la ley". 

"Ln computación de servicios necesaria para establecer el monto del haber 
de las prestaciones, ha de hacerse en htise a las reconocidos" ' (ver anteproyecto 
de! Códig» de la Previsión Social, elaborado por la Cámara Gremial del Insti- 
tuto ile I 'revisión Social; art. 42). 

Hay por lo tanto dos etapas: reconocimiento y computación. 

El "reconocimiento" determina si los sen-icios prestados e invocados caen 
dentro de la órbita de aplicación de la ley y la "computación" se refiere a si 
éstos son útiles al fin pretendido por el peticionante. 

[»* servicios prestados por el recurrente, dentro del régimen del decreto- 
ley 13.937/4», antes de cumplir los 18 años de edad, en razón del art. 3 9 , ine. a), 
y 1» de dicho régimen, no pueden ser reconocido», ya se invoquen para la obten- 
ción de un beneficio dentro de ese sistema, ya con destino n lograrlo en otro, 
por no haber sido el recurrente, en esa época, afiliado de la previsión con forme 
lo dispuesto el sistema correspondiente a su actividad y, por lo tanto, no cabe 
su computación, aun cuando In ley por la cual se solicite el beneficio contemple 
e,«a situación, pues la afiliación está fijada por los disposiciones legnlcs espe- 
ciales respectivas. 

El recurrente en su disquisición relativa al sentido idiomútico y etimológico 
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de jos vocablos, olvida el concepto jurídico de bis expresiones usadas por la lev 
Conforme a la "Enciclopedia Universal Ilustrada . Espasa Calpe", reconocer 
<cm.olog.a del latín «m^ognoscere») V. A. significa: L>mJF¿^S3Z 

il™v P 3S °"T a "to™? de BH identid ^ atúrale*, y eírcunston- 

1 ln» „ T' dar P°/ «atesar que es legíüma, una obligación en que 

suena su nombre, como firma, conocimiento, pagaré ote " 

lacioni^fíít 2^*1**5^ Social * cn ■ "a Caja de Jubi- 

I?. - f InJwtna, ha examinado con cuidado tanto a la persona (afiliado) 

¿3mM &3* I"™**»». « «-nto a su ideniiL, nat «raleía y 

HSÍS Sií rta ^ D í eM ^ tÍma il ** al) 18 ° blígadán aunque 
su Si! " 2 abstracto" de servicios prestados en actividades, comprendidas en 

¡LÍS dTü " a<1U ™ V ™ da * *** de aU '" pjÍr ftl Sl * to a( *™ nt " 

f„«„^ü I, !f U f ar, %f < * Ún ° l ? tddo ái «*«iiario (Etimología del latín "computare", 
for ado de <W, eon, y de "putarc", pensar, juzgar) , v.a. "contar o calcular 

edade!»™ 811 nUI " CrOS - DIceac «Sul»«»*Btc de loa años, tiempos, épocas y 

una wuZTr r r y» ockU> > ^ no «*» *¡ imponga, dentro del eterna, 

Zr ESfiÉS " T ™ tr r h f"^" 1 "' J, ' l( ** Ia ^ Uníante del beneficio 
por vul de reciprocidad en el acuerdo, vendría a declarar afiliado al recurrente 
n un regin.cn distinto al suyo, cuando en ese período no lo fué de ninguno. Lo 
contrario seria un absurdo lógico jurídico. 

«I vocablo "tiempo", «guielld» al di«i< rio p.eatildido, etim. 

del Int. lempas "duractín de las cusa» sujetas a mudanza", "parte de es„ 
duración . "época durante la eual vive una persona o sucede alguna ca^a" 

Cuando la ley habla de "en cualquier tiempo" se refiere al tiempo conforme 
sus d.sposieioncs, pues no podría negar la "afiliación" antes de cumplir esa edad, 
para luego admit.r el reconocimiento y la compntaeióu de servias sin antes ser 

Pf \ * Brt " to P ' lR ]n ***** M ««tenin ^ «vestir tal carácter para ser 
sujeto de derecho frente a la ley. 

Cuando la ley Habla de "tiempo", habla del "tiempo" suvo, del comprendido 
antes y después de su sanción y no del tiempo v. ido o del trabajado, v el "suvo", 
« fie (a ley, arranca desde el momento a partir del eual declara comprendido" en 

sus disposie es al sujeto de derecho, o sea después de los 18 «ños de edad en 

adelante, aunque este hecho se bayo producido en uu pasado remoto. Este es 
el sentido jundieu de la expresión del art. 22 del decreto-lev l».fKI7/40 v no el 
pretendido por el recurrente. 

Dejando de lado estas nmsideraciones doctrinarias v ateniéndonos al texto 
de Iti ley. armonizándolas, corrtdaeionúndolns v refundiéndolas dentro de una 
sola norma ; tenor de lo expresarlo en los considerandos del decreto 2í).l7fi, 
que es parte del propósito que motivó !n creación del Instituto Nacional de 
I revisión Social la unifiemiñu de precepto* legales ; f de criterios interprétate 
Z en ratp HWÉP tímido eon el dictamen del Sr. Henrrontinte del Mi- 
nisterio PSbhco ífs. 125), es posible llegar u una definreión clara del eríterio 
legal. 

Teniendo en cuenta entonces los decretos 9.1U!/4(¡, nrts. 1 v 7: 13.ÍW7/4(¡ 
arts. .1. iiic. a), lfi, 22, 23 y 20 de la ley 434í>, fácil es concluir que "tratándose' 
ue servicios prestados sucesivamente bajo 'el régimen de distintas cajas, la otor- 
gante del henetieio. computnré, previo reconoei miento de lo? servicios por la 
Sección que corresponda, todos loa efevtiramente prestados en cualquier tiempo 
a partir de ios 18 años, como si lo hubiesen sido bajo su propio régimen". Tal 
las palabras de la ley. m 
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Kl propósito del legislador, uo cabe duda, ha sido el de preservar la salud 
til- los. menores, desconociendo eficacia a esa* prestaciones de servicios anteriora 
a los 18 años del mismo modo que ha fijado una edad a partir de la cual se 
puede pomr det beneficio jubilatorio. El fin perseguido es en -cubos casos ase- 
gurar una plenitud de utilidad y eficiencia pura el trabajo según la modalidad 
de cada rama de ta actividad social, de lo contrario se crearía una desigualdad 
irritante a la Constitución Nacional, pues tratándose de trabajadores industriales, 
su prupiu caja no le reconocería aquellos) servicios para obtener una prestación, 
mientras que tratándose de prestaciones sucesivas, otros cajas los computarían. 

II, Kl peticionante se agravia, ademas, p»r habérsete negado la compu- 
tación de los servicios prestados en "Hormigón Elástico Inversor S.R.L." (en 

liquidación). 

Atento el ínformfl de is. 12*2, resulta acreditado lo siguiente: a) El recu- 
rrente actuó cu dicha sociedad como vocal delegado representante del Instituto 
Inversor de la Provincia de Buenos Aires, organismo perteneciente a la admi- 
nistración pública provincial; b) El numbrado percibía una remuneración asig- 
nada mensual por dieha sociedad pn ra gastos de representación; c) Dicha asigna- 
ción figuraba en planillas de micldo "Administración"; los recibos mensuales 
figuraban con la leyenda "haberes del mes"; en los asientos contables, libro 
diario, se encuentran imputados, n )» dienta de "sueldos a pagar" devengados en 
el mes, y d) En el libro de cuentas corrientes eon los Tínnros. donde figura ln 
emisión de cheques correspondiente por partida global de los sueldos resulta ln 

sociedad como pagadora. 

So obstante el hecho de haberse fl signado por la Sociedad al vocal delegado 
representante del Instituto Inversor' de ln Provincia de Buenos Aires una suma 
mensual, esta circunstancia, producto de Uiln malji práctica administrativa, no 
cambia la naturaleza de -.u representación y 1 unciones, por cuanto su nombra- 
miento » remoción dependía riel organismo representado, mandante suyo, y su 
actuación se cuinpHa bajo instrucciones precisos, lo cual significaba hallarse en 
plano tic Mihoidi nación y dependencia de su mandante y no de la sociedad (ver 
fs. 111 vía., del memorial de t's. 7li/ll4|. Además, uo se trataría de sueldo, sino 
>le sumas asignadas fiara garios de representación, lo cual afirma ej criterio <|c 
tratarse de turcas cumplidas eri beneficio de ln representada y no di- la suciedad, 
ante la nial había sido destacado par mandato y en representación de aquélla. 

Me ahí. pites, no se encuentra comprendido dentro del régimen del decretn- 
ley l'UKf7/4<>. por carecer de vínculo de subordinación y dependencia respecto 
a la entidad en la cual se desempeñó. 

Por todo ello, discrepando con el voto que antecede, opino que corre- pon de 
confirmar ln resuelto a fi¿ 74 por el Instituto Nneíntml de Previsión Social. 

El l>r. Amadeo Allocatt. dijo que por los* ! andamentos expuestos pnr el 
Dr. Guillermo f. Vahilla. adhería a su voto. 

Atento el resultado de los votos expuestos se resuelve : /íYrorar la resolución 
del Instituto Nacional di- Previsión Social de t's. 7! vta./74 en cuanto al primer 
punto, reconociéndose en consecuencia los servicios prestados por el Dr. .losé 
I' lam isco Domínguez antes de los 18 nín» de edad y nmf intuirla en cuanto al 
-eiíiimlo punió por el cual si' ordena devolver los aportes y contriliiie iones que se 
hubieran ingresado a su favor por las (tinciones realizadas para la firtua "línrmi- 
L'ón Klástico Inversor S. U, L." como Vocal Delegado. íiniUmu» i , YnU>H>t - 
iíarroif Srrher — Amañen Alfamti. 
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Dictamen del Puocuuaduh Oenkjial 
Suprema Corte: 

Contra la sentencia de tm 131/36 lian interpuesto sendos re- 
misos mmmmm el «fíjfcdo wñor José Francisco Domín- 
guez y el Instituto Nacional de Provisión Social 

Agraviase el primero pm.pie el fallo eonfirma la resolución 
mlm mistrat.va ,¡ue no lazo luga* al reconocimiento de servicios 
¡.restados en «Hormigón Elástico Inverso.- S.B.L. coiTiom 
prendidos en el redimen del decreto-ley 13.037/46, mandando 
\Zt\vn r aimrí<?S h,íri,t,s,,<ios ,ni ta1 ' ,f >»t'epto a la caja res- 

A su vez el Instituto citado impugna el fallo del tribunal 
a qUo en la parte que, revocando lo decidido por aquél, declara 
la procedencia de reconocimiento de servicios prestados por el 
"hl.ado antes de los dieciocho años de edad en actividades M uo 

Lv°13 a 93?/4 r ¿" n,ír ' Tn0n ÍnRtÍtUÍt1 ° P ° r Pl ni0TIPÍ0,mdo 

Pero, aparte de las dos cuestiones enunciadas, existe una 
tercera cuyo tratamiento previo se impone toda vei que do 
f ¡om-lus,on que acerca de ella se arribe, depende la admisibilidad 
del recurso extraordinario interpuesto por el Instituto 

En efecto, a fs. 142 y 144 el afiliado señor Domínguez ha 
Sc^C ^ ¥mnorí& dGl ot ™ recurrente en orden al objeto 

Sostiene el impugnante que la ley orgánica de su régimen 
o sea la que lleva el rfl 14.236, n« ba dotado al Instinto de la 

X" I a . r ftr , Cn ,nici ? para actuar on ™ liílad d « contra- 
|m,te de los afinados, cuando éstos recurren de sus decisiones 
Contrariamente a ello, agreda, tal papel debe serTumS 
m I««<;«Jas, a mérito de ias atribuciones ,,ue la e L confiere 
y de las funciones que son su consecuencia conticc 
Pe ser ello así, señalo por mí parte, el Instituto habría care- 
ado de personería para recurrir de la sentencia por vía ál\ 
'i:" 110 %fg& '"^ntndo; por consiguiente dieba sen encresta 
* ***** * 10 m concierne a la apelaHÓ,, le 

Dando por pertinente la oportunidad de la impugnación arti 
Adida m/l señor Domínguez así como la pm^^Wt 
cons.derac.on en esta instancia, adelanto mi opS fnvornX 
al fundamento de su pretensión. «'i'"""" rn^oiahlc 

Kl análisis de la ley 14.236" que organizó la estructura i„rf 
d.ea M ímmmo Xa.io.ml de Previsión Soeial, p 0í ¡í de 
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fíesto cuál sea el carácter y funciones del instituto como tal y 
tío las diversas Cajas que lo integran. 

hJl Instituto es el organismo de condue» ion del sistema nacio- 
nal de previsión (art. 1°), contándole entre sus atribuciones las 
de asesorar a los poderes públicos en materia previsional {art. 
IV, inc, a) ; resolver los conflicto» que se susciten entre las Cajas 
por cuestiones de competencia o vinculadas con la incorporación 
de personas en calidad de afiliadas (¡Ind., inc. c), o los que surjan 
con motivo de la aplicación del régimen de reciprocidad (ibid., 
inc. d). 

Tócale igualmente al Instituto cumplir funciones de índole 
jurisdiccional en el carácter de instancia conteneiosoadministra- 
tiva, entendiendo en los recursos de apelación que se interpongan 
contra las resoluciones de los directores de las Cajas, de confor- 
midad con lo dispuesto en el art. 13 (art. 3 9 , inc. e). 

Las Cajas nacionales de previsión, por su parte, son los orga- 
nismos de ejecución del sistema nacional de previsión (art. <¡°}. 
Para el cumplimiento de sus fines la ley las dota de individua 
lidad orgánica y funcional, personería jurídica, y autarquía admi- 
nistrativa y financiera (ibid.). 

Puede omitirse la mención de disposiciones que hacen a la 
administración interna de estos organismos, por no revestir ellas 
interés frente al caso bajo examen. 

Cabe recordar, en cambio, la atribución capital y específica 
do las Cajas, consistente en el otorgamiento de prestaciones e 
inclusión en el respectivo régimen legal de personas o entidades 
en el carácter de afiliados o empleadores (art. ti, inc. d). 

Importa, por último, subrayar dos preceptos de la ley ana- 
lizada que sirven pur¡i caracterizar de un modo muy definido la 
persnnerta de las Cajas para estar en juicio. Son ellos el apar- 
tado final del art. 14 y el art. 27, segunda parte. 

Conforme al primero de los aludidos preceptos, la interpo- 
sición del recurso de inaplieabilidad de ley o doctrina legal ante 
la Cámara de Apelaciones del Trabajo contra una resolución del 
Instituto, na enervará el derecho de la caja respectiva a iniciar 
las acciones legales para el cobro de las sumas que por cualquier 
concepto se le acrediten. 

Por otro lado, en el art. -7. parte segunda, se dispone la 
subsistencia temporaria de los mandatos conferidos por el Insti- 
tuto Nacional de Previsión, mientras los organismos creados por 
esta ley no constituyan núceos apoderados a ese efecto. 

Aunque pudiera parecer no del todo exacta la alusión a las 
Cajas calificándolas como ^organismos creados por esta ley", 
cuando en realidad son preexistentes a ella, esta relativa ímpro 
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Í^,S^^ S1 ° S - e5[ P licabl e « N atiende al papel substan- 

sr^spa tea & 

aetreto-iey ¿9.1<b/44, diferencia que subsistió pese a la funda* 

^il V »í , -, nt '; nír °, dUeÍda P° r Ia ^ 13 ' 575 « 1~ 

príXlnes! * ™ c ™™s P»ra otorgar directamente las 

De esta revista suscinta de las disposiciones de. la ley 14.236 

Imml^^ del arí ' rt 0,1 su contoxto ' se Lca en 

f«n íl Q - - l P encomienda por principio, a cada Caía la do- 

l? n ^ l,1C ¡° * P , l0S lllteresí,s <W representa v administra; 
, -> V™. & defensa en juicio por parte del' Instituto de los 

ÍJ ií°4- C i intCr r? CujaS ' a P" rtir de Ia s ™ ei ™ de la 

ley 14.-,ib ha podido subsistir válidamente tan solo con relación 

a los amaos m trámite, y aún ello con earácte; provisional, ya 
que al representación deberá cesar una vez que las Cajas hayan 
constituido nuevos apoderados a ese efecto; 

3?) Que a los fines de la interpretación del art. 27, parte 
segunda, de la ley, deberá entenderse per "asuntos en trámite" 
los que se encontraban ya radicados t .„ h. Cámara de Apelaciones 
del Trabajo a la tocha de la entrada en vigor de la ley 14.236, 

sea el 13 de octubre de 1953. 

En cmisceuencin, habiéndose recibido estas actuaciones en el 
trihunnl el 14 de octubre de líióf), como consta a fs 117 vta ol 
mandato a que hace referencia la certificación de fs. 154 ha deja- 
do de ser titulo habilitante para que el Instituto Nacional de 

1 revisuni Social represente a la Caja para el Personal de la 
Industria organismo que debe asumir por sí mismo la defensa 
de sus derechos en juicio. 

I»or todo ello debe considerarse como no interpuesto el 
recurso extraordinario a fs. 148, y, en su mérito, tenerse por con- 
sentida y firme la sentencia de la Cámara de Apelaciones del 

N Wvfai 74™ ^ TeVnCa IO r0SUúlt ° P °'' 61 Tnptituto a 

Debo considerar ahora los agravios que articula el afiliado 
en su recurso extraordinario. 

Fúndase aquél en el gravamen (|U e le causa la sentencia al 
confirmar lo decidido por el Instituto negándose a reconocer los 
servicios pastados en "Hormigón Klástico Inversor" g R I 
como comprendidos en el régimen del decreto-lev 13 937/46 v 
ordenando le sean devueltos los aportes ingresados a dicha Caja 
toda vez que esa decisión lo priva de computar las respectivas 
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remuneraciones para la determinación do] linbcr juhilutorio, ya 
gtié tampoco so lo consideran los servicios en cuestión ooino pres- 
tados en vi ámbito del docreto-ley 31.6(55/44. 

Funda igualmente su agravio 011 el hecho que la mencionada 
devolución do aportes comporta un desconocimiento de lo ras- 
puesto en el decreto 17.284/54. 

Adelanto mi opinión favorable a las pretensiones del ape- 
lante y señalo que la sentencia recurrid» se lia apoyado errónea- 
mente, a mi juicio, en el fallo de V. E. registrado en 1*29, por 
inmoto son distintos los supuestos de uno y otro caso. 

En efecto, en la causa citada V. E. declaró procedente la afi- 
liación ni régimen del decreto-ley 31.665/44. corno lo resolviera 
••I Instituto, do los socios gerentes y socios con funciones de 
i -tu picudos en una sociedad de responsabilidad limitada que 8C 
encontraban ya afiliados al régimen del docreto-ley 13.937/46. 
Tuvo en cuenta V. K. que el tribunal n quo nada agregó sobre 
la sulwisteucia de la afiliación anterior, ni determinó la obliga- 
ción de aportar n ambas Cajas, ni tampoco sobre el destino de 
los pngos hechos a la Caja d*l doereto-ley 13.937/46. En tales 
condiciones entendió V. E. que no podía pronunciarse acerca de 
ta pretendida doble afiliación, sin incurrir en la resolución de un 
<-¡iso hipot ótico. 

Faltaba nllí, pues, un gravamen aetual y concreto para sus- 
tentar el recurso, como lo destacara el suscripto en los fundamen- 
tos de su dictamen. Pero en el caso de autos la situación es di- 
ferente. Aquí se decide sobre el destino de los pagos hechos a la 
Cuja del decreto-ley 13.037 /4fi mandando devolver los aportes al 
recurrente, y no se acoge su petición tendiente a que se reven lo 
resuelto por el Instituto ni margen de lo que disponen los arts. 4* 
y .V del decreto 17.284 /54. La sentencia no dn ninguna razón 
al respecto. Kiu embargo el referido decreto es bien claro sobre 
el particular. O se entiende que la situación del señor Domínguez 
por los servicios prestados en "Hormigón Elástico Inversor" 
S H.L. se halla encuadrada en el nrt. 4° del decreto 17.284/54. 
v e« eso caso se mantiene su afiliación a la Caja para el Personal 
.!«• la Industria, o de lo contrario se resuelve sil situación por 
aplicación de lo que establece el art. 5* del mismo decreto, pro- 
c.-diómlos.. al reajuste de la afiliación y se efectúa la correspon- 
diente transferencia do fondos como allí expresamente so do- 
termina. 

ESI ariíiimento dado por el instituto a fs. 73 para no haber 
procedido en la forma indicada no me parece valedero frente a 
las disposiciones reglamentarias que be citado precedentemente, 
como tampoco me parece valedera la afirmación de que el criterio 
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adoptado no cause al recurrente perjuicio bastante a otorgarle 
el derecho a una modificación de ose criterio. 

KI hecho de no haberse planteado el conflicto de competencia 
previsto en el art. 3', inc. d), de la ley 14.236 no justifica pres- 
cindir de ]o que para situaciones de esta índole estatuye el citado 
art. 5* del decreto 17.284/54. La omisión en q u e se lia incurrido 
" s hu ' ntLJ do 1,11 perjuicio no hipotético sino actual v porfectament.- 
dcterminable, ya que al declararse no comprendidos en el régimen 
del deereto-ley 13.937/46 los servicios en cuestión sin disponer 
?f" temente . 01 de fondos a la Caja del decreto-lev 

.il.boj/44, so remite al interesado a un futuro reconocimiento por 
parte del organismo últimamente citado y se lo priva en el pre- 
sente de computar las respectivas remuneraciones, como va dijo 
a los efectos de determinar su haber jubilatorio. 

La actualidad del gravamen, vuelvo a recordarlo, señala una 
™P fundamental con el caso resuelto por V. E. en Fallos: 
-iH: 1-9, y distingue igualmente al sulicxamine de algún otro en 
que la Corte tuvo por no justificable la cuestión relativa a la 

ÍFa!™"w9 n 4flO) a ^ ^ 13 d ° Míl efeetuftrse ,a 0$ti$* 

A mérito de las consideraciones que anteceden opino, ennle- 
tinitiva, que debe tenerse por finne la sentencia de fs. 131/36 en 
cuanto reconoce los servicios prestados por el afiliado antes de los 
dieciocho n.ins (! e edad en actividades comprendidas dentro del 
decrotodey 13.937/46, y revocarla en lo que lia sido materia deí 
recurso extraordinario deducido por el mismo. — Buenos Aires, 
1 de agosto de 1 957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SÜHíEMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 1959. 

XT . Vist , os , los mitos: "Domínguez, José Francisco e/ Instituto 
Nacional de Previsión Social s/ solicita reconocimiento de servi- 
cios , en los que a fs. 135 so han concedido los recursos extra- 
ordinarios contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apela- 
ciones del Trabajo de fecha 20 de diciembre de 1956. 

Considerando; 

Que el afiliado D. José Francisco I>omínguez impugna la 
personería del Instituto Nacional de Previsión Social por no tener 
capacidad para estar en juicio en calidad de contraparte de los 
ah liados, cuando estos reeurren de sus C -cisiones. Alega, además, 
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la eHucidad del mandato del apoderado actuante en representa- 
ción del Instituto» 

Que, ante todo, cabe tener presente que esta Corte debe limi- 
tar sus decisiones a las cuestiones federales resueltas por el fallo 
recurrido, sobre las que se fundó el recurso extraordinario y que, 
además, la dilucidación de quienes son parte en un juicí< es 
cuestión ajena a esta instancia de excepción. No obstante ello» 
en virtud de que, en la especie, el afiliado recurrente no ha tenido 
oportunidad procesal anterior, corresponde pronunciarse sobre 
la cuestión de falta de personería que plantea. 

(¿ue, para resolver la cuestión, es necesario examinar, con 
relación a la Ley 14.2.%, el carácter con que actúa el Instituto 
Nacional de Previsión Social y el objeto del recurso judicial que 
lia dado origen a la presente apelación. 

Q"<N en principio, debe admitirse que cuando la administra- 
ción pública es traída ante la justicia por recurso mediante el 
cual sólo se puede impugnar la legalidad de un acto de aplicación 
del ordenamiento jurídico de la previsión social librado a su com- 
petencia, no defiende derechos particulares, sino que actúa, como 
poder público, en defensa de la legalidad de un acto administra- 
tivo de interés general y en procura de la unidad interpretativa 
del derecho provisional, por lo cual no cabe equipararla a las 
partes en las contiendas judiciales comunes ni someterla a los 
requisitos ni a las responsabilidades procesales impuestos ordina- 
riamente a aquéllas. 

Que, consecuentemente, tste Tribunal ha declarado, al decidir 
sobre la no imposición de costas, que el Instituto Nacional de 
Previsión Social, organismo administrativo del Estado (ley 
14.236, art. í?), que conoce por vía de apelación de las resolucio- 
nes d¡M udas por Jas Cnjns Nacionales do Previsión, no asume la 
personalidad de " parte demandada o apelada", en causas que, 
como la presente, tienden únicamente a juzgar la legalidad de las 
resoluciones recurridas o, en otros términos, a decidir sobre la 
aplicnbilidnd de la ley o de la doctrina (art. 14, ley 14.236) 
(Fallos - 240: 2Í>7; causa N. 27 "Xembrini, Héctor »/ jubilación", 
fallada el 21 de julio de lítoS). 

Que, por eso mismo, ni de la circunstancia que bajo el régi- 
men del decreto-ley 2!U7(i. 44 el Instituto Nacional de Provisión 
Social actuara constituido de manera centralizada ni de la au- 
diencia (pie se le atribuía cuando mediara recurso judicial do sus 
resoluciones, pudo concluirse que se lo debiera considerar como 
parte civil en los términos do una controversia judicial ordinaria. 
En efecto, también durante la vigencia del mencionado decreto- 
ley, el Instituto fué órgano de aplicación de las normas de previ- 
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sión social, actuando en instancia administrativa previa a la in- 
tervención judicial en grado do apelacióa, lo que no se compadecía 
con la calidad de litigante interesado. Como esta Corte afirmó 
en el precedente citado, ni siquiera respecto de los Directorios 
de las Cajas en la organización de la ley 14:236, la administración 
y defensa de sus intereses — que son los do los nfilíados en con- 
junto — atribuye el carácter ríe demandada al organismo adminis- 
trativo creado por la ley. Ello no resultaba tampoco de la circuns- 
tancia de que el dooroto-W 2!U 76/44 previera la audiencia del 
Instituto, antes del fallo judicial, en la apelación acordada res- 
pecto de las decisiones de aquel. Sobre la baso del precepto del 
art. f)3 de eso decreto-ley, tal intervención tenía justificativo bas- 
tante en la condición recordada del Instituto, así como en la con- • 
ventencia de su participación en el debate judicial, eií protura de 
la mejor aplicación de la ley, de todo lo que no se sigue la exis- 
tencia do contienda de intereses en los términos del pleito común. 

Que incluso tal participación es plausible para facilitar la 
prosecusión do la instancia judicial hasta su terminación ante 
esta Corte. Porque aún cuando la posibilidad del ejercicio del 
recurso extraordinario, en procura de la decisión final de esta 
Corte, no esté necesariamente supeditada a la organización ad- 
ministrativa del sistema de previsión social, el ejercicio de ese 
derecho se hace de tal modo más adecuado. 

Que por ello la impugnación formulada a la personería del 
Instituto, basada en que la ley orgánica 14.2,% no le reconoce per- 
sonalidad jurídica ni representación de tas Cajas Nacionales de 
Previsión, así como en la circunstancia de que el poder otorgado 
a favor del profesional actuante habría caducado, como conse- 
cuencia de la derogación de la ley orgánica anterior, debe ser 
desestimada en todas sus partes, desde que sus fundamentos 
legales ceden frente a las razones expuestas en los considerandos 
precedentes, sustentadas por el preeminente interés público que 
tiende a satisfacer el carácter de la actividad que cumple el Ins- 
tituto como órgano administrativo do aplicación de las normas de 
previsión social y por el objeto del recurso ante la justicia, con- 
forme a las disposiciones do la ley 14.236. 

Que así resuelta la cuestión sobre la personería, corresponde 
declarar que los recursos interpuestos por el Instituto (fs. 148) 
y por el afiliado (fs. 142) son procedentes, por hallarse en juego 
la inteligencia de normas federales y haber recaído decisión con- 
traria a las respectivas pretensiones de los recurrentes (ley 48, 
art. 14, inc. 

Que la apelación del Instituto Nacional de Provisión Social 
se interpone contra la sentencia de fs. 131/136, en cuanto ordena 
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el reconocimiento ilc servicios de naturaleza industrial prestados 
por el afiliado .José Francisco Domínguez antes de lo> dieciocho 
años clr edad. Se agravia el Instituto porque, conforme a la inte 
ligcnein que le acuerda a lits arts. *J*\ '.V, l(¡ r 2"2 y •£> del decreto ley 
13.937 4b — el cual instituyó el iftSgimen jubitatorio para el per 
sonal de la industria— y a los arts. 1 ? y 7 V del decreto-ley 9316/46 
—que regula el sistema de reciprocidad y acumulación jubílalo 
ria — los servicios prestados en la actividad industrial, antes de 
cumplir los dieciocho años de edad* no son susceptibles de sor 
reconocidos por la Caja Nacional de Provisión para el Personal 
de la Industria a efectos de su compatibilidad por otro régimen 
.inhibitorio dentro del sistema de ln " reciprocidad". 

1.a tesis administrativa se fundamenta en que, conforme ¡¡ 
los arts. 2* y 3* del decreto-ley l'í.ü.'í" 4(i, no se hallan compren 
tildad cu su régimen "las personas menores de dieciocho años 
de edad", aunque hubieran ejecutado tareas vinculadas a la in- 
dustria, cono lo dispone, clara y terminantemente, el inc. a} del 
art. 3 9 , complementario del art. - 9 , en materia de determinación 
de los beneficiarios de ese régimen provisional (fs. 71 vta. y 14S 
vta.). Que esa exclusión se halla corroborada por el art, 1b", del 
mismo dt'cri'to-ley, al establecer que: "serán computados los ser- 
vicios efectivos, continuos o discontinuos, prestados en cualquier 
tiempo a partir de ios dieciocho años de edad . . así como por el 
art. '12. que trata del reconocimiento de los servicios comprendi- 
dos en el régimen del decreto-ley 13.937/46, a efectos de su com- 
putación en las otras secciones del Instituto. Afirma también el 
recurrente (fs. 1- vta,) que el art. 23 del mismo texto legal, que 
podría interpretarse favorablemente a la pretensión del afiliado, 
se refiere exclusivamente a la prueba de los servicios y no debe 
entendérselo como que habilita servicios excluidos de su régimen. 

Alega, además, el Instituto que es inadmisible que los arts. 1* 
y 7<* riel decreto-ley 9310/46, sobre "reciprocidad juhilatoriu", 
modifiquen la categórica exclusión dispuesta por el inc. a) del 
art. 3* del decreto-ley 13.9^7/46. En efecto, el art. 1* del decreto- 
ley 9316 46, supedita la computación de servicios al "previo 
reeonoeimieifto de )us mismos, por la Sección o Caja que co- 
rrespondan" y el ait. 7° fija las normas a que se ajustará la 
Caja otorgante de la prestación en el caso de servicios compren- 
didos (*u distintos regímenes de previsión, sin que se validen ser- 
vicios (pie, conforme al régimen al que corresponden, no han po 
dido ser previamente reconocidos. 

Que el tribunal a quo, en su voto de mayoría, ha decidido la 
cuestión (fs. 131 136), considerando incluidos los servicios del 
ufi lindo en el art. 2* del decreto-ley 1 .'3.937 —dada la naturaleza 



HE JUSTICIA DE L\ NACIÓN 417 

ilo las tareas desempeñ atlas- en virlutí de lo cual con espoñdé 
que la taja para el Personal tío la Industria reconozca tales ser- 
vicios, con preseindencin de lo dispuesto en el art. 16 del mismo 
ordenamiento legal, puesto que, on definitiva v conforme al art 
- del deneto-ley 9316 46, es la Caja otoñante -en el caso, la 
del 1 ersonal del Estado— el organismo que resolverá si esos ser- 
vicios son o no computables. 

Que el afiliado robustece la conclusión del voto de la mayoría 
<Jel tribunal a quo con argumentos emanados de la ínter pretación 
«¡uc segnn él, debe dársele a los arts. 1» 2». 3» y 7* del decreto-lev 
.UUy 41», en. relacionada eon la de los art. 22 y 23 del decreto-ley 
1 3.937 '46 En su mérito, sostiene que el decreto-lev 9316/46, ha 
introducido fundamentales modificaciones en los regímenes or- 
gánicos de las distintas Cajas ,l e previsión, determinando así 
que existan afiliados beneficiados eon el cómputo de servicios 
que de otro modo no habrían podido computar (fs. 81). 

Que esta Corte considera que para resolver la cuestión plan- 
teada debe establecerse si, efectivamente, por virtud de las dispo- 
siciones del decreto-ley 9316/46 —en procura de "la unificación 
integral de todos los regímenes de previsión del país"— se ha 
llegado a modificar esos regímenes en grado tal que alcance al 
punto gub exánime, dada la evidente preseindencia que el decreto- 
ley 13.937/46 —que en el caso es el que interesa— hace de \o* 
servicios de carácter industrial realizados por personas que no 
hubieran cumplido dieciocho años de edad. 

Que la respuesta negativa se impone. Fuera de la aspiración 
transcripta precedentemente, inserta en los considerandos del 
decreto-ley 9316/46, no existe en su texto disposición alguna que 
autorice a tener por derogados expresos requisitos legales, im- 
puestos en los distintos regímenes provisionales. El mecanismo 
del sistema de reciprocidad jubilatoria, en lo que al punto en de 
bate se refiere, consiste cu obligar a la Cnjn llamada "otorgante 
de la prestación' 1 a (pie compute servicios prestados, sucesiva o 
smiultáneamente, bajo el régimen de otra a otras Caías, previo 
reconocimiento por éstas de dichos servicios. Asume así un papel 
pasivo, vale decir, que de ninguna disposición de ese decreto-lev 
surge que la Caja otorgante pueda imponer todas las peculiari- 
dades de su régimen a los regímenes bajo los cuales se prestaron 
los servicios de que es receptora para su eomputahilídad ; por el 
contrario, debe respetar las particularidades de cada uno de osos 
regímenes que concurren para el otorgamiento final de la presta- 
ción, sin perjuicio de que, a Jos efectos de la determinación de 
su monto, considere todos los servicios —que hubieren sido re- 
conocidos— y hi totalidad de las remuneraciones percibidas, como 
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prestadas y devengadas bajo su propio régimen, tal como lo esta- 
blece el art. 7* del decreto-ley 9316/46. En definitiva, el decreto- 
ley 9316/46 no ba allanado la exclusión de tos servicios industria- 
os prestados antes de los dieciocho años do edad dispuesta por el 
decreto-ley 13.937/46. 

Que la conclusión precedente, nacida del texto y del espíritu 
de las disposiciones del decreto-ley sub examine, se consolida si se 
advierte que el decreto-ley 13,937/46, instituyente del régimen 
previsíonal para el personal de la industria, le es posterior y no 
contiene salvedad alguna en el sentido de que la exclusión de los 
servicios industriales realizados con anterioridad a los dieciocho 
años do edad no rige en el caso de afiliados comprendidos por el 
sistema de la reciprocidad jubilatoria. 

Que, por su parte, el afiliado se agravia de la sentencia de 
fs. 131/136 en cuanto confirma la resolución del Instituto Nacio- 
nal do Previsión Social que ordena devolver los aportes y con- 
tribuciones ingresados a su favor en la Caja Nacional de Previ- 
sión para el Personal de la Industria por las funciones realizadas 
para la firma "Hormigón Elástico Inversor S.T?.L. f '. 

A partir de fs. 101, el recurrente fundamenta su derecho de 
afiliación ni régimen jubilatorio para el personal de la industria 
en el art. l 5 * del decreto-ley 13.937 46 (pie lo instituyó y en los 
arls. I o , ínes. I*) y 3*), y W del decreto 4962/46 reglamentario 
de! anterior. Sostiene que el decreto-ley 13.937/46 comprende a 
quienes ejecuten, por cuenta ajena, tareas de cualquier especie 
vinculadas con la industria y afines, siempre que ellas no se 
hallen ya comprendidas en alguno de los regímenes anteriores de 
previsión. Como ejemplo de estos últimos supuestos menciona las 
leyes 4349. 10 650, 11.110 y V2.Ü12, que abarcan también a obreros 
industríales, pero cuya afiliación se rige por la naturaleza del 
establecimiento en que presta servicios. 8e refiere luego el de- 
creto-ley 31*665 44, instituyente del régimen de previsión para 
el personal del comercio, señalando que pareció ronjper con el 
principio de que la naturaleza del establecimi nto determina la 
afiliación, al enumerar en el ¡lie. h) de su nrt. 2', como personas 
obligatoriamente comprendidas, a los empleados y obreros que 
trabajen en establecimientos industriales, siempre que no estén 
incluidos en la excepción del inc. c) del art. 3* del mismo .esto 
legal, que excluyo a los que realicen exclusivamente tareas de 
mano do obra industrial, exceptuando, a su vez, a los trabajadores 
de la industria de la cerveza, bebidas no alcohólicas, malteríns, 
aguas minerales y afines, que quedaban dentro del régimen para 
el personal del comercio. Por su parte, el decreto-ley 16.490/45 
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incorporó al régimen del comercio al personal de los molinos 
harineros que efectúa tareas de mano de obra industrial. 

Alude el recurrente que, ante la situación creada, se trataba 
de estructurar a la fecha de sancionarse el decreto-ley 13.937/46 
un sistema que comprendiera la totalidad del personal de la 
- industria, con la salvedad del que estaba afiliado a las leyes 4349, 
10.650, 11.110 y 12.612, de los obreros de la cerveza, bebidas no 
alcohólicas; etc. y los de los molinos harineros, incorporados al 
régimen del comercio, siendo ése el sentido de la exclusión con- 
tenida en el inc. a) del art. 2 V del dcoreto-ley 13.937/46, cuando 
dice que quedarán afiliados a la Caja de la Industria todos las 
personas que realicen tareas vinculadas con la industria y afines, 
siempre que tas mismas no se hallen comprendidas en alguno de 
los otros regímenes de previsión 

Sostiene entonces el recurrente que, en virtud del principio 
de que la norma específica deroga a la norma genera!, al sancio- 
narse el decreto-ley 13.937/46, automáticamente se derogó el inc. 
b) del art. 2 V , del decreto-ley 31,665/44, es decir, la disposición 
que colocaba bajo el régimen de la industria, en razón de excluir- 
los del régimen del comercio, sólo a lns personas que realicen 
exclusivamente tarcas de mano de obra industrial. En otros tér- 
minos, que podían afiliarse al régimen de la industria aquéllos 
que, aunque no realizaran exclusivamente tareas de mano de 
obra industrial, ejecutaran tareas de cualquier especie vinculadas 
con la industria. De ese modo, el decreto-ley 13.937/46 afianzaba 
oí concepto de que la naturaleza d. 1 establecimiento determina la 
afiliación. 

Se refiere luego el recurrente al decreto 4962/46, reglamen- 
tario del decreto-ley 13.937/46, por cuyo art. I 9 , inc. 1", se dis- 
pone que revisten en el régimen de la ley las personas compren- 
didas en los ines. a) y b), del art. 2°, del mencionado decreto-ley, 
siempre que por las mismas tarcas no estén ya incorporadas a 
otra sección del Instituto. Por el inc. 3 P , del mismo art. í 9 , del 
decreto 4962/46, se comprende a los directores, síndicos y admi- 
nistradores de establecimientos industriales, siempre que por las 
mismas tareas no se encuentren ya afiliados a otros regímenes 
de previsión. Se ratificaba así, según el recurrente, que se tra- 
taba de afiliaciones preexistentes, excluyéndose los efectos de la 
disposición general de! inc. b), del art. 2 9 , del decreto-ley 31.665/ 
44, automáticamente derogado. También el art. 3'\ del mismo 
decreto, dispuso que todas las personas dependientes de estable- 
cimientos industriales, instalados con posterioridad a la fecha de 
vigencia del deereto-ley 13.937/46, cualquiera sea la fecha de las 
tareas que desempeñaren, quedaban comprendidas en ese régi- 
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nien. Se admitía así —siempre según el recurrente— la existen- 
cia de afiliaciones al régimen jnhilatorio del personal del comer- 
cio, por parte de empresas industriales instaladas con anterio- 
ridad al decreto-ley 13.937/46, por obra de la norma general 
contenida en el inc, b), del art. 2° T del decreto-ley 31.065/44, pero 
se sancionaba para el futuro el principio de la afiliación deter- 
mina! la por la naturaleza del establecimiento. 

Que por exigir la Caja de Previsión para el Personal de la 
Industria la afiliación de todas las personas que se hallaban en 
la situación prevista en el inc. a), del art. del decreto-ley 
13937/46, así como en los ines. 1* y 3 9 , del art. V y en el art. 3* 
del decreto reglamentario 4962 46, la empresa industrial "Flor- 
migón Elástico Inversor S.R.L." afilió la totalidad de su per- 
sonal — con prescindencia de la índole de la tarca desempeñada — 
entre el cual figuraba el recurrente, cumpliendo funciones de 
adniin i st ración y control como representante del Instituto Inver- t 
sor de la Provincin de Buenos Aires, ejerciendo los derechos de 
socio de este Instituto en aquella empresa. Puntualiza luego el 
origen de su designación, la participación (pie le cabía en el órga- 
no de gobierno do la empresa "Hormigón Elástico Inversor 
S.R.L." y la índole de la remuneración percibida. 

Afirma posteriormente el afiliado que cuando el Poder Eje- 
cutivo Nacional dictó el decreto 17.284,54, modificatorio de los 
ines. 1* y .'i*, del art. 1 ", fiel decreto 4962/46» sustituyendo los 
términos "incorporadas" (inc, V) y "afiliados" (inc. 3*) por el 
de "comprendidas'* (en ambos incisos) y suprimiendo además 
el art. 3' del decreto 4962/46, no se afectó la situación de (pie sus 
tareas estuvieran contempladas por el inc. a), del art, 2*, del 
decreto-ley 13.937/46. Que para resolver los problemas de afilia- 
ción que se plantearan por la modificación de los mes. l fl y 3<\ 
del art. 1", del decreto 4962 46, el decreto modificatorio dispuso 
en su art. 4 9 (pie las prestaciones que a la fecha del mismo hubie- 
ran sido soliritatfttti por aplicación del art. 3* del decreto 4962/46, 
serán otorgadas y pagadas por el organismo ante el cual se haya 
iniciado el trámite respective, precepto que subsidiariamente de- 
bió ponerse en movimiento en el caso, desde que habiendo el 
recurrente solicitado n la Caja del Personal del Pistado su retiro 
voluntario, dentro del sistema de reciprocidad del decreto-ley 
9S16 46, buho la Caja de Industria de efectuar el reconocimiento 
de servicios y la transferencia de los aportes respectivos. En el 
supuesto de que no fuera de aplicación el art. 4°, rediría el art. 5* 
di'l decreto 17.284 54, por disponer (pie las Cajas de Previsión 
para el Personal del Comercio y de la Industria, practicarán los 
reajustes de afiliación de las personas no comprendidas en los 
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¡iris. 3» y 4* del misino decreto —vale decir las que gozaren de 
heneficios concedidos o los hubieran ya solicitado— y efectuarán 
las correspondientes transferencias de fondos. Considera, en fin, 
■ lile ante esta última disposición no ha podido resolverse la devo- 
lución de aportes y contribuciones ingresados por las tareas des- 
empeñadas ni dar intervención a la Caja de Previsión para el 
Personal del Comercio por si dichas tareas estuvieran incluidas 
ni su régimen. 

Por su parte el Instituto —a IV. 72 vta. y sietes.— entiende 
i|iic en el caso s V data di- una errónea afiliación a la Caja de 
Previsión para el Personal de la Industria. ¡Sostiene que la 
afiliación a las distintas Cajas se efectúa en función de la natu- 
ra leza de las tareas de cada interesado (art. 2* inc. a), del 
decreto-ley &¿665 44 y art. L» inc. a), del decreto-lev 13.937/46), 
prescindiendo de la naturaleza del establecimiento, con las excep- 
ciones que puntualiza. Añade que las funciones del recurrente no 
constituyen tareas de mano de obra industrial ni vinculadas a 
la industria ni ha sido socio de una empresn industrial, sino 
mandatario o delegado de un socio. 

l¿uc, por su parte, el tribunal a quo se pronuncia unánime 
mente en esta cuestión, confirmando la tests del Instituto Na- 
cional de Previsión Social. En los fundamentos de ¡a mayoría 
se establece que las funciones desempeñadas por el actor "están 
incluidas en los ines. a) y b), del art. 2*, del decreto-ley 31.665/44, 
porque las comprende la generalidad de sus términos y no las 
excluye la excepción del art. 3* inc c), y si en principio podría 
resultarle aplicable el enunciado del art. #nc a), del decreto- 
ley 13.937/46, corresponde tener cu cuenta la excepción contem- 
plada respecto de quienes a la fecha de su vigencia se hallaren 
comprendidos en algunos de los regímenes de previsión ... (Fa- 
llos: 23;">: 129) ". El fundamento de la minoría emerge de tener 
por acreditado que el afiliado actuó como vocal delegado de un 
organismo perteneciente a la administración pública provincial; 
rpie la remuneración percibida de la sociedad ante la que se des- 
empeñaba no varió la naturaleza de sus funciones, que cumplía 
en un plano de subordinación y dependencia de su mandante. 
De ahí que no se encontrara comprendido en el decreto-ley 13,937 
4(¡ t por carecer de vínculo de subordinación y dependencia res- 
pecto a la entidad "Hormigón Elástico Inversor S.TÍ.L.". 

<¿ue, en resumen, se plantean en este recurso dos órdenes de 
euestiones. pna, la referente a cuál es la afiliación ipie le corres- 
ponde «1 recurrente: la otra, relativa a si debió procederse con- 
forme tu determinan el art. 4 9 o el art. del decreto 17.284/54. 
NI problema de la afiliación debe resolverse coincidentementé 
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con la tesis del Instituto y del tribunal a quo, toda vez que de 
las normas legales y reglamentarias que regulan la materia 
— extensa y detalladamente expuestas por el propio actor— surge 
que no corresponde la afiliación de éste en la Caja de Previsión 
para el Personal de la Industria. La conocida disposición del 
inc. b), del art. 2% del decreto-ley 31.665/44 y las modificaciones 
— también vistas— dispuestas por el decreto 17.284/54, respecto 
del decreto 4962/46, reglamentario del decreto-ley 13.937/46, son 
categóricas en apoyo de esa conclusión. 

En cuanto a la cuestión de si en el caso debió precederse 
conforme a lo determinado por el art. 4*, del decreto 17.284/54, 
que establece que las prestaciones solicitadas antes del 20 de 
octubre de 1¡>54, por aplicación del art. 3*, del decreto 4962/46. 
serán otorgadas y pagadas por el organismo ante el cual se hubie- 
ra iniciado el trámite respectivo, si bien es cierto que la fecha 
de instalación de la respectiva empresa (art. 3 9 , decr. 4962/46) 
lo haría procedente, cabe observar que ese precepto no está dado 
para el supuesto de ser distinta la Caja otorgante de la prosta- 
cióii, como en el *nh iittiitc sucede por tratarse de una jubilación 
regida por el sistema de reciprocidad del decreto-ley 931.6 46. 

Por su parte el art. §| del decreto 17.284/54, dispone qne 
las Cujas para el Personal de la Industria y el Comercio practi- 
carán íos reajustes do afiliación de las personas que no tuvieran 
beneficios concedidos o no los hubieran ya solicitado en alguna 
de dichas Cajas (arts. 3* y 4* del m'smo decreto). Pero es el 
caso de que para proceder a tal reajuste de afiliación corresponde 
la intervención de las Cajas interesadas, por imperio del inc d) 
del art. 11, de la ley 14.236, que les atribuye resolver todo lo 
concerniente a la inclusión, en el respectivo régimen legal, de 
personas o entidades, en el carácter «le afiliados o empleadores, 
así como la del Instituto en el caso de conflicto entre ellas por 
causa de dicha afiliación (inc, c), art. 3*, ley 14.236). En conse- 
cuencia, sin ser denegatoria del procedimiento dispuesto por el 
art. 5? del decreto 17.284/54, resulta ajustada a la organización 
administrativa del sistema provisional — estructurado por la loy 
I4.ü:ifi — la resolución dictada por ol Instituto Nacional do Previ- 
sión Social, a fs. 73 vta., en el sentido do dar intervención a la 
Caja Nacional de Previsión para el Personal de Comercio. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (¡enera!, 
so desestima la impugnación a la personería del representante 
del Instituto Nacional do Provisión Social y se revoca la senten- 
cia de fs. 13t 'i;Í6, en cnanto ordena ol reconocimiento de servi- 
cios industriales prestados por el recurrente antes de los más 

■ 
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ciocho años de edad, confirmándosela en lo demás que lia sido 
materia de recurso. 

Alfredo Orgaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de La madiud — Luis Ma- 
ría BOFPI BOOUEICO JüLtO 

Oyhanmrte. 



FRANCISCO MENOR 

RECURSO DE AMPARO. 

Como principio, la existencia de vía legal paro li tutelo del derecho debatido, 
aun cuando se le nsigne fundamento conatit mil, excluye el procedimiento 
excepcional de la demoiidn de amparo. 

En consoeueneifi, &ta no procede si el recurrente — vicepresidente en ejercí- 
fin de 1» presidencia de la sección l'uerlo de la "Unión Ferroviaria", con 
sede en Santa Fe— pretende la restitución del local social o las autoridades 
que considera legítima* y de que tormo |>arte ? desalojando a uno Comisión 
Ejecutiva Provisonn que habría sido designado, según sostiene, sin ajustarse 
o las disposiciones estatutarios. 

RECURSO EXTRAORDJXARW: Requhito* fornoh,. Interposición del m 
curso. I undamento. 

Es improcedente el recurso extraordinario que no nWíonn los liedlos prin- 
cipales «Ir la c«usu ni Ir. relució» que ellos tonga., con la cuestión federal 
que se quiere someter n la decisión del Tribunol. 

Dictamen del, Procurador General 

Suprema Corte; 

Mediante el recurso extraordinario concedido a fs 43 S e" 
pn-temlc someter al conocimiento v decisión de V. K lo resuelto 
a ís. 38 wr la Sala de Apelaciones en lo Civil v Comercia! drl 
Superior Tribunal de la Provincia de Santa Fe, en el sentido de 
que no es viable el recurso de amparo deducido por el vicepre- 
sidente en ejercicio de la presidencia de la Seccional Puerto de 
la "ITnióil Ferroviaria", con sede en la capital de la mencionada 
provincia. 

Dicho recurso tendía a la restitución del local social y efec- 
tos a las que se consideran autoridades legítimas de la entidad 
Temial de referencin, invocando el recurrente la circunstancia 
d« que la ocupación do los aludidos bienes ha sido llevada a cabo 
por mu titulada Comisión Ejecutiva Provisoria cuya designación 
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no se ajustó a las prescripciones estatutarias que rigen la vida 
de la institución. 

Hasta lo expuesto, a mi juicio, para apreciar sin esfuerzo que 
la situación de autos difiere substancia luiente de la que dió oca- 
sión m! pronunciamiento de V. E. en el caso "Kot" (Fallos: 241: 
J¡*1), por lo que la doctrina sentada en el mismo no sería de 
aplicación al presente. 

Kn efecto, en la causa aludida el acto de fuerza motivante 
del pedido de amparo no se cubría con ninguna apariencia de 
legitimidad, antes bien podía configurar presuntivamente un 
hecho de naturaleza delictual. 

En el xttb iudicv, por el contrario, la llamada Comisión Ejc- 
cativa Provisoria ha invocado un título emanado de una asam- 
blea de afiliados, título cuya validez impugna el recurrente. 

En presencia de tales pretensiones contradictorias, se ori- 
gina una situación que, como lo declara el a quo, no podría dilu- 
cidarse por la vía del recurso de uníparo. 

l*or otra parte, el escrito en el que se interpuso el remedio 
federal intentado no reúne los requisitos de fundamentación exi- 
iribles con arreglo a reiterada jurisprudencia. 

A mérito de la> circunstancias expuesta* opino, cu com-lu- 
sión, que el recurso extraordinario es improcedente y lia sido, 
por tanto, mal concedido, Buenos Aires. 14 de abril de 195!). — 
ti 'timón Lascan^ * 

KA LU) DE LA CORTE Kl'PUKMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 19f>í). 

Vistos los autos: "Francisco Menor s. recurso de amparo", 
en los que a fs, 4,'í se ha concedido el recurso extraordinario con- 
tra la sentencia tic la Sala Segunda de Apelaciones en lo Civil y 
Comercial de la Provincia de Santa Ke cíe fecha 13 de enero 
tic I9S9í 

V considerando : 

Qité el recurso carece manifiestamente de las condiciones 
formales necesarias para su procedencia, desde que no menciona 
los hechos principales de la causa ni In relación que ellos tengan 
con la cuestión federal que se quiere someter a In decisión de este 
Tribunal. 

Que, por lo demás, en et casi» aquí traído, el recurrente pre- 
tende la restitución del local social a las autoridades que consi- 
dera legítimas, y de que forma parte, desalojando a una Comisión 
Ejecutiva Provisoria que habría sido designada, según sostiene. 
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sin ajustarse a las disposiciones estatutarias. Como señala el 
Sr, Procurador General en su dictamen de fs. 51, la situación 
planteada en estos .tutos difiere así esencialmente de la que tuvo 
un vista esta Corte en el precedente invocado por el apelante 
(oiso Kot, Fallos: 241; 291), y le son aplicables, en todo lo 
pertinente, las consideraciones formuladas en las sentencias dic- 
tadas por este Tribunal en los casos "Lumelli" — Fallos: 242: 
;}00 — y "Gallardo*' — sentencia de! 10 de diciembre ppdo. — . 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 43. 

Alfredo Ohoaz — Ahvstóbulo I). 
Aráoz de Lamadkid — Luis Ma- 
ría Bom Boíjoero — .Tm.m 

OviIANAfíTE. 



S.R.L. MARIA GUERRERO le OARC1A k Hi.m» 

RKVUHHO EXTRAORDINARIO; Requisito* propio». Cuartán federal. Ctteth 
íí'rtwfí fedérale* compleja*. Inconstitueiomilidad dr ntirmm t¡ arto* uaciotuiles. 

Procede el recurso extraordinario si, dewouociéndoKc valide/, constitucional A 
In norma del art, fi del decreto-ley 44ÍI7/Í57. se admite el recurso contenciow)- 
administrativo sin el requisito del |.«tro previo de la multii administrativa. 

CONSTITUCION NACIONAL; Derecho* i, .pmmtít,*; Wffám "i jtticin. Pro- 
cedimiento p sentencia. 

La cláusula del art, li del decreto-ley 44í>7/57 que supedíh p| otorpn miento 
de reimrso .judicial al pago previo de la multa administrativa vulnera U 
tarantín de la defensa en juicio cuando, por el monto de la sanción aplinidn. 
dicho requisito constituye un obstáculo insalvable pura la revisi/m de la perm 
luir Inri tribunales de justicia, siempre que bis constancias de la i-nasa no 
permitan descnrtar. por enpriellosa, la dificultad alegada para In sati^fW- 
enm inmediata de nipiclla. 



J)lCTAM EN DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte: 

Siendo |; t decisión apelada contraria a la validez de una ley 
nacional el recurso extraordinario resulta procedente íart 14 
inc. V, de la ley 48). 

Correspondería, pues, hacer lugar a la presente queja, ríñe- 
nos Aires, 17 de -abril de lOóíí. — Ramón Lascado. 
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FALLO DE LA COIÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 1950. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el Fiscal 
de la Cámara Federal de Apelaciones de Mendoza en la causa 
García, Muría Guerrero de e higos 8.R.L. s./ interpone recurso 
eonteneiosoadministrativo' 1 , para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que como lo señala el dictamen precedente del Sr. Procura- 
dor General la decisión apelada de fs. 47 de los autos principales, 
desconoce validez constitucional, a los efectos del juicio, a un 
precepto de orden nacional, encoadrando el caso en lo dispuesto 
en el inc. 1 ? , del art. 14, de la ley 48. Se trata además de un 
agravio que requiere consideración en el estado actual del juicio, 
por lo que la sentencia debe equipararse a definitiva a los fines 
del otorgamiento de In apelación. 

Por ello se declara procedente el recurso extraordinario de- 
ducido a fs. 4ÍÍ de los autos principales. 

Y considerando, en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesaria más substanciación: 

i¿ue en el recurso contencioso deducido a fs. (i de los autos 
principales, se hizo presento que no se practicaba depósito pre- 
vio di» la suma importe» de la multa aplicada por la Administra- 
ción — $ ;!!tS,7<K),l>n m n. — por razón de su monto. Invocáronse 
entonces precedentes de esta Corte, con base en cuya doctrina se 
afirmó que era inaplicable al caso el art. 3° del decreto 4497/57 
y epie el recurso debía admitirse sin el recaudo en cuestión. 

Que ante la oposición fiscal de fs. líl, fundada en la circuns- 
tancia de ser la jurispruelcneia invocada anterior a la sanción 
elel decreto-ley 4497, el juez federal de San Rafael dispuso — fs. 
22 — oficiar a los bancos de la plaga para que le informasen sobre 
los depósitos de la firma recurrente y sus declaraciones juradas 
de bienes. Los informes se ai; reimn a fs. '25 y 29. 

tjue a fs. íio el juez de primera instancia, en razón de que 
de autos no resulta que los recurrentes tengan la suma de dinero 
necesaria para el pago previo de la multa, lo declaró innecesario 
en el caso, con arreglo a la jurisprudencia do esta Corte citadn, 
pese a lo dispuesto por el art. ti del deeretn-ley 4497/57. Y esa 
resol ación ha sielo confirmada por la Cámara Federal de Men- 
doza a fs. 47. Declara el tribunal que lo dispuesto por la ley no 
es obstáculo a la solución acordada porque, en las circunstancias 
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del caso, Ja exigencia del pago previo de la multa vulneraría la 
garantía de la defensa en juicio. 

Que lo resuelto en los autos concuerda con la jurisprudencia 
de esta Corte —Fallos: 236: 582 y loa allí citados— que ha esta- 
blecido que si bien puede reconocerse, en principio, validez cons- 
titucional a las cláusulas legales que supeditan el otorgamiento 
de un recurso judicial al pago previo de la multa administrativa, 
debe admitirse la solución contraria, con fundamento en el art. 18 
de la Constitución Nacional, cuando el monto de la sanción apli- 
cada fuese tal que el requisito en cuestión pudiera constituir 
obstáculo insalvable para la revisión de la pena por los tribunales 
de justicia. 

Que se añadió, además entonces, que la doctrina enunciada 
es igualmente de aplicación en los supuestos en que las constan- 
cias de autos no permitan descartar, por caprichosa, la dificultad 
alegada para la satisfacción inmediata de la multa impuesta. 
En presencia de las circunstancias señaladas por el fallo recu- 
rrido, la aplicación al caso de la jurisprudencia mencionada no 
es dudosa. 

Por ello se confirma la sentencia recurrida de fs. 47. 

AIjFBBDO OlíCAZ — AítlSTÓBULO J). 

Abáoj! na Lamadrid — Luis Ma- 

BÍA BOFFI BOOGEHO JULIO 

Oyhaxarte. 



MANUEL VICENTE OAKMONELL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Rrqttmtox comunes. Trihuml de Justhiti. 

El recurso extraordinario, respecto de resol tirio nos de funcionarios adminis- 
trativos, sólo procede cunndo éstos desempeñan funciones judiciales, atribui- 
das por ley y con carácter final. Por tales funciones deben entenderse las 
que, en el orden regular de las instituciones, son propias de los jueces, entre 
las que no l igunin las atinentes ni proceso de selección v nombre miento de 
los profesores universitarios (»). 



(i) S de mayo. 



r 
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HKVURSÜ BX IR i O RUIS A ¡ti O: Requisitos prupius. Relación directa. Sen- 
tencias ton fundamentos no federales o federales consentidos, tantlamentos de 
urde» común. 

U sentencia que, por aplicación de la ley 11.867 sobre transferencia de 
fondos de comercio, desconoce el carácter de tercero invocado por la recu- 
rrente y desestima el pedido de levantamiento de la clausura de una fábrica 
dispuesta en el procedimiento de quiebra, decide cuestiones de hecho y de 
derecho común y procesal, ajenos al recurso extraordinario basado en la 
garantía constitucional de Ir defensa en juicio. Ello es asi tanto más si el 
líicticioiuido pronunciamiento, que *> encuentra suficientemente fundado, fue 
dictado eomo consecuencia de procedimiento* seguidos a instancia de la re- 
eurrcnlc. 

UKCVRSO h:\TRMtRIHSARIO: Requisitos propios. Relación directa, tien 
trnciii* ro„ fundamenta tw federales o federales consentidos. Fundamentos de 
orden román. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en los arta. 14 y 17 de 
I» Constitución Nacional contra la sentencia que. en razón de no haberse 
celebrado aún la .imita de verificación y graduación de créditos, declara 
improcedente la sustitución de la clausura de un establecimiento industrial 
[mu- otras medida* que importan la cont inunción de los negocios del fallido, 
legalmente, no autorizada ni sindico, pese u la conformidad fiscal. 

KKi t'HSl) KS.TRAOR(Hy¡-\HfO: Restdmióu. Limites det ¡tnruHnciamiento. 

Im ¡nvoeación de consideraciones de c<|iiidnd y de la jurisprudencia estable- 
eida en materia de amparo, no autorizan el pronunciamiento de la Corte sobre 
aspectos ftjenba n 1" que es propio de ln apeh <*ión extraordinaria deducida. 

*. DtCTAMBK OKI. PnOCURAOOF G ES ERAL 

Suprema ( 'orto : 

Kl fallo apeado ha resuello un problema ajeno a )a instan- 
cia tli' excepción sobre la bttse (Jé razones de hecho y prueba y de 
derecho común con las que a mi juicio no guardan relación direc- 
tu C htúiedikttt las cuestiones de carácter ''oustitucioiml que 
articula el recurrente. 

Por Mra [ante, cube señalar Cjue difluís cuestiones no han 
R¡dó objeto de oportuno planteamiento en ln primera ocasión 
cu ipic 'las mismas resultaron previsibles (v. IV. 11*1, del prin- 

' Ka consecuencia, estimo que el recurso extraordinario dedu- 
cido a f>. Jí>r> es improcedente y, por lo tanto, (pie corresponde 
no admitir esta queja a que ha dado hurnr la denegatoria de 
fs :¡l>.'! vta, Buenos Aires, 28 de abril de Wm. -- Ramón Lascano. 
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Buenos Aires, 8 de mayo de 1959. 

Vistos loa autos: "Recurso de hecho deducido por Frasco- 
plest S. A. Com. e Ind. en la causa Ipar S.R.L, s./ quiebra*', 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que las cuestiones decididas por la sentencia de te. 266 de 
los autos principales son de hecho y de derecho común y procesal, 
ajenas a la jurisdicción extraordinaria de esta Corte. 

Que ello es así incluso en cuanto al carácter invocado de 
tercero por parte de la recurrente, punto que la sentencia men- 
cionada decide negativamente por aplicación do la ley 11.867, y 
del régimen de la transferencia de los fondos de comercio. 

Que se trata, por lo demás, de sentencia suficientemente fun- 
dada que fué dictada como consecuencia de procedimientos se- 
guidos a instancia de la recurrente. En tales condiciones la queja 
no comprueba la existencia de gravamen substancial a las garan- 
tías constitucionales que invoca que, por lo demás, carecen de 
relación directa con lo resuelto. Lo misino corresponde decidir 
respecto de las garantías invocadas de los arts. 14 y 17 de la 
Constitución Nacional. Ello es así especialmente en lo atinente 
a la improcedencia, en el estado actual del juicio, de la sustitu- 
ción de la medida dispuesta en la causa, por otras que importan 
la continuación de los negocios del fallido, legalmente no auto- 
rizada al síndico, pese a la conformidad fiscal. 

Que a ello corresponde añadir que ni la invocación de consi- 
deraciones de equidad ni la de la jurisprudencia establecida en 
materia de uníparo, a* -trizan el pronunciamiento del Tribunal 
sobre aspectos ajenos u lo que es propio de la queja que se le 
somete. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se desestima el recurso de hecho que antecede* 

AnisTÓsuLO D. Akáoz de Lamadiud — 
Lins María Boffi Boooero — 
Julio Oyhatíarte. 



j;io 
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ALHEKTO LUIS KIÍIMER v. MOISES TlíOX y Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales 
Interpretación de normas locales de procedimientos. Costas y honorarios. 

Tnnto la detenuimietón del monto del juicio como la aplicación del arancel 
para abobados y procuraduría ¡?un, en principio, cuestiones ajenas a la ins~ 
tnneía extraordinaria. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formules. Interposición del recur- 
tt>, Fundamenta, 

En improcedente el rcetirso extraordinario «i el escrito en que ?■ lo inter- 
puso carece del fundamento exigido por el art. 15 de la ley 48, omisión que 
no ae suple remitiendo a Actuaciones anteriores. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cucttiñn federal. Cues- 
tione* federales simples. Interpretación de ta Constitución Nacional. 

Procede el recurso extraordinario cuando se impugna una regulación de hono- 
rarios, por razón de su tnoutu sobre base cntistitucii.ua 1 prima fuñe fondado. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Nor- 
ma* extraños al juicio Disposiciones constitucionales. Art. 17, 

La sola onerosidad de la regulación practicado es insuficiente para fundar 
la apela rión, si no se desconocen el mérito de la labor realizada y la natu- 
rales» \ complejidad tlel iistiuto. La estimación en f S0O.OQ0 in/n. de los 
trabajos del letrado de la demandada, no resulta violatnria de la 'curan tía 
¿le la propiedad si, promovida la acción por cobro de $ 3.Í5S2.0ÜO m/n., sólo 
prosperó en definitiva por # 10.333,18 m/n., y los honorarios de los peritos 
fueron reculados en $ 70.000 m/n, 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución. Limites del pronunciamiento. 

Si la regulación de honorarios apelada no es. en sí misma, conrisentorin, y 
la repercusión «otsu uniente gravosa que eltn pueda tener en el patrimonio 
del recurrente es sólo una consecuencia de lo dispusto en los arta. G y S del 
imtncel, no procede que la Corte se pronuncie sobre b ineonatitncionalidad 
de dirijas normas, invocado en la queja. 



Dictamen del Pitornt.uiOR General 

Suprema Corte: 

K1 recurso extraordinario intentado en los autos principales 
no hu nido fundado conforme lo exige el art. 15 de la ley 48, 
Hiendo esto suficiente causal de improcedencia. 

Un sido pues bien denegado por el a quo y correspondería 
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desestimar la presente queja. Buenos Aires, 20 de octubre de 
1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 195Í). 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por la deman- 
dad» cu la causa Krimcr, Alberto Luis c./ Moisés Tron y Cía.", 
para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Qno, como dictamina el Sr. Procurador General, el recurso 
extraordinario ha sido correctamente denegada en los autos prin- 
cipales, pues el escrito en que se lo interpuso, transcripto a fs. 1 
de esta queja, carece del fundamento exigido por el art. 15 de la 
ley 48 y la invariable jurisprudencia de esta Corte, omisión que 
no se suple remitiendo a actuaciones anteriores — Fallos: 234: 
69G; 235: 833—, 

Que, por lo demás, tanto la determinación del monto del 
juicio como la aplicación del arancel para abogados y procura- 
dores son, en principio, cuestiones ajenas a la instancia extra- 
ordinaria —Fallos: 239: 104, 232, los allí citados y otros—. Es 
cierto que esta Corte ha admitido la procedencia del recurso 
cuando se impugna una regulación de honorarias, por razón de 
so monto, sobre base constitucional prima facie fundada {Fallos: 
235: 7fi4 ; 23í>: 204), pero también lo es que ]a sola onerosidad 
de la regulación practicada es insuficiente para fundar la apela- 
ción, desde que no se desconocen el mérito de la labor realizada 
y la naturaleza y complejidad del asunto (Fallos: 234: 38; 235: 
764; 236: 173; 239: 18, entre otros), A tal efecto cabe señalar 
n,ue, promovida la demanda por cobro de $ 3.682.000,00 m/n., 
sólo prosperó en definitiva por $ 16.333,18 m/n. y que los hono- 
rarios de los peritos fueron regulados en * 70.000,00 m/n., por 
lo que la estimación de los trabajos del letrado de la parte 
vencedora en $ 200.000,00 m/n. no resulta, en las circunstancias 
del caso, violatoria de la garantía de la propiedad. 

Que, por lo tanto, no siendo esta regulación en sí misma con- 
fiscatoria, la repercusión excesivamente gravosa que ella pueda 
tenor en el patrimonio del recurrente es sólo una consecuencia 
de lo dispuesto por los arts. 6 y 8 del arancel, que aquél no 
impugnó como inconstitucionales en la oportunidad debida sino, 
solamente, en la presente queja, is decir, tardíamente (Fallos: 
238: 571). 
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Por tillo, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se desestima la queja. 

Alkkküo Oiwíaz — Luis María Bom 
BüOGSttO — Julio Oyhanaiítií. 



JOSE M. HAMOS v. S. A. COSTA GRANDE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propias. Cuestiones no fedérale*. 
Interpretación de nonnaa locales de procedimientos. Costas tj honorarios. 

La determinación del Alcance del nrt, 94 de la ley 12.948, en el sentido di- 
que sólo comprende el honorario de los profesionales de la parte vencedora 
en el juicio, es cuestión ajena a la apelación extraordinaria 0). 



HECTOR YALENKUELA v. ARISTIDES GERAHDO U1SITKACO y OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión federal. Cues- 
tiones federales simples. Interpretación de otras normas y actos federóles. 

La sentencia de la Corte que, anulando la decisión de la Cámara, declara 
que la causa debe fallarse conforme al nrt. 113 del Reglamento para la 
Justicia Nacional , no impone necesariamente que el nuevo pronunciamiento 
deba dictarse en tribunal pleno. Por ello, no procede el recurso extraordi- 
nario fundado en el desconocimiento de lo resuelto por la Corte, contra la 
sentencia de la Cámara que, en razón de no subsistir la anterior contradicción 
de jurisprudencia a la fecha de dictarse el nuevo tallo, se expide por una 
sola Sala. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Sen- 
tencias con f ¡indumento* na federales o federales consentidos. Fundamentos de 
orden común. 

[ja sentencia que, a los efectos de la venta de un inmueble en condominio» 
no Ii:ht lugar a la desocupación del inquilino que reviste calidad de condo- 
mino, decide cuestiones de hecho y de derecho común y es insuseeptible de 
recurso extraordinario con fundamento en Ins garantías constitucionales de 
ta propiedad y de la defensa en juicio. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarías. Principios generales. 

La sentencia suficientemente fundada, cualquiera fuere su acierto o error, 
es inatacable por ratón de arbitrariedad. 



(i) 8 de mayo. Paltos: 239: 104; 242: 35. 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Cortea * 

El recurso extraordinario intentado sv funda en que la sen- 
tencia del a quo de fs. 1R5 del expediente principal implica un 
alzamiento de la dictada por % E. a fs. 159 que, al anular ol 
pronunciamiento de fs. 103, ordenó la devolución de las actua- 
ciones "para que se dicte nuevo fallo ajustado a lo dispuesto por 
el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional". Animismo 
en cuanto decide "no cabe imponer al condómino arrendatario 
la desocupación de la cosa común para su venta libre", por vul- 
nerar, a juicio del recurrente, la garantía de la propiedad, at 
establecer una restricción al dominio y también la de la defensa 
en juicio, a! resolver la cuestión debatida con precedentes de 
jurisprudencia y doctrina aplicables a distintos supuestos del 
caso de autos, lo que configura asimismo, arbitrariedad de dicho 
pronunciamiento. 

El fallo apelado hace mérito de que, en el momento de ser 
dictado, había desaparecido el fundamento de la disposición del 
art. 113 del referido Reglamento en razón de que todas las Salas 
de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil, en los prece- 
dentes que se citan, coincidían con la solución adoptada en el 
caso, por lo que no existe actualmente la contradicción de crite- 
rios existentes entre las Salas, lo que esa Corte tuvo en cuentn 
al anular la resolución de fs. 103. 

Por ello, considero que la sentencia recurrida no com|H>rta 
un alzamiento contra la de V. E. que autorice el remedio federal, 
a lo que cabe agregar que, a la fecha en que aquélla se dictó —4 
de noviembre de 1958— regía ya el decreto-ley 1285/58 (ley 
14.467), cuyo art. 28 instituyó el recurso de inaplicabilidad de 
ley ante la Cámara en pleno, del que pudieron haber hecho uso 
los recurrentes en su oportunidad, en el supuesto de considerarlo 
pertinente, por lo que bajo ese aspecto el recurso extraordinario 
no es procedente. 

Tampoco lo es, en cuanto a las alegadas violaciones de garan- 
tías constitucionales, ya que, lo resuelto en la causa, con fundar 
inentos de hecho y de derecho común, careen de relación directa 
e inmediata con aquéllas. 

La tacha de arbitrariedad opuesta al fallo apelado se sus- 
tenta en que el a quo ha aplicado al hecho de la adquisición de 
la calidad de condómino por eomp " disposiciones y antecedentes 
que se refieren a la adquisición osa calidad por herencia. No 
comparto la objeción formulada, ya que si bien es cierto que la 
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Cámara ha invocado precedentes do otras salas ge ese tribunal 
que se reti rían a herederos o legatarios condominos que eran a 
*u vez locatarios, n<> lo es menos también que lia considerado 
aplicable esa doctrina al caso de natos, fundándose en disposi- 
ciones del Código Civil y en la opinión do un tratadista de la 
materia, 

De ello, no resulta, a mi juicio, que el fallo recurrido — acer- 
tndo o no en la solución adoptada— sea arbitrario en los térmi- 
nos ile la doct riña de V. E., dado que no excede de ias facultades 
de apreciación de los hechos y de interpretación de la ley propia 
de los tribunales ordinarios de la causa (Fallos; 235: 276). 

En consecuencia, considero que no corresponde hacer lugar 
al presente recurso de hecho, Buenos Aires, 23 de abril de 1959. 
— Ramón Lascano. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 1959. 

Vistos los autos: ** Recurso de hecho deducido por los deman- 
dados en la causa Valenzueln, Héctor c./ Misuraco, Arístides Ge- 
raido, vou (indinan Gunther y Adrián Fernández Mouján", para 
decidir sobre su procedencia. 

Y considerando; 

Qnc es exacto que la sentencia de esta Corte de fs. 15!) de 
los autos principales anuló la de fs. 103 y dispuso volver la causa 
a la Cámara de procedencia "para que se dicte nuevo fallo ajus- 
tado a lo dispuesto en el nrt. 113 del Reglamento para la Justicia 
Xaeionnl". Tal pronnnciami.>nto se adoptó por esta Corte en 
razó» de existir entre las Salas de la Cámara apelada, n la fecha 
de la sentencia de fs. 103, contradicción de jurisprudencia res- 
pecto de! punto allí decidido, 

Qne, sin embargo, la declaración de que la cansa debe fallarse 
conforme al art. 113 mencionado no impone necesariamente que 
la nueva sentencia se dicte en Tribunal pleno. Según la misma 
norma mencionada ello procede a los fines de "fijar jurispru- 
dencia" o *en para poner fin a las decisiones contradictorias 
entre las Salas de un mismo Tribunal. Si a la fecha de la nueva 
sentencia la anterior contradicción no subsiste, el art. 113 no 
impone la revisión plenarta y la decisión de esta Corte que ordena 
fallar conforme a él no se ha desconocido por la circunstancia de 
• | no se expida por una sola Snla, 

Que, por lo demás, lo resuelto según sentencia de fs. J90 son 



I>E JUSTICIA liü LA NACIÓN 



cuestiones de hecho y do derecho común, que no guardan relación 
directa con las cláusulas eonstituei nales invocadas. Y cualquie- 
ra sea el error o el acierto del mencionado fallo, se trata de una 
resolución suficientemente fundada, a la que no es aplicable la 
jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad. 

Por olio y lo dictaminado eoneordnntcmente por el Señor 
Procurador General, se desestima la precedente queja. 

Alkrp.ho Oitti.vz — AitiSTÓnuLO D. 
AuAnz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Boppi Bóqobbo — .TrLIO 



MARIO CANAhES 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Compettncia nacional Causan penales. 
Inclitos que obstruyen el normal fnnviintnmiento de ¡ns instituciones nacionales. 

No corresponde u 1« justicia nacional en lo criminal y correccional federal 
de la Capital, sino a la nocional en lo criminal de instrucción, conocer de la 
causa iniciada a raí?, de la posible comisión de falsedades instruméntate)» 
por parte de un notiftendor dependiente dé ln Oficina de Mandamientos y 
Notificaciones para la Justicia de la Capital, al diligenciar varias cédulas 
en un expediente tramitado ante, un Jugado Nacional de Paz de dicha 
ciudad. 8o trata de liedlos que podrían constituir delitos comunes, come- 
tidos por un empleado nacional en el desempeño de funciones locales. 

Dictamen del Procuuadob General 
Suprema Corte i 

La oficina de notificaciones y mandamientos es un organis- 
mo judicial de orden local, y, en consecuencia, el conocimiento 
de los delitos cometidos por sus empleados en el ejercicio de las 
funciones que les competen, es, en principio, de conocimiento de 
los tribunales nacionales en lo criminal o correccional, según 
fuere el caso. Tal es la doctrina sentada por V. E. respecto de 
los empleados de la Policía Federal que prestan servicios locales 
en esta Capital (Fallos; 237: 582), no obstante que, en el cumpli- 
miento de su misión, aquéllos cooperan igualmente con la justicia 
en lo federal, 

Por cierto que si se tratara de falsedades cometidas por 
funcionarios de la oficina de notificaciones y mandamientos en 
una causa en trámite ante los tribunales en Lo federal, el averi- 



438 



FALLO» DE LA CORTE SUPREMA 



guamicnto tío ln infracción correspondería a estos últimos tribu 
nales, pero ello en razón do haberse obstruido el normal funcio- 
namiento de dicha rama de la administración de justicia y 
no como consecuencia del ''status" de los funcionarios antes 
aludidos. 

Opino, en consecuencia, que procede dirimir esta contiendo 
declarando que debe entender en la causn el Sr. Juez Nacional 
de Instrucción. Buenos Aires, 17 de abril de 1959, — Ramón 
Lascano. 

PALLO DE LA COUTK SUPREMA 

Buenos Aires, 11 do mayo de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que la presente cansa se inicia a raíz de la posible comisión 
de falsedades instrumentales por parte de un notificador depen- 
diente de la Oficina de Mandamientos y Notificaciones para la 
Justicia de la Capital, al diligenciar varias cédulas en un expe- 
diente tramitado ante el Juzgado Nacional de Paz n 9 34. Ka ella 
declinaron su jurisdicción tanto el Sr. Juez Nacional en lo Crimi- 
na! de Instrucción, por entender que el delito es de aquéllos que 
obstruyen o corrompen el buen servicio de los empleados de la 
Nación (fs. í¡), como el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correc- 
cional Federal (fs. 3), quien se funda en el carácter local de la> 
funciones desempeñadas por el acusado. 

(}uo a los fines de la determinación do la competencia con 
base en lo dispuesto en el nrt. 3", ¡tic. 3 P , de la ley 48, es decir, 
por razón de cielitos que afectan la buena marcha y normal fun- 
cionamiento de las instituciones nacionales — obslruyen o corrom- 
pen el buen ser vicio de los empleados nacionales, en los términos 
de la ley citada — conserva interés, en el ámbito do la Capital 
Federal, la determinación del carácter federal do las funciones 
del empleado autor o víctima del delito (Fallos: 237: 50, 288, 
:í4fj), por virtud de lo dispuesto en los arts. 43 y 4fi de la ley 13.998 
íart. l p , ley 14.1 80, y arts. 4(1 y 41 del dee reto-ley 1285/58, 
ley 14.4IÍ7). 

Que en el caso se trata de hechos que podrían constituir 
delitos comunes, cometidos por un empleado nacional et; el des- 
empeño ile funciones locales (jmetr. Fallos: 237: 582), ya que 
éstas no trascendían el ámbito de la Capital. 

Por ello y lo dictaminado concordantemente por el Sr. Pro- 
curador General, se declara que corresponde conocer en la causa 
al Sr Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción, a quien se 
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remitirán tos autos. Hágase sabe - en la forma de estilo al Señor 
Juez Nacional en lo Criminal y Jorreccional Federal. 

ALFRE > ÜROAZ — AuiSTOBULO D. 

A íoz ijk Lamaprih — Julio 
Oyiianarte. 



DOMISOO KOREKTO MIL1AN 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia naciottul. Causas penalti. 
Delitos en perjuicio de lm bienes ij reñios de la Sacié» y de sus reparticiones 
ttatárquicas. 

Xo corresponde a la justicia nacional en |o criminal y correccional federal 
ilc la Capital , sino a la nocional en lo criminal de instrucción, investigar 
los delitos que se habrían cometido al grabara con un instrumento cortante 
en el mostrador de una secretaría de un juzgado nacional en lo criminal de 
sentencia de la Capital Federal, expresiones ¡soeces y agraviantes para el 
tribunal. En el caso, el dañado sería un efecto de propiedad nacional afec- 
tado a un servicio local. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestione* de competencia. Intervención 
de ta Corte Suprema. 

Nada impide que la Corte Suprema, a fin de decidir sobre la competencia, 
examine todiis ln* circunstancias de la causa que puednn influir sobre la 
resolución. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional Causas penales. 
Delitos que olistnit/en el normal funcionamiento de luz instituciones nacionales. 

El carácter nacional de todo» los jueces de la Capitnl no impide que los 
delitos cometidos por o contra los que integran la justirhi ordinaria ile la 
Capital competan u la justicia pemil de instrucción. 

Kn consecuencia, la posibilidad de que se baya configurado el delito de 
desacato al titular de un juzL'tulo nacional de In Capital y n los funcionarios 
del mirtino —a cuyo respecto vale intnbicn el principio^, ín> sustraería el 
proceso respectivo ul conocí miento de la justicia nocional en lo criminal de 
instrucción. 

j 

Dictamen del Procurado» General 
Suprema Corte; 

Por aplicación de la doctrina sentada por V. K. Knllos : 
lili» y teniendo en cuenta, por otra parte, lo establecido en 
el art. I" de la ley 14.180, estimo que debe entender en la presento 
causa el Sr. Juez en lo Criminal de iTistnieeión. Buenos Aires, 
17 ele abril ile líKiiJ. — Ramón Lascano. 
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Buenos Aires, 11 de mayo de 195». 
Autos y vistos; considerando': 

Que en esta causa se investigan los delitos que se habrían 
cometido al grabarse con un instrumento cortante, en el mostra- 
dor de una ríe las secretarías del Juzgado Nacional en lo Crimi- 
nal de Sentencia Letra "M", expresiones soeces y agraviantes 
para el tribunal {ver especialmente fs. 1 y 3). El Sr. Juez"Ñacio- 
nal en lo Criminal de instrucción se declaró incompetente para 
sustanciar el proceso (fs. vta.) por entender que, sin perjuicio 
de la oportuna calificación que se haga del hecho, este importa 
un daño que afecta al patrimonio nacional; también declinó su 
intervención ct Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal a fs. 8, invocando el art. 1* de la ley 14.180. 

l¿ue si bien la justicia federal es h competente pava conocer 
de las causas penales originadas por delitos que, en términos 
generales y con prcscindeiieia de la clasificación que les corres- 
ponda, afectan o pueden afectar al patrimonio nacional (Fallos: 
240 : 417 y los aJIí citados) tal principio está limitado por la 
salvedad introducida en la última parte del art. 43 de la ley 1.1998 
por el art. 1» de la 14.180 (arts. 40 y 41 dol decreto-ley 1285/58, 
ley 14.4(i7), En el caso, el dañado sería un efecto do propiedad 
nacional afectado a un servicio local y» en consecuencia, no co- 
rresponde la intervención de la justicia federal, como lo ha resuel- 
to ésta Corte en casos similares (Fallos: 233: 191; 235: 8*52 ; 
238: 577). 

Que, aun cuando los jueces cutre los que sl- ha trabado la 
contienda, sólo se refieren concretamente al daño al patrimonio 
nacional, ínula impide que la Corte Suprema, a fin de decidir 
sobre la competencia, examine todas las circunstancias de la 
causa que puedan influir sobre la resolución (Fallos: 236: 2íHi 
y sus citas). Así, cabe tener presente que la posibilidad de que 
se baya configurado también —o solamente — el delito de desa- 
cato al juez y a los funcionarios del juzgado (ver dictamen de 
fs. 7 vta.) no sustraería el proceso al conocimiento de la justicia 
nacional de instrucción. En efecto: esta Corte tiene decidido 
que el carácter nacional de todos los jueces de la Capital no 
impide que los delitos cometidos por o contra los que integran la 
justicia ordinaria de la Capital competan a la justicia pena] de 
instrucción (Fallos: 237: 50 f 288); tal principio, por supuesto, 
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vale en lo que respecta u los demás funcionarios aparentemente 
aludidos por quien grabó la leyenda en cuestión. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que corresponde conocer en la causa el Sr, Juez Nacional 
en lo Criminal de Instrucción, a quien se remitirán los autos, 
llágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional en lo 
Criminal y Correccional Federal. 

* * 

Alfredo Ohgaz — Aiustóbulo D. 
Akáoz de Lamadríd — Luis Ma- 
ría BOFFI BOGOEHO. 



DIONISIO GITMAN t OTROS v. PROVINCIA i»e BUENOS AIRES 

JURISDICCION Y COMPETENCIA! Competencia nacional. Competencia 
ortí/warta de la Carie Suprema. GemralidadeÉ. 

La incompetencia, originaria de la Corte Suprema para conocer de una 
demanda sometida a su juzgamiento puede declararse en cualquier estado 
ilel juicio, sen a petición de pnrte o bien de oficio. 

■ 

JVIUSDWCIOS Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia 
originar*» de ia Corte Suprema. Cauta* en que es parte uña provincia. Causa* 
que venan subte cuestionen federales. 

N T n corresponde a la Corte conocer originariamente en la demanda contra 
urm provincia, que persigue la exención del p« C o del impuesto inmobiliario 
provincial, cuya iiicnnstituebrm,tidnd se nlcgn, v que no ha sido abonado por 
los recurrentes. 

Es aplicable el principio según el cual la apreciación del impuesto debe 
referirse a las cuota* papadas, que es b que se puede repetir. Pero la Corte 
no puede, ni en función del recurso extraordinario, ni actuando en juris- 
dicción originaria, pronunciarse sobre los cobro» de futuro ñor no entrar 
ello en lo (pie se entiende por "caso" en justicia. 



Dictamen dbl PnocntADOR General 
¡Suprema Corte: 

De conformidad con lo que dispone el art. 2* de la ley 27, 
V. E. tiene reiteradamente resuelto que la justicia federal no 
puede pronunciarse sobre los cobros de futuro on materia de 
impuestos, sea para autorizarlos o prohibirlos, por no entrar ello 
en lo que se entiende por caso en justicia (entre otros Fallos- 
98: 52; 101: 8; 180: 148; 184: 620; 191: 259). 

En consecuencia, resultando del texto mismo de la demanda 
que el objeto de la presente acción es obtener que se reduzca el 
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monto del impuesto que les lia ¿ido liquidado i los actores por 
el Fisco de la Provincia de Buenos Aires, el que aún no ha sido 
pagado, opino que V. E. debe declararse incompetente para cono- 
cer del sub iudice. Buenos Aires, 8 de mayo de 1ÍÍ57. — Sebastián 
Soler. 

Dictamen »el Prior r muir Ukneiul 

■ 

Suprema Corte : 

Reitero la opinión que ya tuve oportunidad de exponer a fs. 
44 : V. B, carece de jurisdicción para conocer del snb iudice por- 
i|ue las acciones di rígidas a obtener autorización o prohibición 
para epbroa de futuro en materia impositiva no configuran lo 
que debe entenderse por caso en justicia. 

Kn cuanto al fondo del asunto, las cuestiones debatidas escal- 
pan por su naturaleza a mi dictamen, ya que versan sobre puntos 
de derecho común y lucid. Buenos Aires, 21 de febrero de lílfitf. 
Si htixtinu Snfi r. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Hílenos Aires, 11 de mayo de 195!). 
Vistos lo» auto-,: "(TÍt;nmi, DionirOo; ditmnil, Moisés y (Üt- 

man, Alirnhnm c. Buenos Aires, bi Provincia s. no aplicación 
impuesto inmobiliario*' de lus 

Resulta ■ 

(¿m\ a f», 41 4.'!, los Sves. Dionisio, Moisés y Abruhaai (Üt 
man promueven demanda contra la Provincia «le Buenos Aires 
"a efecto de que se declare i|Uc no (les) es de aplicación " el 
impuesto inmobiliario adicional a que se refieren las boletas (pie 
adjuntan, Manifiestan ser propietarios de dos iumuehles sitúa 
«los en la referida Provincia, partidos de Puán y de Villarino. 
rayas superficies son de 4,541 lis, y 8!>l lis., ,*il as., respeetiva- 
UM'iitf. los que les pertenecen por herencia tic sus padres, don 
David Üitman > doña Adela Pcrsion «le < ¡¡tinao. Afirman «pie, 
con motivo del trámite que iniciaron para obtener la inscripción 
tic la declaratoria de herederos, la Dirección (¡enera I de Ucata- 
de la Provincia de Buenos Aires Ies exigió el pago de | .'{5,758,75 
m n. en concepto «le impuesto inmobiliario, con más el recargo 
por latifundio, correspondiente a los años 1Í47 a l!)5li. Fundan 
Mis pretensiones en los arts. 'Itil'A y sigtes, del Código Civil, así 
romo en la correcta inteligencia del art. "ti del Código Fiscal 
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¡T.n. mi) de la Provincia demandada. Asimismo, invocan 
pmsprudenr.a de la Támara Fiscal .Jo 1.a Pinta atinente a la 
mconstttucionahdad del nrt. 4<¡ del decreto reglamentario 7V>7 

(¿ue, habiéndosele corrido vista, el Sr, Procurador General 
mpsIiivu M Ue prOH'dm declarar la Incompetencia de esta Corte 
para conocer de la deimmda incoada, de conformidad con la reírla 
'snlve ct repete" y por no mediar caso en justicia <í's. 44). 

Que, a is. m/m* la Provincia tic Buenos Aires contestó la 
demanda y solicitó su rechazo. Adujo .pie le - nelnres no son les 
mueos Heredaos presuntos del causante; .pie para el Fisco pro- 
vincial el responsable del impuesto signe siendo don David (¡it- 
mnn, toda vez « t uc aun no se lia inscripto la pertinente declara- 
lona de herederos; que la acción es improcedente por no existir 
previo pago del impuesto cuestionado; y que, en todo caso, los 
recargos e intereses a cargo del contrib'uvente deben declararse 
inexcusables. 

Que abierta la causa a prueba (l\s. 60 vtn. v G3), se produjo 
la que corre agregada a fs. t¡:í S!. sobre cuyo mérito ale-a ron las 
partes n fs. K7/HS y 

Y considerando: 

fjne, con forme a reiterada jurisprudencia, la incompetencia 
mu-mana del Tribunal para conocer de una demanda sometida 
a su jilean liento puede declararse en cualquier estado del juicio, 
sea a petición de parte o hien ex officio (Fallos: *JII7: Í88 v 
otros). 

(¿lid según se desprende de jos anlecedentes relacionados, 
los actores pretenden se les declare exentos de un impuesto pro 
vnicial que no lia sido abonado por ellos. En tales condiciones, 
resulta obviamente aplicable el principio según el cual la apre- 
ciación del impuesto debe referirse a las cuotas pagadas, que 
es lo que se puede repetir y la Corte no puede, ni en función del 
recurso extraordinario, ni actuando en jurisdicción originaria 
} non uncía rse sobre los cobros de futuro, autorizándolos o prohi- 
biéndolos, por no entrar ello en lo que se entiende por "caso" 
en justicia ( Fallos ¡ 1,H4 : tÜO; 2:ifl: 4P4 y otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General se 
declina «pie no corresponde a estn (Vote conocer de la presente 
demanda. 

Alfredo Orgaü AhjStóboix) D. 
Akáok dé Lamaimio — ■ Lns Ma- 
uía Bom Boooeiio — .Imao 
OfhaIíarte. 
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HILARION ANTONIO VIUdSOAS v. VICENTE MUCCIOLI 

■ 

RECURSO EXTRA ORDINARIO: Requisitos propio*. Cuestiones no fedérale*, 
interpretación de normas y actos comunes. 

No da lugar a recurso extraordinario con fundamento en el art. 17. ine. 11, 
íe la Constitución Nacional, el punto referente n la alceada derogación de 
•.orinas comunes ñor otras de igual natura leza <M. 



PABLO TASün —sur.— v. PACUNA GMíOSTl AGA DE BlOY y OTRA 

RECURSO E X TRA ORDINARIO: Rtquhíto* prob as. Relación dirertu. Sor 
mas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 18. 

En principio, la determinación de las medidas de prueba conducentes a la 
decisión del pleito, corresi»oiide a los jueces de la causa. La revisión ROT la 
Corte de tales piouinieinmieiitus sólo procede cuando existe un efectivo 

agravio a la garantía constituí h I de la defensa en juicio. Cor ello," no 

comprobándose el extremo mencionado, el recurso extraordinario es impro- 
cedente. 

CONSTITUCION S 'ACION AL: Ihtevhos tj iiarnntia*. Defensa en juicio. Pro- 
cedimiento ¡f sentencia. 

Si tas actuaciones tramita ron con [llena observancia de las furnias sustan- 
ciales del juicio y la Cámara Regional actuó en el razonable cjerciciu de 
atribuciones ijuc le son propias (art. 10$ de la Reglamentación de la ley 
13.246), la denegación de algunas de las pruebas ofrecidas por el recurrente 
no ha podido lesionar la inviolabilidad de ln defensa. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen* 

Es improcedente el recurso extraordinario si el recurrente consintió el auto 
denegatorio de la prueba de informes ofrecida y, además, no se señala el 
interés fundamenta! de la declaración de un testigo, interés que no resulta 
verosímil teniendo en cuenta l»s. términos de la demanda y de la contestación. 

Dictamen del IVutkaihhi General 

Suprema Corte ; 

Kti i*l recurso extraordinario dedueirio u fs. 8í) t el apelante 
afir uui qtie en autos ha sido vulnerada la garantía constitucional 
de la defensa en juicio, al no haberse hecho lugar a diversas 
medida* de prueba ofrecidas por su parte. Asimismo considera 
■pie el art. Si de la Reglamentación General de la ley 13,246 es 



(i) U de majro. Fallos: 2:íS: 314; 2*9: 393. 
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inconstitucional, por estimar que lo dispuesto en el mismo es 
violatorio de la precitada garantía de la defensa. 

En cuanto a lo primero, V. E. tiene resuelto que corresponde 
a los jueces de la causa la determinación de las medidas de prueba 
conducentes a la decisión del pleito, salvo eme exista un efectivo 
agravio a la garantía constitucional de la defensa en juicio (Pa- 
lios: 234: 51 entre otros), lo que no se advierte en las presentes 
actuaciones, y en las que el tribunal de primera instancia, a ma- 
yor abundamiento, ha declarado expresamente a fs. 41 vtn. que 
considera *' suficiente» las constancias de autos para dictar una 
sentencia justa y equitativa". 

A tal respecto, pues, el recurso intentado resulta improce- 
dente. 

En lo que se refiere a la tacha de ineonstitucionalidnd opues- 
ta por el recurrente, de la doctrina mencionada surgen, precísa- 
mente, los argumentos encaminados a demostrar que el art. 81 
de la Reglamentación de la ley de arrendamientos rurales no 
vulnera la garantía de la defensa en juicio. Ello así, por cuanto 
al decir la disposición citada que las Cámaras del fuero están 
autorizadas para desestimar toda articulación improcedente, in- 
conducente o que lleve propósitos dilatorios, la facultad que la 
ley le ntrihuye es idéntica a la que la jurisprudencia de V. E. 
otorga a todos los tribunales en lo que a medidas de prueba se 
refiere, ya que como se ha visto, corresponde a ellos determinar 
cuales s«n las prohai.zns que hacen a la decisión del juicio, y 
naturalmente, siempre que no resulte violada la garantía consti- 
tucional de la defensa. Tal doctrina armoniza, por lo demás, ron 
lo que sobre el particular estahlece el art. 108 de la eitada Regla- 
mentación General, cuando expresa que las Cámaras Paritarias 
— si la conciliación fracasare— en la audiencia correspondiente 
podrán decretar el rechazo o la producción de las pruebas ofre- 
cidas, según se lo considere pertinente. 

De ello no se desprende que sin fundamento alguno pueda 
negarse a un litigante medidas de prueba de indispensable pro- 
ducción ; por el contrario, V. E. ha declarado une lo establecido 
en el art. 81 del Reglamento General de la ley 13.246 no autoriza 
a prescindir de pruebas que pueden resultar esenciales para la 
comprobación de los hechos en que se basa la acción (Fallos: 
237: 777). Pero de lo resuelto por ia Corte no debe seguirse nece- 
sariamente — como lo pretende el apelante — que de lo normado 
en dicha disposición resulte agravio para la garantía de la defen- 
sa en juicio, ya que ivo debe olvidarse que la facultad que se 
otorga a los tribunales agrarios se refiere únicamente a las arti- 
culaciones improcedentes, dilatorias o inconducentes a la solución 
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del litigio, es decir, precisamente a aquellas no esenciales a las 
que**» contrario scnsu" Be hn referido V. E. al sentar la doctrina 
recién mencionada. 

Kn suma, diclia norma no es contraria a la Constitución, 
p&ro puede llegar a serlo aquel pronunciamiento judicial que 
anlicando sus disposiciones en un caso determinado, prescinda 
arbitrariamente de pruebas fundamentales para la decisión del 

pleita. , 

Kn i-onsecuenein, me inclino a favor de la constitncionaliuaü 
deí citado artículo, por lo (pie considero que correspondería que 
Y. K. así lo declarara, eonfirniando la sentencia apelada en cuan- 
to ha podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 11 de abril 
de 1058. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE Sl'PHEMA 

Buenos Aires, 13 de mayo de 195ÍJ. 

Vistos los autos: "Tasso, Pablo Sucesión de c./ Gorostiaga 
de Biov, Paulina v Bioy, Nina Luisa del Pilar s./ formaHzaeión 
di- contrato", en los que a fs. i>4 se ha concedido el recurso extru- 
..rd i na rio contra la sentencia de la Cámara Central Paritaria de 
Arrendnmientos y Aparcerías Rurales de fecha 10 de diciembre 

de ¡íiáf: 

Y (Miiisiilcrando: 

t¿tic el recurso ha sido interpuesto por la actora contra la 
sentencia de la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y 
\ na recrías Rurales (fs. 82/84) que, confirmando la de la Cámara 
Regiinüti de Buenos Aires (fs. 50/36), no hizo lugar a la demanda 
de formalización de contrato, respecto de un predio de 662 lis., 
de superficie aproximada, situado en la estación Crotto, Partido 
de Tnpalqné, Provincia de Buenos Aires. 

Qúe el recurso deducido (fs. 8í>/92) sostiene la inconstitu 
eioiialidad del art. SI del Reglamento (íenernl de la ley 13.246, 
romo rontrario a la garantía de la defensa en juicio, en cnanto 
faculta a las Cámaras a seleccionar las medidas de prueba ofre- 
ndas, mneedieudo sólo las que estimen necesarias para la solu- 
,-Íón del caso. Se queja, en concreto, de que hayan denegado la 
producción de los informes que solicitó en el Capítulo IV de su 
..*mto de prueba y la declaración del testigo Bianehi. 

Que¡ respecto de lo primero, esta Corte en diversos pronun- 
ciamientos lia declarado .pie, en principio, la determinación de 
l¡iv medidas de prueba c.mlucentes para la decisión del pleito 
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corresponde a los juicos de la causa (Fallos; 234: ól y otros). 
Y f[Ut>, dUtlo que las actuaciones ><> tramitaron con plena obser- 
vancia do las formas sustanciales del juicio y que la Cámara 
Rostan»! actuó en el razonable ejercicio de atribuciones que ie 
son propias íart. IOS <] G la Reglamentación de la ley 13.246), es 
obvio que la denegación de algunas de las prueba-; ofrecidas por 
el rernrrente no ba podido lesionar la inviolabilidad de la degte 
sa (FaI!os : 24J : 303 y los allí citados, entre otros). Como scrftdT 
el di i-I amen del Sr. Procurador General, el precedente do esta 
Corte (Fallos; 237: 777), invocado en su favor por el apelante, 
no tiene el alcance que él le atribuyo v no es de aplicación en 
este caso. 

í t *ue en cuanto a los informes que le fueron denodados, el 
recurrente consintió el auto que así lo resolvía (fs. 33 vta,) ( por 
lo que es tardía la inclusión de este agravio en el presente recur- 
so. V relativamente a la declaración del mencionado testigo, no 
se señala qué interés fundamental podría tener ese testimonio 
ni resulta ese interés verosímil teniendo en cuenta los términos 
de la demanda y de la contestación. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso deducido a fs. 89/92. 



JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia, nacional. Competencia 
orifliwiria de la Corte Suprema. Agentes diplomáticos y consulares. Embaja- 
dores y ministros extranjeros. 

Ln Corte Suprema enreee de jurisdierión crian nnriii pura conorer en el 
sumario en que. romo secuela do un ncrideníe do tránsito, se habría inju- 
riólo a un diplomático ejitranjero y (tensionado daños ol vehículo que el 
im sino conducía cuando, de las constancias de autos, no resulta que inter- 
venga efectivamente como parte persona aforada nliriina (*). 



Alfargo Orgaz — AmsTÓButo D. 
AnAOz de Lamadrío — Luis Ma- 




HANS JOACIIIN MEWES v OTRO 



t 1 ) 13 de mayo. 
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JULIO ISIDORO CLEM ENTINO ARAMBURÜ ' 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no fcdcrutes. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. Casos varios. 

Las cuestiones atinentes a ln recusación iio jueces provinciiiles y a ln consi- 
guiente constitución del tribunal que integran, resuelta!» por interpretación 
ile normas procesales lóenles, son ajenas a la jurisdicción extraordinaria de 
la Corte. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Nor- 
mas cstrañus al juicio. Disposiciones constitucionales. Art, 18. 

El art. 18 de ln Constitución Nocional no tiene relación directa, en loa 
términos del nrt. 15 de la ley 48, con la distribución de la competencia entre 
los magistrados ordinarios, m con ln forma en que los tribunales permanentes 
se constituyen en las provincias. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia 
oriyinaria de la Corte Suprema. Generalidades. 

la Corte Suprema carece de competencia ori^innrin en materia de amparo. 
RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución. Límites del pronunciamiento. 

l*i deducción fie nn recurso de amparo, conjuntamente con la queja por 
denegación del extraordinario, no amplía la competencia que incumbe a Ja 
Corte por razón del art. 14 de la ley 48. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de mayo de 10.39. 

Vistos los autos: "Keeurso do hecho deducido por el Dr. 
Julio Isidora Clementino A rumbará en !n causa Arnniburíí, Ju- 
lio Isidoro Clementino Si/ iiicoiistitucionalidad del decreto 10.3DG/ 
58", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, 
las cuestiones atinentes a la recusación de los jueces ordinarios 
v a la consiguiente constitución de] tribunal que integran, son 
do hecho y de orden procesal, irrevisibles en instancia extra- 
ordinaria —Fallos: 238: 303 y otros—. 

Que tales precedentes son estrictamente aplicables cuando se 
trata de magistrados provinciales, pues entonces lo resuelto ver- 
sa, como en el enso ocurre, sobre interpretación de preceptos 
locales, a jena a la jurisdicción que atribuye el art. 14 de la ley 48. 

Que el art. 18 de la Constitución Nacional no tiene relación 
directa, en los términos del art. 15 de la ley 48, ni con la distri- 
bución de la competencia entro los magistrados ordinarios ni 
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con la forma en que los tribunales permanentes se constituyen 
fii las provincias — Fallos í 239 : 50 y 436 y otros— 

Que por último, es también doctrina reiterada que la deduc- 
ción de un recurso de amparo, conjuntamente con la queja por 
denegación del extraordinario, no amplía la competencia que a 
esta Corte incumbe por razón del art. 14 de la ley 48. Así como 
que el Trilmnal carece de competencia originaria en materia de 
amparo. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — A kisto rulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Boffi Bogo ero — Julio 
Oyhanarte. 



CLOTILDE RIAL de BOSSI t. VICTOR DOMINGO BOSSI 
HEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

Las medidas disciplinarias aplicadas a un letrado en primera instancia, d* 
conformidad con lo dispuesto por el art. 19 del decreto-ley 1285/58, sólo 
son susceptibles de apelación para ante la cámara respectiva. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 do mayo de 1959. 

Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Bossi, Clotilde Rial de c./ Bossi,' Víctor Domin- 
go", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Que la inteligencia acordada al art. 19 del decreto-ley 1285/ 
58, que limita el recurso respecto de medidas disciplinarias 
impuestas en primera instancia, a la apelación para ante la 
Cámara respectiva, es compatible con la letra del texto mencio- 
nado y concordante con el régimen general de los recursos ante 
esta Corte, limitados por ley a supuestos especiales entro los 
contemplados por el art. 100 de la Constitución Nacional. 

Por ello se desestima la procedente queja. 

Alfredo Orgaz — Aristóbulo' D. 
AnÁoz de Lamadrid — Julio 
Oyitanarte. 
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RECURSO EX. TR.WRhiX ARHl; fíiqiusitm Tribunal d.- justicia. 

No procede d recurso exlntmiliiiano cu un do no s* desconoce cpie la rcs«. 
Loción del Gobernador, coninniiituri;; del pieimiicitiiiiicnto de la I >iivcciÚn 
de Precios y Abastecimiento que aplicó una multa por intYnmón a In ley 
12.&30, es susceptible de ser revisada por !u vía rona>m-iosoadm¡ni*trativa 
del urt. 4<> del dmcto-]ey MIÓ!»/.")? de 1» Provim-in de Mendos. Kilo así 
tanto más si el dereclio fiel recurrente, dn coui'oniiidiid eon li:s normas inob 
«¡nudas de la Constitución provincial, puede wr objeto de tuteln jiiilK-i.-il en 
ol orden local. 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisito* comunes. Tribunal de Jmtieia. 

El recurso extraordinario, respecto de resoluciones iidmimílnitiviis, sólo pro- 
rede cimndu aquéllas bnn sido dictada en ejercicio tle Cacoltades jiidicialett 
Otorgadas por ley b irruvisildcs por vía de acción o de recurso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de mayo tío 1U5!>. 

Vistos los mitos: "Koeurso ele hecho deducido por el infrac- 
tor en la causa Paolini, Gino por infracción resolución 367/57 
y urt. de la ley 12.830 y Paolini, Gino por recurso de incons- 
titucional i ihi ti c./ decreto 6535/58", para decidir sobre su pro- 
cedencia. 

Y onsiderando : 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, 
el recurso extraordinario respecto de resoluciones administré i 
vas sólo procedo cuando aquélla:; han sido dictadas en ejercicio 
do facultados Judiciales otorgadas por ley y son, adenitis, irre 
visibles por vía de acción o de recurso —dallos: *24l): 407 y 453 
y otros—. 

Que i*n el caso no se desconoce "pie la resolución del Gober- 
nador de la Provincia de Mendoza no sea susceptible tío revisión 
por vía eontenciosoadminislrativa del nrt. 46 del decreto-ley 
31 59 .•57 tle aquella provincia. \'o se arguyo, ni menos demuestra, 
que al tenor de la legislación vigente de la provincia, el derecho 
del recurrente no puede ser objeto tle tutela judicial en el orden 
local, como además la resolución que en copia se acompaña a 
fs. í) lo resuelve con fundamento en el art. 144, ines. 3 y 5 do la 
Constitución provincial. 

Que en tales condiciones, el Tribunal debe estar a los tér 
tainos do la mencionada resolución, (pie descarta el carácter do 
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sem«-íici;i final do irilnmal último, del pronunciamiento wwumdo 
—Fallos: 238; -M7 y otro.*— . 

Por clin so dcscstimu la precedente queja, 

Alfredo Obcuz — áribtÓbulo I'. 
Aráoz dk Lamaprib — Lvt8 Ufa 
iíía Bmn Bogo ero — Jtn.10 



VICENTE AXZOATEÍU'l v. MARIA NKLIDA UPOlíTn i-k TKKTt \ nTlítiS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: R.qnhHos propio». Cuestiona «o frdrralrs. 
Interpretación de normas y arios comunes. 

Decidir si la musa debe considerarse o no sometida a las prescripciones df 
la ley 14.438, esto es, si el litigio versa o no sobro ta existencia de un vínculo 
contractual sujeto al régimen de los decreto-leyes 21S6/57, 9940/57 v 99S1 
57, es facultad reservada, en principio, a los jueces de la cansa (>). 



AMAR NADUR v. FRANCISCO RORELLI 

CONSTITUCION NACIONAL: Contliturionatidad c inconstitucionalidad. £*. 
yes n irionales. Comunt». 

El nrt. 1* de la ley 14.4:18 —prorrogada por las leyes 14.55H y 14.775- 
quo dispone la paralización de los juicios de desalojo, incluso los lanzamien- 
tos, fundados en disposiciones de los decrelo-leycs 2186/57 y 9940/57 y 
decreto 9981/57, con excepción de los originados por fnltn de papo, no es 
violntorio de )n Constitución Nacional. 

Corresponde, en ronsccw cia, confirmar el «uto que dispuso la pamli/ji- 
ción de los procedimientos en un juicio de desalojo fundado en disposiciones 
del decrrto-ley 2186/57 (t.o.) y decreto reglamentario 9981/67, que se 
encuentra rn trámite. 

PODER JUDICIAL. 

Las restricciones y regulaciones nuconahles y justas, conforme a las circuns- 
tancias, impuestas por las leyes a los derechos del propietario, en ejercicio 
del poder de policía, pueden importar consiguientes restricciones a ia acti- 
vidad de los jueces, sin que por ello se afecte n la imlcpcmlciicin del Poder 
Judicial, Es una inmediata consecuencia del principio de que la función 
jurisdiccional se halla reeida, también, por las leves {Voto del Señor Presi- 
dente. Doctor Don Alfredo Orgnz). 
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COXSTITCCIOX XAC10XAL: trechos y ¡tarantín». Generalidades. 

Im innegable existencia del desequilibrio entre el número de viviendas dispo- 
nibles m las ciudades y el de las lamillas necesitadas de habitación, deno- 
minado "crisis de la vivienda", así como su pravedad, hace legítima una 
legislación e\i i peional de carácter temporario, aunque ella signifique restrie- 
■ .nie* a derecha individuales que, en circunstancias IHÍI lllíllt i. no habrían 
sido admisibles de acuerdu con la Constitución (V«to del Señor Presidente 
iWtor Don Alfredo Orgaz). 

EMEHGBXCIJu 

La "temporariedad" que earacten/ji a la emergencia no puede ser lijada de 
antemano en un número preciso de años o de mese». Iji emergencia dura 
todo el tiempo que duran las cansas que la lian originado (Voto del Señor 
Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz í. 

CONSTITUCION XAVWXAL: Control de Conxtitncwuatidad. Facultades del 
Poder Judicial. 

l¿\ elección de fus medio» que emplea el legislador pañi remediar Ja nece- 
sidad pública que determina la cntergenria, rorrespnnde natural y ordina- 
riamente a los ¡Kideres de gobierno y no está supeditada a la aprobación de 
los jueces, a quienes no corresponde apreciar su eficacia {Voto del Señor 
Presidente Doetor Don Alfredo Orgaz). 

LOCACIOX DE COSAS. 

Siendo indiscutible que subsiste en el país el estada de emergencia en mate- 
ria tle locaciones, de suerte que no aparece posible volver súbita y total- 
mente al régimen ordinario del Código Civil, y dadas las circunstancias en 
(pie ta ley 14.4:18 y las que la prorrogan (14.356 y 14.770) fueron dictadas 
- después de un período revolucionario y en un momento caracterizado por 
miniero-os y complejos problemas económicos y sociales — , es razonable que 
el Congreso dispusiera de un tiempo prudente "para realizar el estudio 
exhaustivo y serio que el problema (de las locaciones) merece" y que suspen- 
diera, también, durante él, la iniciación o la prosecución de juicios que 
podrían después quedar sin cfi«uia en virtud de la nueva legislación (Voto 
del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz). 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Generalidades. 

La legislación de emergencia dictadu en ir atería de locaciones exige, por so 
propio carácter, que no dilate excesivamente el goce de loa derechos indi- 
viduales. 

Sin embargo, no cabe concluir que la suspensión impuesta por la ley 14.438 
y mis prórrogas, reducida al lapso que ellas contemplan, importe todavía 
ejercicio inconstitucional de las facultades legislativas, en circunstancias de 
emergencia (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz). 

CONSTITUCION} NACIONAL: Derechos y garantías. Generalidades. 

En tiempos de grave trastorno económico-social, el mayor peligro que n 
cierne sobre la seguridad jurídica no es el comparativamente pequeño que 
deriva de una transitoria postergación de las más estrictas formas legales. 
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sino el que sobre vendría si se Ies mantuviera con absoluta rigidez, por 
cuanto ellas, i|uo lian sido pwteadw para épocas de normalidad V sosiego, 
suelen adolecer de patética ineficacia trente a la crisis. 
Kn un estado de emergencia lo que ti derecho premiosamente exige es que, 
respecto de tka limitaciones constitucionales, se ponga tín a ese estado, cuya 
pr.d©ngnciún representa, en sí misma, el mayor n tentado contra la seguridad 
jurídica (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Aristóbulo D Arúoa 
de Lamadrid y Don Julio Üyharinrte). 

t'OXSTITL'CIOX XACIOXAL: Dereclun >/ ^arnnfúis. (irmrnUdodcíi. 

Si el Congreso resuelve que la pnx y la tranquilidad púhljcns son menos 
dañadas por transitoria y razonable suspensión de los "procedimientos 
y lanzamientos" que por hi dcsproteecióti de miles de personas expuestas 
:i ln pérdida de las viviendas que ocupan, su decisión, IcjWdc transgredir 
el ordenamiento vigente, lo beneficia, en cuanto tiende n impedir que vitales 
intereses públicos permanezcan insatisfechos y, por esn, amenazantes contra 
la seguridad jurídica (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Ariátó- 
bulo I>, Aráoz de Luiimdrid y Don Julio Oylntnartc). 

PODER JUDICIAL. 

Las leyes 14,438, 14.556 y 14.775 suspenden razonablemente los procesos y 
no afectan In independencia del Poder Judicial. Han quitado base lerul 
para que los jueces, que actúan de acuerdo a las leves v sus sucesivas modi- 
I ¡«liciones, sigr.n de momento ejerciendo en aquellos su función jurisdic- 
enmnl; esto, en esencia, acontece cada vez que se reforma una ley y, con 
más razón, cuando se quita o disminuye la competencia jurisdiccional y la 
conducta ulterior del juez se ojusla a la nueva rioriiin (Voto del Señor Mi- 
* BifttO Doctor Don Luis María Boffi Bolero). 

CONSTITUCION XACIOXAL: Derechos y garantías. Igualdad. 

Xo trans, 'reden el principio de igualdad la ley 14.438 y las que la prorrogan 
(14556 y 14.775), pues las distinciones heeh; s no se basan en un criterio 
irrazonable, si se atiende al cúmulo de circunstancias que las informan (Voto 
del. Señor Ministro Doctor Don Luis María Tíolfi Boggcro). 

CONSTITUCION XACIOXAL: ConstititchmUdad e inconstitucional ¡dad. Le- 
yes titufoHíilcs. Comunes. 

Habida mentn del cúmulo de circunstancias que informan las leyes de emer- 
gencia, la suspensión de los procedimientos impuesta por In ley 14.4:18 y 
las que la prorro-an, puede considerarse por ci momento eomo una medida, 
razonuble (Voto dei Señor Ministro Doctor Don Luis María Boffi Boggcro). 

Dictamen del PitocuitAixm Gkjceiíal 
Suprema Corte: 

Por resolución corriente a fs. 1H V. E. ha declarado proce- 
dente el recurso extraordinario de fs. 85 interpuesto contra el 
auto de fs. 81 que decidió paralizar los proced 'intentos en este 
juicio de desalojo. 
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Kl apelante so manifiesta agraviado por es¡i pamlizncióp 
dispuesta por la ley 14.438, a la que impugna do inconstitucional 
en cuanto ordena suspender la tramitación de e'rte tipo de juicios» 
y eoino ol agravio subsiste porque la vigencia <!<■ ■ -sa loy ha sitio 
sucesivamente prorrogada por las leyes 14. .Vil! y 14,775, cm-ivs 
pondo examinar el fondo del a¡»unto. 

Comentando la Constitución de los Kstudos ruidos dice 
IT\i:nisoN que ella establece la división del gobierno en tres ra- 
mas, coordinadas peni itidt'pcndinttrs, cayos poderos están cla- 
sificados y definidos sin que ninguna de las tres tonga facultades 
para invadir o subordinar las fuucinnc.* dr los afras. Dice tam- 
bién que una judicatura independiente es un elemento indispen- 
sable eii todo gobierno que su propone proteger los derechos de 
propiedad y las libertades de sus ciudadanos» porque protección 
envuelve determinación — un fallo— y un mandato. Una comu- 
nidad tranquila y pacífica es imposible sin tribuna les que resuel- 
van las disidencias inevitables entre los individuos que la 
componen. 

]>e este comentario, que conserva actualidad y es extensivo 
a nuestra Carta Fundamental, pueden extraerse los siguientes 
principios ; 

1* Los particulares tienen el derecho, eonstitueionalmente 
garantizado, de someter sus disidencias al poder competente para 
juzgarlas» y el de exigir un pronunciamiento que concretará la 
protección que el ordenamiento jurídico-constitucioual le asegura 
como miembro integrante de la comunidad. El fundamento de 
este derecho de los particulares encuentra ubicación constitu- 
cional en o] principio consagrado en el nrt. 3.3, de acuerdo con el 
cual "las declaraciones, derechos y garantías que enumera la 
Constitución, no serán entendidos como negación de otros dere- 
chos y garautms no enumerados» poro que nacen del principio 
de la soberanía del pueblo y de la forma republicana de 
gobierno'*. 

Mal podría, en efecto, considerarse acatado ese principio de 
ln soberanía del pueblo si quienes lo integran estuvieran legal- 
mente inhabilitados, aunque solo fuera en presencia de cierto 
tipo de conflictos do naturaleza judicial, para obtener del poder 
rómpeteme solución «pie ponga término a tales diferendos. 

2* Siendo inevitables las disidencias entre los individuos 
que integran una comunidad resulta imprescindible, para asegu- 
rar la paz y la tranquilidad pública.', la existencia de organismos 
encargados do dirimirlas. Tal misión lia sido encomendada pol- 
la Constitución al Poder Judicial, y a tal efecto lo ha investido 
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ele la jerarquía do poder, asegurándole en consecuencia la misma 
independencia que a los demás y que supone facultades suficien- 
tes para cumplir su misión sin interferencia posible de ningún 
otru poder. Sólo así se cumple el principio de la independencia 
y separación de los poderes. 

En este orden de ideas cabe aluna preguntarse si la ley 
impugnada, en la parte que se la cuestiona, se ajusta a los prin- 
cipios (¡ue acabo de reseñar, y a mi juicio, la respuesta negativa 
Huye clara. 

Cierto es que incumbe al poder legislador dictar las normas 
de roiiformidad con las cuales los conflictos individuales serán 
resueltos (normas sustantivas) y sustanciados (normas adjeti- 
vas), pero la disposición que ordena paralizar los procedimientos 
va más allá de la atribución legislativa, pues durante el período 
de la paralización los afectados por ella quedan, respecto de los 
ton Hielos a que se extiende, colocados al margen de esa protec- 
ción que según Hahrisos sólo puede hacerse efectiva mediante 
la fletcrntiuaciáu que se concreta en un fallo. Y contrariamente, 
entonces, a la finalidad que esa protección persigue de asegurar 
por su vigencin la tranquilidad y la paz de la comunidad a 
través de la solución judicial de los conflictos individuales, ocu- 
rre que tales conflictos, en vez de poder desaparecer por la deci- 
sión de un fallo, deben continuar en situación de latencia por 
cuanto la ley impone que el litigio continúe en estado de con- 
tienda impidiendo la producción de la prueba y enervando el 
derecho de las partes de cumplir actividades procesales enca- 
minadas a obtener ta sentencia de la causa. 

Ademán, el mandato constitucional impuesto al Poder Judi 
« tal de acordar aquella protección mediante sus pronunciamien- 
tos es afectado por la acción del legislador en cuanto éste resuelve 
que durante un período de tiempo el Poder Judicial queda inhabi- 
litado para acordar tal protección o sea, lo que es lo mismo, para 
cumplir su específica función constitucional. Aquí cabe destacar 
que ese mandato asignado al Poder Judicial reviste categoría 
de atribución y que ésta, como tal, comporta a la vez una obliga- 
ción y una prerrogativa. 

Xo ofrece duda el carácter obligatorio del mandato asignado 
a los jueces de administrar justicia, como medio de efectivizar In 
protección que la Constitución garantiza a los particulares en 
orden a sus posibles conflictos individuales. Así, el art. 15 del 
Código Civil especifica que los jueces no pueden dejar de juzgar 
bajo el pretexto de silencio, oscuridad o insuficiencia de las leyes, 
y el artículo siguiente sienta las normas mediante las cuales el 
juzgador debe llenar las que en doctrina se han conocido con el 
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nombro cío lagunas legislativas. A su voz, el Código Penal en 
su títt m 27[i determina la responsahilidad en que incurre el magis- 
trado que se niego a juzgar o retarda la administración de 
justicia. 

Ks que, eomn anteriormente se lia dicho, la necesidad de que 
la justicia se administre es tal, y está tan íntimamente vinculada 
con el urden y la paz social que, cualquiera sea el sistema de 
gobierno imperante siempre se ha tratado que esa función se 
entupía. Vélkz recuenta que las Leyes de Partida disponían que 
no pudiendo el juez salir de la duda, de hecho o de derecho, debía 
remitir la causa a) Soberano para que la decidiera. 

Pero, cuando además deriva del sistema de gobierno como 
el mu stio, fundado en la independencia y separación de los pode 
res, que esa misión comporta para el poder al que la Constitu- 
ción se la asigna una prerrogativa propio de su rango, cualquier 
disposición que lo inhabilite, aunque sea temporalmente, para 
cumplir con su obligación constitucional de juzgar, significa, 
además de un desconocimiento a la garantía individual a que me 
he referido, una manifiesta invasión de poder. 

Kn consecuencia, estimo que la ley 14.4.18, prorrogada por 
las 14,556 y 14.775, en cuanto ordena paralizar el trámite de 
ciertos juicios, es inconstitucional por las razones expuestas y 
en su mérito estimo que corresponde revocar lo resolución ape- 
llida, en lo que ha sido materia de recurso, y disponer que los 
autos vuelvan al Juzgado de origen para continuar el procedi- 
miento. Buenos Aires, 17 de diciembre de 1ÍV>S. — Ramón 
Laseano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de mayo de 1ít59. 

Vistos los autos: "Xadur, Amar c. Borclli, Francisco s./ 
desalojo'*, en los que o fs. 114 esta Corte Suprema declaró pro 
pedente el recurso extraordinario. 

Y considerando : 

Que en esta causa el actor dedujo, con fecha 7 de abril de 
1958, demanda de desalojo contra el demandado del departamen- 
to que éste ocupa en el inmueble situado en calle José Antonio 
Cabrera ¿52 de esta Capital. Fundó su demanda en los arts. 14. 
ine. o), v 16, mes. a), b). e) y e). del decreto-ley 218ÍÍ 57 T. O. 
y decreto redamentorio ÍKI81/57 (fs. 22/27). 

Que, habiéndose opuesto el demandado, en su escrito de 
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responde (fs. 43/46), a las pretensiones del actor, v estando pos- 
teriormente produciéndose las pruebas ofrecidas, el juez de la 
causa, con fecha 2 de junio de 1Ü58, resolvió paralizar lus proce- 
dimientos en razón de haber entrado a regí* la lev 14.438, pro- 
mullida el 3» de mayo del mismo ano (fs. 81). Contra este auto 
el actor dedujo recurso extraordinario por inconstitucional ¡dad 
(fs. 8Ó/ÍÍ1 ), a que el juez no diú curso con invocación de la misma 
ley citada. Deducida la queja para ante esta Corte, ella fué decla- 
rada procedente por auto de fs. 114. 

Que el recurso sostiene la inconstituciomilidad de la ley 
14.438, por ser "arbitraría" con el mismo significado ron que 
puede serlo una sentencia, es decir, por carecer 4 Me motivación, 
de causa, que no se funda en derecho v especialmente en la ley 
de las leyes, nuestra Carta Magna de" SfcÜ**, etc. Afirma que 
la ley citada es nula por ser contraria al art. 1* de la Constitu- 
ción y al derecho de propiedad j riela el art. 5 de la Constitución, 
en cuanto legisla sobre procedimientos, materia reservada a las 
provincias; desconoce el derecho de los habitantes de la Xueióu 
a usar y disponer de su propiedad, asegurado por el art. 14; 
viola también el art. Hi, pues establece unn mani tiesta desigual- 
dad en el tratamiento de las dos partes vinculadas por el con- 
trato de locación; repugna al principio de la inviolabilidad de la 
propiedad, declarado por el art. 17, así como al de la defensa en 
juicio, asegurado por el art. 18; transgrede, además, el art. 28 en 
cuanto la reg lamentación altera los derechos reconocidos en los 
anteriores artículos, y al art. (>7, inc. 11, que veda al Congreso 
alterar las jurisdicciones locales. 

Que, como surge de estos antecedentes, la inconstitnciona- 
lidad que se alega en esta causa es la de la ley 14.438, promul- 
gada el 30 de mayo de lí)f>8, qne dispuso la paralización hasta 
el 30 de setiembre de ese año de "los juicios de desalojo, incluso 
los lanzamientos, fundados en disposiciones conté*. idas en los 
«lee reto- leyes 2186/57, ÍI940/57 y decreto !>!)81/57„ con excepción 
de los originados por falta de pago". Esta paralización fué 
posterior y sucesivamente prorrogada por las leyes 14.!)5fi y 
14.775, esta última en vigor, hasta el 30 de junio del corriente año. 

Que es indudable que esta legislación es restrictiva de dere- 
chos individuales consagrados por la Constitución, en particular 
del derecho de propiedad invocado por el recurrente. Esta com- 
probación inmediata, sin embargo, no es por sí sola bastante 
para tener por inconstitucionales a dichas leyes, desde que, como 
surge del art. 14 de nuestra Carta Fundamental y lo ha declarado 
repetidamente esta Corte, ninguno de los derechos reconocidos 
por la Constitución es absoluto y todos están subordinados en 
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^ii ejercicio a las leyes reglamentarias (pie dicte el Congreso en 
desempeño de su función legislativa (art. b'7 C. N.). 
l t >ue es verdad, asimismo, coma señala el dictamen del Señor 
Procurador (¡enera!, que en el caso dé las leyes Impugnadas en 
esta causa, además de la restricción a ciertos derechos indivi- 
duales y, entre ellos, al que pertenece a todo miembro do la 
romanidad para requerir del poder competente el pronuncia- 
miento que ponga fin a sus diferencias con otras personas, existe 
también una restricción a la atribución que incumbe al Poder 
Judicial, por mandato constitucional, de acordar a los particu- 
lares la protección que solicitan, desde que el legislador, en estas 
leyes, "resuelve que durante un período de tiempo el Poder Judi- 
cial queda inhabilitado para acordar tal protección o sea, lo que 
es lo mismo, para cumplir su específica función constitucional" 
ífs. 12'2). 

Qne, ante todo, corresponde señalar que la paralización o 
suspensión de los trámites en juicios de desalojo ha sido esta- 
blecida por el legislador con anterioridad a la ley 14.4.1R, en 
leyes que nc» fueron objetadas en su oportunidad desde el punto 
de vista constitucional: tanto la ley V2.H47, sancionada el 20 de 
setiembre de I94íi, sucesivamente prorrogada por las leyes 12,92'» 
y IJ.ÍÜil, como la ley 1&998, sancionada el (i de agosto de 1!>47, 
disponían la suspensión del trnuiMe de los juicios pendientes 
«obre desalojos de casas, departamentos o piezas destinadas a 
habitación, por el término que ellas establecían. Por otra parte, 
la suspensión de los desalojos resueltos por sentencias firmes, 
que todas esas leyes y otras de la misma especio ordenaron, lia 
sido expresamente reconocida por esta Corte. como constitucional 
(Fallos; 21)4: 195 y otros posteriores), y es indudable que, en 
una extensión análoga a la establecida por la ley 14.438 y sus 
prórrogas, también aquéllas importaban efectivamente una sus 
pensión del trámite de la actividad jurisdiccional en tales juicios 
durante un cierto tiempo, 

(¿ue, cu el precedente untes citado, se dijo que "lia entendido 
el Tribunal que por vía del ejercicio del poder de policía, y en 
tanto que las medidas adoptadas sean razonables y justas en 
relación a las circunstancias que las bau hecho (a las leyes) ucee 
sarias, puede, salvando su sustancia, restringirse y regularse $fe 
gal mente los derechos del propietario, en lo qtie sea indispen 
sjiUle para salvaguardar el orden público o bienestar general, 
em.i atención fundamenta esa jurisprudencia". Y' es obvio que 
t >s;is restricciones y regulaciones razonables y justas, conforme 
a las circunstancias, pueden importar consiguientes restricciones 
a la actividad de los jueces, sin que por ello se afecte a la innV- 
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de la lev 1» Q17 " ■ ' 7 f ' u,a ™e los últimos anos, a partir 
rl VZ «r * f a,,clonada p ' 20 do setiembre, de 1946 £ ea- 

cauilibrin Z,Z U , ni " íl0 • ''f'" .«"»"«. resultante del ¡jrave des- 
iqmlib.io entre el numero de viviendas disponibles en las cin 
dn< e s y «I uc , as fam¡| ¡ 1|a , l.nbilaeió, es de ¡ame 

n , a « " sef nialirr T ^ "" ta " 

""I " P "; 0S ™"osp„«dc natural v „ri K h ariaTontc , los 

Moros de gpbwB» y no ostñ supeditada - SflgSgftg {* 

Que, siendo asimismo indiscutible que el estado de emoríen 
ora substste en el país, en mnterin «le loeneione» d,. ,1^ ™ 

ZVSC nvn 0l ,7 ' 

„ .to K " , !V so1 "-" I» eonst¡tue¡onalida.l de 

la ley 14.4.Í8 actualmente en vigor por la 14.775, sólo oorres,,o„ ó 
o.vumnrar si la paralización de los inicios do í , 

taMM* constituye o no »„„ £SS £ttS¿ evita" 
lemporurramenlo „ s efectos K raves de 1« crisis de la vivfenda 
a este efecto debe señalarse qne las leyes impúScs 
bnn sido dicladns por el aclun! Oomrreso, s„r¿ido después le 
un período rovoluc.onario y en un momento del ,*«^aS,Lf 
W numerosos y complejos problemas económicos , Z aíe* 
r,rn. pnes, razonable qne. "pura realizar el estudio oxl mu" ivo 
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y serio que el problema (de las tocaciones) -merece" — como se 
dijo con esta o con otras expresiones análogas en el debate 
de ambas Cámaras (Diario de Sesiones de la C. de Diputados, 
sesión de mayo ítt de 1Í>Ó8; Diario de Sesiones de la C. de Sena- 
dores, sesión de mayo 'J!)J — el Congreso dispusiera do un tér- 
mino prudente y que suspendiera, también, durante el, la inicia- 
ción o la prosecución de juieios que podrían después quedar sin 
eficacia en virtud de la nueva legislación. La posibilidad de un 
desgaste procesal inútil, con ta consiguiente pérdida de tiempo, 
de esfuerzos y de dinero de los Interesados, hacía aconsejable 
la breve suspensión dispuesta por las leyes 14.4:!8 y 14.44'J. 

Ks cierto que, con las sucesivas prórrogas establecidas pol- 
las leyes H.füjíi y 14.775, el término de cuatro meses do la ley 
14.438 se lia elevado a trece. Pero no puede afirmarse que estas 
prórrogas sean por .sí mismas irrazonables, habida cuenta de 
la notaría complejidad del problema y del cúmulo de asuntos 
de alto interés público que han debido ocupar también la aten- 
ción de! Congreso durante ese año legislativo. 

También es verdad que, por su propio carácter, esta legisla- 
ción — que sólo constituye un medio para legislar sobre el fondo 
del problema — exige con especial rigor que no dilate excesiva- 
mente el goce de los derechos individuales. Existe actualmente 
una legislación de fondo que autoriza a los locadores, en deter- 
minadas condiciones, a exigir de los locatarios la desocupación 
de los inmuebles que habitan (decreto-ley 218íi/ó7 y sus modifi- 
caciones) y sólo con suma prudencia puede aceptarse la contra- 
dicción real de que, en virtud de leyes temporarias de paraliza- 
ción de juicios, esta legislación no pueda ser invocada por los 
interesados ni aplicada por los jueces, sin que baya otra legis- 
lación que la modifique o sustituya. Y si bien por la naturaleza 
de las cosas, este vacío institucional no puede prolongarse des- 
medidamente, no cabe concluir que la suspensión impuesta por la 
ley impugnada y sus prórrogas, reducida al lapso que ellas con- 
templan, importe todavía ejercicio inconstitucional de las facul- 
tados legislativas, en circunstancias de emergencia. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr, Procurador General, 
se confirma la resolución de fs. SI. 

Alfredo Ouoaz — Aristóbulo I). 
Aiíáoü ue Lahaijriii {según su vo- 
to) — Luis Mari a Boffi Boogero 
(según su votó) — Julio Ovita- 
SAHTE (según SU roto). 
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Voto de los Señores Ministros Doctores Doy Aristódulo D. 

ArÁOZ DE LaMADRID Y DON Jl'LIO OviIAXARTE 

Considerando ¡ 

Que en ln presente cansa se cuestiona la validez del art 1» 
de ln ley 14.438, prorrogado por las leyes 14,556 y 14.775; y ello 
en razón de que el juez a quo, pon fundamento en el citado pre- 
cepto, dispuso la suspensión del procedimiento (fs. 81). 

Que contra ese pronunciamiento H actor interpuso recurso 
extraordinario de apelnriói (fs. 85/91), el que habiendo sido 
denegado por el Sr. Juez de Primera Instancia (fs. 95 vta.), fué 
declarado procedente por esta Corte (fs. 114}, merced al recurso 
de queja deducido al efecto. 

Que el apelante impugna la ley H.4:íS, art. I* por considerar- 
la arbitraria y vinjntoria de los nrts. 1, 5, 14, 1(J, 17, 18, 28 y u'7, 
tnc. 11, de la Constitución Xneiona!. 

Que, a semejanza de otras disposiciones que las precedieron, 
las leyes 14.4:58, 14.55(3 y 14.775. según su aplicación on el caso, 
no hueen sino consagrar una moratoria leiral en favor de los 
inquilinos. A tal fin, suspenden el ejercicio de las ficciones judi- 
ciales pertinentes y, por tanto, suspenden también los respectivos 
procedimientos en trámite. 

Que, habida cuenta de esa circunstancia, la tesis del recurren- 
te no podría ser acogida sin imponer a la doctrina del Tribunal 
un sensible retroceso que ln subordinaría a nociones o conceptos 
definitivamente superados desde anticuo. Ya en los meses de 
diciembre de 1934 y marzo de 1ÍKÍ5, en efecto, esta Corte, a| rc~ 
solver los conocidos casos "Avico v, de ta Pesa" y "Conrado 
Vahen v. Alberto .La val lén y otra", que versaron especialmente 
sobre los arts. F y 4" de la ley 11.741, eslimó ctnistitucionalmente 
validas, en cuanto manifestaciones de la policía de emergencia, 
las normas legales que, como his aquí cuestionadas, conceden una 
moratoria razonable a los deudores n obligados, entendiendo por 
tal "la suspensión de los remedios legales o acciones' * que "al- 
gunas veces suele acordarse por ley en ocasión de desastres eco 
noimcos" (Fallos: 172: 21 y 291). 

Que la idea básica de esta doctrina judicial fué concisamente 
expresada por el Dr. Roberto IÍkcetto, quien, con motivo de la 
primera do las causas citadas, dijo : «Üj indudable que el Con- 
greso carecería de facultades para suspender indefinidamente 
las acciones que existían cuando la relación se formó, o pura so- 
meterlas a plazos tan largos que dificultaran sobremanera el 
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cumplimiento ile la obligación, toda vez, que cu ambos casos la 
ley que tal hiciera habría venido u privar, mediante procedimien- 
tos socorridos, de un derecho adquirido. Pero no sucedería lo 
mismo si una ley fundada en acontecimientos extraordinarios 
y para eludir los efectos perturbadores de pestes, incendios, gue- 
rras, inundaciones, terremotos, etc., suspendiera sólo provisio- 
nalmente y por un término razonable el ejercicio de las acciones" 
(Fallos: 172: 90). Con solo agregar la mención de la crisis eco- 
nómica a los diversos y excepcionales supuestos que enumera el 
ilustre magistrado, su aserto, veinticinco años después de enun- 
ciado, posee fuerza decisiva en el am6 lite. 

Que idénticos principios fueron desarrollados por los abajo 
suscriptos en la causa "Angel Russo y otra v. C. de Delle Donne" 
resucita el día de la fecha. Sostuvimos allí que, en tiempos de 
grave trastorno económico-social, el mayor peligro que se cierne 
sobre la seguridad jurídica no es el comparativamente pequeño . 
que deriva ile una transitoria postergación de las más estrictas 
formas legales, sino el qué sobrevendría si se las mantuviera 
en absoluta rigidez, por cuanto ellas, que han sido pensadas para 
épocas de normalidad y sosiego, suelen adolecer de patética inefi- 
cacia frente a la crisís. Kn un estado de emergencia, lo que el 
derecho premiosamente exige es que, con respeeto de las limita- 
ciones '(institucionales, se ponga fin al estado de emergencia, 
cu va prolongación representa, en sí misma, el mayor atentado 
contra la seguridad jurídica. Es decir, que, como sostiene C. J. 
Fulkduki], la teoría de los emergcwy powers se funda en que la 
sit unción amenazadora es soeialmente más peligrosa que los po- 
deres necesarios para combatirla (Teoría y realidad de la orga- 
itizac'wu cumtitmitmal democrática, cd. 1946, pág. 248). Y lo 
propio cabe afirmar respecto de la doctrina francesa atinente a 
Ins llamadas "circomlance» cxccptioitettcs" (A. de Lauüabf.ke, 
f titile* i'lruH utairc dv Droit Administratif, cd. 1953¡ págs. 228 
v sietes.). 

Kn oirás palabras: si el Congreso resuelve (pie la paz y la 
Irammilidad pública son menos dañadas por la transitoria y ra- 
zonable suspensión de los "procedimientos y lanzamientos " que 
por la desprotección de miles de personas expuestas a la pérdida 
de las viviendas que ocupan, sti decisión, lejos de transgredir el 
ordenamiento vigente, lo beneficia, en cuanto tiende a impedir que 
vitab s intereses públicos permanezcan insatisfechos y, por eso, 
¡mu ña/antes controla seguridad jurídica. 

Que por ello v las restantes consideraciones formuladas en 
,.1 úlibno de los precedentes citados, las que en lo pertinente se 
(Í11M ,,„,. ^producidas, la alegación de que en el caso han sido 
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violados los arts. 14 y 17 de la Constitución Nacional resulta sor 
inatendible. 

Que los demás agravios expresados como fundamento de la 
apelación no guardan relación inmediata y directa con lo decidido 
en la causa. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se confirma la resolución de fs. SI. 

Aristóiíulo T). AnÁoz de Lamadrid — 
Julio Oviiaxarte. 

Voto del Señor Mixistho Doctor Don Luis María 

Boffi Boggero 

Considerando : 

Que se rom r re por inconstiíucinnalidad do la ley 14.433, 
en base a las siguientes razones: a) esa ley es arbitraria porque, 
del mismo modo que las sentencias así llamadas, carece do fun- 
damentos serio o real y transgrede diversos artículos de la Cons- 
titución Nacional que se expresan en párrafos siguientes; b) el 
art, V, que establece el sistema representativo, republicano y fe- 
deral de gobierno, pues desconoce el derecho de propiedad con 
un sentido totalitario; c) el art. 5% desdo que invade la materia 
vinculada al proceso que las provincias se han reservado; d) el 
art. 14, porque, "so pretexto de una paralización que bien podría 
extenderse "sitie dio", pues el 30 de setiembre de 1058, fecha 
de vencimiento de dicha ley, vence el período de sesiones del 
Congreso, transgrede el derecho de los habitantes de la Nación 
a usar y disponer de su propiedad ; e) la igualdad sancionada 
por el art. l(i de la Constitución Nacional, ya que establece una 
manifiesta desigualdad en el tratamiento de los contratantes y 
beneficiando, entre, los locadores, a quienes titulnriznn créditos 
por alquileres aun cuando todas las causales de desalojo son de 
la misma jerarquía; f) el art. 17, que garantiza la propiedad 
como inviolable; g) el art, 18, que garantiza la inviolabilidad de 
la defensa en juicio, porque impide al propietario la prosecución 
de -los juicios y, sobre todo, porque la fecha de su vigencia, que 
coincide con la paralización del período ordinario del Congreso, 
"induce a suponer que si para esa fecha no se dieta la ley defini- 
tiva que ha de regir las locaciones urbanas, la suspensión de 
procedimientos dispuesta en la ley podría prolongarse en tiempo 
indefinido lo que significaría, en' última instancia, la anulación 
práctica del derecho de propiedad en la República Argentina"; 
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li) él nrt. 28, porque palamenta derechos constitucionales, alte- 
rándoles, máxime si media la "posibilidad no exenta de funda- 
mento de que se prorrogue — ¡dude a la ley — por otro término o 
aún por tiempo indefinido "j i) filialmente, el art. 07, ine. 11, en 
tanto la ley impugnada altera las jurisdicciones locales (fs. 63 
y sietes.)- El recurrente pone así énfasis en su corteza de una 
suspensión "siue die" qtté haga ilusorios sus derechos y en ello 
radica su impugnación constitucional básica. 

Que en cuanto se refiere a la transgresión del derecho de 
propiedad y leyes que, so color de reglamentar un derecho cons- 
titucional, lo desnaturalizan o degradan, los fundamentos expues- 
tos en la causa R. 1 (i-, XIII "Russo A. y otra c/ C. de Delle 
Donne, E. s/ desalojo* 1 sobre constitucional ¡dad de la suspensión, 
que so dan por reproducidos en cuanto sean aplicables a esta 
causa, son hasta ntcs para desechar la impugnación formulada. 

Que con respecto a tas restricciones a la actividad del Poder 
.Indicia], debe decirse que se trata de leyes que suspenden razo- 
nablemente los procesos y, por ello, han quitado base legal para 
que los jueces ante quienes se tramitaban —y (pie actúan do 
acuerdo a las leyes y sus sucesivas modificaciones — sigan de 
momento ejerciendo en los mismos s,n función jurisdiccional. Ka 
en esencia lo que acontece cada vez que se reforma una ley y, 
con más razón, cuando se quita o disminuye la competencia juris- 
diccional y la conducta ulterior del juez se ajusta a la nueva 
norma. La independencia del Poder Judicial, esencia del ordena- 
miento jurídico argentino, no se halla, por tanto, afectada ante 
esa suspensión razonable. Es así más propio hablar de suspen- 
sión del derecho de las partes interesadas en el impulso procesal 
— su derecho de accionar, romo se dijo en la citada causa "líusso, 
A. y otra c./ C. de Delle Donne, E. s./ desalojo" — , siendo la 
eonstilucionalidad o incon«q¡tncional¡dad de esa suspensión la que 
se analiza y decide en la causa. 

Que tampoco se halla transgredido el principio de igualdad, 
como en cambio lo pretende el recurrente, pues las distinciones 
hechas no se basan en un criterio irrazonable si se atiende al 
cúmulo de circunstancias allí expuesto. Como bien dijo esta Corto, 
'* interesa a la comunidad en conjunto la. situación económica 
de los distintos grupos que la constituyen", por lo que *'si para 
justificar eí ejercicio del poder de policía fuere menester que en 
cada caso estuviere comprometido el interés df todos y cada uno 
de los habitantes del Estado, no sería posible reglamentar jamás 
la actividad individual ni el uso de la propiedad, desde que los 
beneficios directos de toda ley u ordenanza no alcanzan sino a 
una parte limitada de la población, aun cuando en conjunto tien- 
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dan a engrosar el bienestar do todas" (Fallos: 137: 47). 

Que, por tanto, ante el aludido cúmulo do circunstancias que 
i uto rutan las leyes de emergencia, la suspensión de procedimien- 
tos puede considerarse por el itiomatto como una medida razo- 
nable. 

Que las demás cuestiones constitucionales planteadas no 
guardan relación directa con lo decidido en la causa. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la resolución apelada de t's. 81. 

Luis María IÍoffi Boggero. 



PEDRO D. DUHALDE t Cía. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

T.n principio, dpbe admitirse que, cuando la administración pública C9 traída 
ante la justicia por recurso mediante el cnnl sólo se puede impugnar la 
Iciittlidtid de un acto de aplicación del ordem miento jurídico de la previsión 
social librado a su competencia, no defiende derechos particulares, sino que 
actúa, como poder púhlico, en defensa de la legalidad de un acto adminis- 
trativo de ¡Títeres general y en procura de 1a unidad interpretativa del 
derecho provisional, por !o que no cabe equipararla a las parte* en las 
contiendas judiciales comunes, ni someterla a los requisitos ni a huí respon- 
sabilidades impuestos ordinariamente a aquéllas. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL. 

Ni de la circunstancia de que bnjn el régimen del decreto-ley 20.170/44 «1 
Instituto Nacional de Previsión Social actuara de numera central i &a da. 
rií de la audiencia que se te atribuía cuando mediarn recurso judicial de sus 
resoluciones, pudo concluirse que se lo debiera considerar como parte eivil 
en los términos de una controversia judicial ordinaria. En efecto, también 
durante la vigencia de ese decreto-ley el Instituto fué órgano de aplicación 
de las normas de previsión social, y 1» record "da niidiencia —sobre la base 
del nrt. 53 de diebo cuerpo lecnl— se justifíeobn por esa condición del or- 
ganismo, así como por la conveniencia de su participación en el debate ju- 
dicial en pro: uro de la mejor aplicación de la ley. 

COSTAS: Personas en UUpio. 

Es improcedente la imposición de costas al Instituto Nacional do Previsión 
Social, aun cuando el recurso ante el superior tribunal de la causa se haya 
sustanciado de conformidad con lo prescripto en el art, 53 del decreto-ley 
20.176/44, pues aquél no pudo ser considerado como parte civil en los tér- 
minos de una controversia judicial ordinaria. En efecto, la intervención del 
Instituto en virtud de dicho precepto se justificaba por su condición de 
órgano de aplicación de las normas de provisión socinl, así como por la 
conveniencia de su participación en el debate judicial en procura de la mejor 
aplicación de la ley. 
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Dictamen del Procurador Grneral 
Suprema Corte: 

Abierta por V. E. la instancia extraordinaria debo ahora 
dictaminar sobre el fondo de la cuestión planteada. 

Opino al respecto que la solución del presente caso debe ser 
distinta a la aconsejada por el suscripto en la causa "Museari 
Carlos Alberto Mario s/ jubilación" (M. 7Í>. XHI) con fecha 11 
del corriente mes do noviembre. En efecto, la situación de autos 
hace excopeimN4j : ritfnD allí sentado, contrario a la imposición 
de costas al Instituto Nacional de Previsión Social toda vez que 
en dichas actuaciones, a diferencia de lo que acontece en tas piv- 
SjfttéS, el Instituto obró en el carácter y con las atribuciones que 
vido a conferirlo la ley 14.236, con arrecio n la nial también tra 
mito la apelación por ante la Cámara del Traba jo. 

En esas condiciones {repito lo dicho en aquella oportunidad), 
la revocatoria de las decisiones del Instituto no puede traer apa- 
rejada la condenación en costas, ya que el mismo no reviste 
carácter de parte, siendo su situación equiparable a la de un 
tribunal de grado, a los fines que se cuestionaban. 

Aquí en rambio el recurso ante el superior tribunal de la 
causa se sustanció de conformidad con lo proscripto 011 el art. ¡53 
del decreto-ley 29.176/44, según el cual el Instituto asumo papel 
do parte en la actuación ante la Cámara, la cual debe resolver 
'* oyendo al apelante y al representante del Instituto". 

La imposición de costas posee de tal suerte un fundamento 
legal que resulta congruente con el carácter de las funciones 
atribuidas al Instituto por el ordenamiento vigente a la época en 
que se dictó la resolución motivante do la cuestión planteada. 

Lo cual no importa afirmar que todas las veces que el Insti- 
tuto resulto vencido en sus pretensiones deba necesaria mentó 
cargar con las costas. Admitida su procedencia en principio, la 
aplicación concreta queda librada a la apreciación del tribunal 
con arreglo a las circunstancias del caso, siendo irrevisible en 
ínstanein extraordinaria el criterio que ha presidido el uso de esa 
facultad. 

Por todo ello opino, en definitiva, que corresponde confir- 
mar la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recur- 
so. Buenos Aires, 27 de noviembre de 195S. — Sebastián Soler. 



DE JUSTICIA DE LA NACION ífiS 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de mayo de 19-íí). 

ir,,„S°* l< * ™ tQ V " Du}!ilíf,í N m*> D. y Cía. s./ denuncia 
meumphimento-, en los que a fs. 166 esta Corle Suprema SE 
procedente el recurso extraordinario. 

Considerando: 

Que son aplicables al caso, en lo pertinente v dada la cuestión 

fSlartt^ rf^^ " 08 ^""^ »H»r esta (Cte a 
í S « 1 r r ?T" °' Ia <a " SU D " 2flW » "D^íngucz, José Fran- 

einnonto de servicios « las que se dan aquí por reproducidas. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se revoca la sentencia apelada de fs. 137 en lo que ha sido o je"o 
del recurso extraordinario. J 

Alfredo Orgaz — Arirtóbui.o D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Bofpi Boügero — .TüLIU 

OviIANAliTE 



ITALO JUAJÍ OTTOLAGRANO v. ARTURO VERARDI 

CONSTITUCION NA CWN AL;Dtrech os y garantid Derecho de propia. 

fr'ol^Y!* 1 ™? "I 1 ™* P ° r no hñhcT pa ^ d0 cl d™««hdo conforme al 
Jrt. 9' del decreto-ley 2180/57, mandamiento que no pudo cumplirse por 
hallar» enferma la esposa de aquel, la resolución que dispone librar ino 
; *"tojo, sin perjuicio do que en el momento 

¿ rH^ • tl l° Cl deman *» to B,í «I beneficio que le neoerdn la 

ley 14.438, importa reconocer al último un derecho cuyo ejercicio no deter- 
minaría la snspensmn transitoria del lanzamiento ordenado, sino dejar sin 
efecto el auto firme por el que se dispone el desahucio. 
La inteligencia que el fallo atribuye al art. 2* de esa lev desconoce la auto- 
ridad de la cosa jugada y f por lo tanto, viola el derecho adquirido del 
locador así como contrav.ene las exigencias de la seguridad jurídica «un 
son de orden público y poseen jerarquía constitucional. * * 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Por aplicación analógica de la doctrina de V E r Fallos - 
235: m y 512 y 2311; 390 y los allí citados) en orden a la esta- 
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Inlidad de las sentencias judiciales, estimo que correspondería 
revocar el fallo apelado en cuanto ha sido malcría de recurso. 
Buenos Airo , 21 de octubre de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 do mayo de 1959. 

Vistos los autos: "Ottolagrano,. Italo Juan é/ Verardi, Ar- 
turo s/ desalojo", en los que a fs. 44 so ha concedido el recurso 
extraordinario contra el auto del Juez de Paz de fecha 7 de agosto 
de 1958, 

Y considerando: 

Que ha jo la vigencia tlel decreto-ley 2186/57, so dictó sen- 
tencia en primera instancia haciendo lugar al desalojo pedido 
por el actor por falta de pago de alquileres — fs, 14—, sentencia 
que quedó firme, por no liaher presentado el demandado el corres- 
pondiente memorial — fs. 23—. Practicada la liquidación por ca- 
pital, intereses y costas, debidamente notificada al demandado, 
éste no manifestó objeción alguna, por lo que fué aprobada — -fs. 
2b* vta.— y por su importe se libró mandamiento de intimación 
al deudor — fs. 27 — . Veneido con exceso el término de cinco días 
dentro del cual debía hacerse el pago, según lo disponía el art, O 9 
del decreto-ley 2181Í/57, a pedido del actor se ordenó el lanza- 
miento (fs. 28 vta.). Se presentó, entonces, el demandado — fs. 
jji— consignando sólo una parte de la liquidación aprobada, ale- 
«jando ipie el saldo se encontraba depositado en el juicio que por 
cobro de alquileres le había promovido el actor por ante el juz- 
gado nacional de paz n 9 29, y pidió, por ello, se decretara la 
nulidad de la orden de lanzamiento. El a quo no hizo lugar a lo 
solicitado por haberse presentado vencido ol término del empla- 
zamiento — fs. :J1— , no haciendo lugar tampoco a la apelación 
deducida contra dicha resolución — fs. 33 — . Diligenciado el 
mandamiento de lanzamiento, no pudo cumplirse por encontrarse 
enferma, en cama, la esposa del demandado — fs. 34 vta. — . 

Kn este estado, habiéndose sancionado la ley 14.438 que 
dispone la paralización de los juicios de desalojo, pidió ol de- 
mandado la suspensión del lanzamiento y que se intimara al actor 
para qne practicase la liquidación definitiva que el nrt. 2* prevé 
— fs. 35 — , a lo que se opuso éste, por estimar (pío dicha ley no cb 
aplicable el anh Ufe por contar con sentencia firme que le con- 
fiere ün derecho adquirido; e impugnó por inconstitucional el art. 
2* de dicha ley, dejando planteado el caso federal — fs, 3fi— . 
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La precedente cuestión de inconstitucíonalidad fué desecha- 
da por el juez, quien ordenó al misino tiempo que se librara el 
nuevo mandamiento de ejecución del desalojo "sin perjuicio de 
que en el momento de hacerse efectivo el demandado se acoja al 
l>enofieio que le acuerda la misma ley". 

Contra este pronunciamiento, definitivo por cuanto no era 
susceptible de apelación ordinaria, interpuso el actor recurso ex- 
traordinario con el fundamento de que la aplicación en el caso del 
antes citado precepto de la ley 14.438, vulneraba el derecho ad- 
quirido queje confería una sentencia firme y afectaba, por tanto, 
las garantías constitucionales que protegen la propiedad y la 
igualdad (arts. 17 y Ni de la Constitución Nacional). 

Que la cuestión planteada en autos difiere sustaneialmente 
«te la que el Tribunal examinó en las causas "Xadur, Amar c/ 
Borelli, Francisco s/ desalojo" y "Russo, Angel y otra c/ Delle 
Donne, E. C. de", resueltas en la fecha. Efectivamente, de las 
constancias obrantes a fs. 30, 31, 35, 36/38 y 39 vta., se desprende 
que la resolución apelada reconoce a] demandado un derecho cuvo 
ejercicio, según la interpretación de la ley 14.438 hecha por "el 
juez a quo, no determinaría la suspensión" transitoria del lanza- 
miento ordenado, sino que, en verdad, importaría dejar sin efecto 
el auto firme de fs. 28 vta., por el que se dispone el desahucio. 
Habida cuenta de tal circunstancia, es obvio que la inteligencia 
que al art. 2* de la citada ley atribuyo el fallo recurrido desconoce 
la autoridad de la cosa juzgada y, por tonto, viola el derecho ad- 
quirido del locador (art. 17 de la Constitución) así como contra- 
vi ene las exigencias de la seguridad jurídica, que son de orden 
público y poseen jerarquía constitucional (Fallos: 172: 21; 201: 
1 .")!*, 414; J:i,>: 171 y 512: caso de "Pnn(£ S. R L.'s/ apela 
resol, de la tramara de Alquileres", resuelto el lí> de diciembre 
de 1958 y otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca el auto de fs. 39 vta. en cnanto ha sido objeto de recurso. 

Agredo Oiígaz — Luis María Boffi 

Boggkiio — Julio Ovhasabte. 



ANGEL RUSSO Y OTRA v. E. C. de DELLE DONNE 

COXSTITVClOy NACIONAL: Consutueionatidad e inconstilucionulidad. Le- 
yes nacionales. Comunes. 

El art V* de ta ley 14.442 —prorrogada por las leyes HJVSti y 14.775— en 
cuanto dispone la paralización de Jos lanzamientos decretados en los juicios 
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de desalojo fundado» en la ley 13.581 y complementarias, no es violatorio 
de la Constitución Nacional. 

Kri consecuencia, corresponde revocar ln sentencia que, declarando inconsti- 
tucional dicho precepto, decretó el lanzamiento del inquilino en un .inicio de 
desalojo iniciado por ta causal prevista en el art. 30 de la ley 13.581. 

CONSTITUCION NACIONAL: Principios generales. 

Im Curte Suprema lia reconocido, en situaciones de emenreneía, la cnn«titn- 
rionalidnd de las leyes cpm suspenden temporalmente tatito los efectos de 
los contratos libremente convenidos por tes partes como los de las sentencias 
tirmes, siempre que nn se altere la sustancia de unos y otros, a fin do 
proteger el interés púhlico en presencia de desastres o grandes perturba- 
riones de carácter fínico, económico o de otra índole. Sólo ba exi 'idti que 
tul legislación sen razonable y lio des* onozca I: B garantía» individuales o 
las restricciones que la Constitución contiene en sal vacua rdin de las i iisti til- 
dones libres (Voto del Señor Presidente Doctor Pon Alfredo Orgnz). 

COXSTITICION NACIONAL: Comtttnrionttlidad ¡tuomtU itetnnnlidnd. Le- 
yes naeíoHOiea, Comunes. 

Xo nlretada en la sentencia la raznnabüidad de b suspensión del trámite 
dispuesta por las leyes 11.442, 14.550 y 14.77'». la existencia de un perjuicio 
p ira el accionante y la lesión de un hit, íes jurídico y de su derecho recono- 
cido por sentencia firme, invocida* para declarar inconstitucional el art. I' 
de la ley 14.442 y ordenar el lanzamiento del inquilino desalojado, no bastan 
para de ; ar sin efectn en c' caso una lei'islnción fundada en razones de 
emergencia (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orga*). 

PODER DI-I POLICIA 
i 

La Corte Suprema ba aceptado una noción amplia y plena del poder de 
policía, entri puyas manifestaciones tsl:í incluida lf¡ policía de emergencia. 
F.lla supone una sittwitin de emrrnrncia. es decir, la existencia de una crisis 
o bien de nn «rave trn^li>rnn social originado por ncontccindcntos feúcos, 
políticos, económicos, etc. Ante la Imperios» nececidnd de afrontar los daños 
o ríes-jos ercailos por esa situación de cmerícncin y borrar o mittair sus 
efectos, la potestad red» mentaría del Congreso; a que se re r iere el art. 14 
de In Constitución Nacional, se hoce ms'.s nmrdia v profunda y, por ló-:¡ea 
derivación, da ori:rc¡, a una mayor in*:erene¡a del Fstido en c| régimen de los 
derecho* humanos (Voto de los Señorea Mini-tros Doctores Don Aristólmlo 
D. Aráoz de Lomad rid y Don Julio Ovhannite). 

<<>\ST!Tl'CinS S ACION AL: Control de rott*titur¡onnlidatL F<i'-n¡tat}es del 
Pódei Jndieial. 

Si es o\:do nue. en general, no debe d«>rse n las limitaciones o prohihieiones 
eonstttüeíonfttes una extensión que trabe el e 'creído eficaz de los poderes 
del Hitado, ello resulta partí cola miente incuestionable cuando está en juego 
la policía de einerjenrin. brbida clienl i de los beebos sociales que l¡i ponen 
en movimiento y de los fundamentos jimdícn-pnlílicn* one la sustentan. 
Pero rste principio tiene vi 'enein sólo -.i aparecen satisfechas las eoodicinnes 
de las ípie depende la validez de les leyes de emenreneía; pues, cualquiera 
sea la gravedad de la situación originaria de éstas no deja de regir la norma 
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dd art 28 de la Constitución Nacional, ni las garantías constitucionales se 
encuentran suspendidas. Por dio, el empleo de I» policía de emergencia, 
lejos de liberar a los actos del Congreso del control jurisdiccional de consti- 
tucjotialKkd, exige que los magistrados lo practiquen con cuidadoso empeño 
(\.iU. de Im Señorea Ministre» Doctorea Don Aristúbulo D. Arúoz de La- 
mudrid y Don Julio üylianarte). 

PODER DE POLICIA. 

El uso de Ja policía de emergencia requiere el cumplí miento de cuatro requi- 
nto»: Rj situación de emergencia deimidn por el Congreso ; b) persecución 
m "ti i ni publico que consulte los superiores y generales internes del país- 
e| transí ton edad de la regulación exc pcional impuesta a los derechos indi- 
viduales o socales; d) razona bilidad del medio elegido por el legislador, o sen 
adecuación de ese medro al fin público perseguido y respeto del límite i,, 
tranquea!*- trazado por el art. 2» de la Constitución Nacional en orden a las 
fiimiiitias conn acionales (Voto de los Señores Ministros Doctores Don W 
tobulo D. Araos de Lamndrid y Don Julio (Miañarte). 

rOMTITUaoX NACIOXAL: Control <l, vmHlituvioualM rueultade., del 
l'ailcr Judtcml. 

U\ decisión acerca del acierto o la conveniencia económico-social de las leves 
de emergencia pertenece privativa mente al Congreso. 

En esa materia, la misión de los jueces, como guardianes de la Constitución 
y de los dereelios por ella reconocidos, no los autoriza a convertirse en ár- 
bitros de las cuestiones sociales ni a sustituirse al bullidor on la función 
normativa que institucional mente le corresponde. Si pretendieran fundar un 
pronunciamiento de ineonstitucionalidnd en razones njenas a los requisitos 
de los que depende la valide* de las leyes de emergencia -y por cuyo 
intermedio se asegura la conciliación de los derechos de la sociedad con lo» 
del hombre— jwnetrnrían en un terreno del que lian sido excluidos por 
obvias razones v.neuladas con 1» forma de gobierno que la Constitución 
adopta (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Aristóhnlo D. Ara»/, 
de Lauindrid y Don Julio Oyhnnarte). 

mxSTlTUCION NACIONAL; Derechos p garantios. Derecha dé propiedad. 

No son invalidas ni atenían contra la se-uridad jurídica las disposiciones 
legales que, sin desconocer la sustancia de una decisión judicial, *e limitan 

a poster-iar durante hreve |,.pso el instante , ,». empezarán a producirse 

soa erectos o sea que se reducen a suspender transitoriamente Ja exigüidad 
•le una obligación reconocida o creada por sentencia ejecutoriada 
En consecuencia, las exigencias de la seguridad jurídica no han sido des- 
conocías por el nrt. 1» de la ley 14,442 ni por sus prórrogas, cn cUftIlt o 
tínicamente >,ispenden basta el MI) de junio de Ifóü t \ cumplimiento de una 
sentencia turne dictada el 24 de noviembre de 1ÍJ5S, va que dio no afecta de 
modo irrazonable la cosa juzgada (Voto de los Señores Ministros Doctores 
Don AnstóbUlo D Aráoz de Lamndrid y Don Julio Uyhanarle). 

f <l\TliATO. 

i¿a tesis .|tie distingue ln silslaildu de muí relación o acto jurídico v el mudo 
o tiempo de producción de sus efecto*, lia sido aceptada y desarrollada reh>- 
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rndcimcnte por la Corte Suprema. De acuerdo con ella, una cosa es el repudio, 
l;i destrucción o la negación de \n% contratos o sentenciivs; y otra es que el 
listado, con motivo de una sitJiiríón de emergencia restrinja temporaria- 
mente — durante un plazo breve y razonable — la ejecución de esos contratos 

sentencian, manteniendo incólume e íntegra la sustancia, de los mismos, 
así como ]•>- derechos y obligaciones que crean o declaran (Voto de los Se- 
ñores .Ministros Doctores Don Aristóbulo D. Aróos de Lamadrid y Don 
Julio Oy bañarte). 

CONSTITUCION NACI OS AL: Derechos y garantías. Generalidades. 

Ks explicable la extensa y eontinuu reiteración de la idea jurídica que sus- 
tenta i-I nrl. l v de la ley 14.442, que tiene tras sí la autoridad de una triuli- 
. cíón legislativa práctica tnetile ininterrumpida en los últimos cuarenta años 
y coincide con una opimo juri? largamente dilundidu en pI país. 
En tiempos de grave trastorno económico-social, el mayor peligro que se 
cierne sobre lu seguridad jurídica no es el comparativamente pequeño qtic 
deriva de una transitoria postergación de las más estrictas formas legales, 
sino el que sobrevendría si se las mantuviera con absoluta rigidez, por 
manto ellas, que lian sido pensadas para épocas de normalidad v sosicgOj 
suelen adolecer de patética ineficacia frente a Ja crisis (Votu de los Señores 
Ministros Doctorea Don Aristóbulo D. Ariio?, de Lamadrid y Don Julio 

1 lyin. liarte). 

COSA JUZGADA. 

T»da srjitnnü ejcentiU'iadn snpone un derecho adquirido del que es titular 
la parte que con rila se beneficia. Cuando se considera esc derecho en el 
plano constitucional, tiene la índole jurídica de la propiedad ¡ato se usa V 
está protegido por el art. 17 de la Constitución Nacional. 
Ku consecuencia, ese derecho adquirido, a semejanza de todas las uiutiifedn- 
r.onrs de la propiedad individual, se balín sujeto a las leyes que reglamentan 
su ejercicio, las que no pueden someterlo a "nllanainiciilo total", wns sí n 
"restricción razonable" (\oto de los Señores Ministros Doctores Don Aristó- 
bulo D, Arúost de Lamadrid y Don Julio üybannrte). 

i'ODhÜ DE POLICIA, 

Si los dcrci líos sujetos a regulación son constitncionatmente iguales, iguales 
lian de ser también las dimensiones del poder de policía, cuya intwisidnd, 
en todos los casos, estará duda por la magnitud del interés público que se 
tutela (Yolo de los Señores Ministro:* Doctores Don Aristóbulo D. Aiáüü de 
Lamadrid y Don Julio Oyha. arte). 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos tj ¡jaran fías. Derecho de propiedad. 

Kl art. P de la ley 14.44*J y sus prórroga*, en cuanto suspenden durante 
un período de emergencia la ejecución de derechos adquiridos ante un tribu* 
nul de justicia, constituyen una expresión válida del poder de policía de! 
Estado v no afectan las garantías previstas en los arts. 17 y 18 de la Consti- 
tución Nacional (Voto de los Señores Ministros Doctores Don Aristóbulo 
D. Aráoz de Luinadrid y Don Julio Oyhanarte). 
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos ,j garata,. Derecho de propiedad. 
Uh leves de emergencia restringen el ejercicio normal de algunoa derechos 
taludo* p„r la Constitución, entre otros el d, propiedad^* «T*£ 

emnat, pues todos l„ s derechos están fomMos por la* leyes reglamentaria,, 
(Voto del Señor Mililitro Doctor Don Luis Murió Bofti lionero}. 
$mmmiW NACJONAL: Derecho, y garantías. Derecho de propiedad. 
dlír¡T*° m] r rilh «»"> ™™tmstica común de las numemsas 

»onio que lo dentmea con | a propiedad, comprensiva de todo aquello «ue 

personales, de bienea materiales o inmateriales. La mera expectativa 
simple esperanza es, en cambio, u,m faltad no ejercida, que uó puede ser 

P0ZÍÍ.7Í Í?ü; POLICIA. 

El concepto do en.eriei.eia traduce un hecho cuya duración varía sc«ún 

r 7; >í f r r- """d' » 'I'"" *« uaan para conjurarla deben 

ra oíblemente subsistir mientras se prolonga,, las circunstancias que £ 
letcnmn.n y configuran. Pero así como el Poder Legislativo elige los J d¡5 
S;: S ; ,ra "? "¡"Jor « U. de la crisis, corresponde a la Corte Suprema 
Ímd 7 r r l | - » T tl "" ,lj1,i <hA 9* CS ^ Í,, °- * *] llamado 

1 1 -" tl! " ,i P»*'«n™ .■ons.st.mte en ejercer la función de "indicia" me, te 

fe^2" a r "? rt "¡ ,d « *™tr»lor jurisdiccional (Voto del Señor SI 
Doctor Don Luis Mana Bolfi Hoggern). 

CONSTITUCION NACIONAL: /WW U garata*. Derecho de propiedad. 

En la Iñpótesis de leve, que frustren un derecho adquirido por sentencia o 
™, ,ato, el derecho es transgredido y la garantía del art. 17 dé la Constitu- 
cuiu.WmnaJ preambe que Ja ley se tenga por inconstitucional, Pero si solo 
se suspende de .nodo razonable d momento en que su le podrá hacer electivo, 

m^W^^^^ (Vo, ° dei Señor Ministro D — *■ ^ 

LOCACION DE COSAS. 

^ propósito de modif ar una ley no «, en principio, por sí sólo un motivo 
™«blc para suspender los procesos por desalojo y menos euundo los 

madores « qu. enes no se paga alquiler tienen expedita la vía judicial; pero 
lo es ,| eonjWÍP de Ja crisis que ha llevado a expresar la necesidad u> 

pronmver un gradual v prudente regreso a los disposiciones del Código 
Cwl {Voto del Señor Ministro Doctor Dou Luis María Eoffi Boggero) 

DESALOJO. 

Teniendo en cuenta el cúmulo de circunstancias que la determinaron la 
suspensión de los Inuzomicnlns eo» can' ter de emergencia puede llamarse 
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rfizoti&blc, evitando procesos que pueden resultar inútiles y onerosos ante un 
posible cambio de legislación. No se trata, por el momento, de una prolon- 
gación ilimitada o bien de unn suspensión de los derechos que, por su exten- 
sión, viniere a significar verdndcra frustración de los mismos, tornando un 
remedio de grado en una solución de esencia (Voto del Seüor Ministro 
lkictor Don Luis María Boffi Boggera). 

Dictamen del Pbocithapok General 

Suprema Corte: 

El fallo apelado se ajusta a la doctrina de V. E. (Fallos: 235: 
171 y 512 entre otros). 

Por lo tanto las pretensiones del apelante no pueden prospe- 
rar. Así correspondería declararlo. Buenas Aires, 10 de marzo 
de ISSÍJ. — Ramón Lascano, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de mayo de 1959. 

Vistos Los autos: "líusso, Angel y ntrn e- (\ do helio honno, 
Kl, s desalojo", en los que a fs. 7(i vta. se lia concedido el reeurso 
extraordinario contra la resolución del juez a cargo del Juzgado 
de Paz Letrado ir 7 5 de la Capital l-Vderni de techa 24 de noviem- 
bre ríe 1!>. r iS. 

Considerando: 

Que¿ según consta en autos, iniciada demanda de desalojo 
con invocación de la causal prevista por el art. 30 de la ley 13.581 
— demolición y reedificación — (fs, 2) y luego de tramitadas las 
pertinentes actuaciones, se dictó sentencia condenando a la i aqui- 
lina a desalojar la finca de ta calle Knstaquio Frías 228, Capital 
Pederá!, dentro de] término de ÍHt días, bajo apercibimiento de 
lanzamiento (fs. 2+/2r»). Interpuesto reeurso de apelación, el 
tribunal de segunda instancia confirmó el pronunciamiento im- 
pugnado (fs. 43), el que quedó firme. Posteriormente, a solicitud 
de los locadores, el Sr. Juez interviniente declaró inconstitucional 
el nrt. 1* de la ley 14.442 — prorrogado por las leyes 14.556 y 
14.775— y, en consecuencia, decretó el lanzamiento de la inquilina 
(fs. 72). Sostuvo que la paralización del trámite del juicio, dis- 
puesta por el citado precepto, ocasionaría M perjuicio evidente M 
a los actores, ya que lesionarín "su derecho reconocido en la sen- 
teticia dictada en autos y confirmada por el Superior". 

Qne contra tal resolución se dedujo recurso extraordinario 



UE JUSTICIA DE LA NACIÓN 471 

para ante esta Corte, con fundamento en el arl. 14, ine. 1* de la 
ley 48 (fs. 75/76), el q Ue fué concedido (fs. 76 vta.) y es proce- 
dente, en razón de haberse cuestionado la validez de una ley del 
t ongreso y ser la decisión contraria a ella. 

Que esta Corte ha reconocido, en situaciones de emergencia, 
la fonstitucionalidad de las leyes que suspenden temporalmente 
tanto los efectos de los contratos libremente convenidos por las 
partes como los efectos de las sentencias firmes, siempre que no 
se altere la sustancia de unos y otras ("salvando su sustancia" 
Fallos: 204: 195; además, 172: 21, entre otros), a fin de proteger 
el ínteres público en presencia de desastres o graves perturbacio- 
nes de carácter físico, económico o de otra índole (Fallos- 238- 
í6). En estos casos, ha dicho, el gobierno "está facultado para 
establecer la legislación que considere conveniente, tanto en las 
situaciones ordinarias como en las de emergencia, con el límite 
de que tal legislación sea razonable y no desconozca las garantías 
individuales o las restricciones que la misma Constitución con- 
tiene en salvaguardia de las instituciones libres" (id.). 

Que la sentencia del a qno no objeta la razonabilidad de la 
suspensión del trámite de la causa, dispuesta por las leyes cita- 
das, ¡imitándose a invocar la existencia de un perjuicio para el 
accionante y la lesión de un interés jurídico y de su derecho 
reconocido por sentencia firme, circunstancias éstas que no bas- 
tan, como se ha dicho antes, para dejar sin efecto en este caso 
una legislación fundada en razones de emergencia. Son así apli- 
cables, en todo lo pertinente, las consideraciones que con mayor 
extensión se formulan por el Tribunal en la causa: "Nadnr, 
Amar c/ Borelli, Francisco", fallada en esta misma fecha. 

Que, por último, las circunstancias de esta causa son distin- 
tas de las contempladas en Fallos t 235 : 171 y 512, citados en 
el dictamen precedente, pues en estos últimos casos no se trataba, 
como en el actual, de la mera suspensión de los efectos de nna 
sentencia, sino, además, de la alteración o modificación de esas 
sentencias en aspectos sustanciales que habían quedado firmes 
con anterioridad. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la resolución apelada de fs. 72. 

Alkhedo Ohoaz — A üstóbulo IX 
Aháoz de Lamadktd (según su 
voto) — Luis María Boffi Bog- 
oero {según su- voto) — Julio 

OVHANARTE (seffÚ* SU VOto). 
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Voto de los Señores Ministhos Doctores Don Aristúbulo 
D. AnÁoz de Lamadrid v Don Julio Gyiiaxarte 

Considerando; 

l 9 ) Que el problema planteado en autos, consistente en deci- 
dir si las leyes 14.442, 14.556 y 14.775 han podido o no suspender 
transito ñámente los efectos de una sentencia firme de desalojo, 
debe ser examinado con sujeción a los principios que determinan 
y rigen la autoridad de la cosa juzgada, cuyo régimen, según la 
jurisprudencia do esta Corte, abarca dos aspectos conexos, pero 
claramente diferenciales : a) la estabilidad dé las decisiones 
judiciales, que es exigencia primaria de la seguridad jurídica; 
b) el derecho adquirido que corresponde al beneficiario de una 
sentencia ejecutoriada, derecho que representa para su titular 
una propiedad tato semu. 

2") Que a fin de resolver si en el caso ha mediado o no afec- 
tación a la cosa juzgada conviene determinar, ante todo, la natu- 
raleza y extensión de la potestad que el Congreso lia ejercido al 
sancionar las leyes 14.442, 14.550 y 14.775. 

$>) Que ninguna duda cube en el sentido de que esa potestad 
lia sido la atinente n una de las especies del poder de policía. 
Trátase, en efecto, de la llamada policía de emergencia. 

4 V ) Que esta Corte, luego de abandonar la doctrina restric- 
tiva adoptada en antiguos pronunciamientos (Fallos: i>8: 30 y 
52), ha aceptado una noción amplia y plena del poder de policía, 
entre cuyas diversas manifestaciones está incluida la antedicha 
especie. 

Supone ella, como presupuesto de hecho, una situación de 
emn /jencia, es decir, la existencia de una crisis o bien de un grave 
trastorno s< cial originado por acontecimientos físicos, políticos, 
económicos, etc. (Fallos: 238: 76). Ante la imperiosa necesidad 
de afrontar los daños o riesgos creados por esa situación de 
emergencia y de horra;- o mitigar sus efectos, la potestad regla - 
menlaria del Congreso, a la que se refiere el art. 14, se hace más 
amplia y profunda y, por lógica derivación, da origen a una ma- 
yor ingerencia del Kstado en el régimen de los derechos humanos 
(Fallos: 200.? 450). Opérase, pues, una intensificación del poder 
estatal y resultan constitueionalmente válidos medios o procedi- 
mientos que en circunstancias normales no lo serían. No se trata 
de que la emergencia croe un nuevo poder ; simplemente autoriza 
a ejercer con mayor energía un poder ya existente. Aconteci- 
mientos extraordinarios, ha dicho esta Corte, demandan reme- 
dios también extraordinarios (Fallos: 238: 76). Y es indispon- 
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sable que así sea, por cuanto si estos últimos no se adoptaran no 
solo habría interés público insatisfecho, como ocurre cada vez 
que el poder de policía es usado de modo ineficiente, sino que 
ademas existiría una comunidad grave y hondamente perturbada, 
lo que podría comportar uno do Jos más graves peligros a que 
esta expuesto el Estado democrático : el de su fracaso como cus- 
todio de la paz social y del bienestar colectivo. 

o") Quo la naturaleza de la situación de emergencia y el 
régimen que le es propio, obligan a que, por vía de principio, 
deba estarse en favor de la regulación dispuesta por el Congreso. 
SÍ os exacto que, en general, no debe darse a las limitaciones o 
prohibiciones constitucionales una extensión que trabe el ejerci- 
cio eficaz de los poderes del Estado (Fallos: 171 ; 79), ello resulta 
particularmente incuestionable cuando esta en juego la policía 
de emergencia, habida cuenta de los hechos sociales quo la ponen 
en movimiento y de los fundamentos jurídico-políticos que la 
sustentan, 

G°) Que, no obstante, éste principio tínicamente tiene vigen- 
cia si aparecen satisfechas ciertas condiciones de las que depende 
la validez de las leyes de emergencia. Cabe advertir, en efecto, 
que, cualquiera sea la gravedad de la situación originaria de 
esas leyes, no deja de regir la norma protectora contenida en el 
art. 28 de la Constitución Nacional, dado que, a diferencia de 
lo que acontece durante el estado de sitio, las garantías consti- 
tucionales no se encuentran suspendidas. Por ello, el empleo de 
la policía de emergencia, lejos de liberar a los actos del C ngreso 
del control jurisdiccional de eonstitiicionnlidad, exige que los ma- 
gistrados lo practiquen con cuidadoso empeño. Tai como lo seña- 
la Burdeau, al destacar una de las acciones que tiene valor de 
tus receptum en la jurisprudencia norteamericana y que integra 
también el derecho público argentino, cuando el legislador invoca 
y ejerce poderes de emergencia, el juez "debo extremar su vigi- 
lancia sobre la legislación" (traite tic ta Science Politiqitr, e d. 
lí)30 : t. III, p, 417). . 

7?) Que, sin embargo, la legítima esfera de ese control juris- 
diccional necesita ser definida con claridad. Ello es así por cuan- 
to Ja extral imitación de los jueces podría entorpecer la acción del 
Estado, inhabilitándolo para afrontar y, en su caso, superar la 
crisis o perturbación social. A este respecto, interesa recordar 
quo, de acuerdo con una firme doctrina, el uso de la policía de 
emergencia requiere el cumplimiento de cuatro requisitos, a 
saber : 

a) Situación de emergencia definida por el Congreso (Fa- 
llos: 173: 65). 
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b) Persecución de un fin público que consulte los superiores 
y generales intereses del país (Fallos: 202; 456). 

c) Trausitoríednd de la regulación excepcional impuesta a 
los derechos individuales o sociales (Fallos: 200: 450). 

dj Kazonabilidad del medio elegido por el legislador, o sea 
adecuación de ese medio al fin público perseguido (Fallos: 199: 
483) y respeto del límite infranqueable trazado por el art. 28 en 
orden a las garantías constitucionales (Fallos: 08: 20, consi- 
derando 8 9 ). 

Con relación al indispensable cumplimiento de estos cuatro 
requisitos, por cuyo intermedio se asegura la conciliación de los 
derechos de la sociedad con los del hombre, las facultades de los 
jueces son plenas y deben ser ejercidas con celo proporcionado 
a la magnitud de los bienes jurídicos comprometidos. 

S v ) Que fuera de ello cesa la competencia autorrfnTfcíadel 
control jurisdiccional. La decisión acerca del acierto o la conve- 
niencia económico-social de las leyes de emergencia pertenecí^ 
privativamente al Congreso. En la materia de que aquí se trata, 
la misión de los jueces tiene altísima jerarquía, sin duda. Los 
obliga a desempeñarse como guardianes de !a Constitución y de 
los derechos por ella reconocidos. Pero oiertamente no los auto- 
riza a convertirse en arbitros de las cuestiones sociales ni a susti- 
tuirse al legislador en la función normativa que institucional- 
mente le corresponde. Si pretenü.eran fundar un pronunciamien- 
to de iiiconstitiicionalídad en razones ajenas a los cuatro requi- 
sitos antedichos, penetrarían en un terreno del que han sido 
■■xeluídos por obvias tazones vinculadas a la forma de gobierno 
que la Constitución adopta. 

Dentro del régimen en estudio, tan peligrosa como la falta 
de control jurisdiccional, susceptible de conducir al autoritarismo, 
lo es la extralimitación de ese control, que puede causar impo- t 
t encía estatal. En este particular sentido, pues, al intentar el 
análisis de mi problema jurídico como el que en estos eutos se 
debate, conviene tener presente el principio autolimitador que 
Félix F w a x k p i* rte h , Juez de la Suprema Corte de Estados Uni- 
dos, enuncia concisamente así: "Es esencial que sean ejercidas 
con la reserva más rigurosa las facultades correspondientes al 



Léteer ¡"id. »i v. State of Xorth Carolina", í>9 S. Ct 266). 

Qttéj en lo referente a las leyes cuestionadas, hallanse 
inequívocamente satisfechos tres de los cuatro requisitos gene- 
rales que quedan especificados. 

Existe una situación de emergencia creada por la angustiosa 
crisis de la vivienda que el país soporta y que el legislador tuvo 




de nuestro gobierno" (caso "Whi- 
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el cuidado de definir expresamente (véase opinión de los miem- 
bros informantes en la Cámara de Diputados, p. 501, y en el 
Senado, p. 288). En vista de tal situación, la ley ha arbitrado 
el remedio extraordinario de suspender o posibilitar la suspen- 
sión de los "procedimientos y lanzamientos'* en los juicios de 
desalojo, durante el término de 120 días, luego ampliado por 
las leyes 14.356 y 14.775. Y la finalidad esencial perseguida lia 
sido contemplar lo que el legislador consideró como un claro 
e innegable ínteres público. "Creemos que debemos sancionar 
rápidamente una ley de emergencia que en el plazo de 120 días 
suspenda o impida cualquier lanzamiento que aboque a sectores 
humanos a la situación desesperada de tenor que vivir a la intem- 
péfié", díjoso en ocasión del debate parlamentario; y en seguida 
se anadió: "El problema es no sólo do orden social v económico, 
sino fundamentalmente humano y no obstante su tránsitoriedad, 
que significará tranquilidad para el país, el lapso de 120 días 
sera suficiente para que el Congreso pueda, con responsabilidad 
y seriedad, satisfacer plenamente los requisitos que una ley de 
estas proyecciones merece" (Cámara do Diputados, ps 5Ó1 v 
502). * 

El Congreso, por tanto, ha dispuesto la suspensión transito- 
ria do procedimientos y lanzamientos sustanciados conforme a 
disposiciones legales anteriores a mayo de 1958; y ello con el 
objeto de utilizar el término de la moratoria para elaborar una 
nueva ley orgánica perfeccionada y justiciera. De donde se sigue 
que los fundamentos de las normas en cuestión coinciden sustan- 
ciaimente con los que sustentaron las leyes 11.689, 11.70.3, 12.847 
y 12.862 (véase especialmente: Senado de la Nación, ño 1933» 
t. I, ps. 297 y 300, opiniones de Maiuo Bravo v M. O. Sánchez 
SoRoxno). 

Así, los tres primeros requisitos indicados en el consideran- 
do <» aparecen cumplidos, debiendo señalarse que, como hc difo 
más arriba, no corresponde a esta Corte juzgar acerca del acierto 
o la conveniencia de la medida adoptada, sino tan sólo pronun- 
ciarse sobre su razonabilidad en orden a los dos aspectos va vis- 
tos de la cosa juzgada. ¡ Hasta qué punto v de qué mañera la 
estabilidad do la decisión judicial y el dereehó adquirido del actor 
pueden ser influenciados por la policía de emergencia, sin que 
resulten degradados o extinguidos! i Admiten ellos que el medio 
elegido sea la suspensión de una sentencia firme de desalojo í 
He aquí la cuestión esencial que se debate en la presento causa, 

10*) Que, en cuanto al primero de esos aspectos, cabe adver- 
tir que las exigencias de la seguridad jurídica, base inconmo- 
vible de nuestro ordenamiento, dentro del cual posee máxima 
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jerarquía (caso "Penta S.R.L.", fallado el 19 de diciembre de 
195M), no han sido desconocidas por el áft. I 9 de la ley 14.442 ni 
por sus prórrogas. En lo que aquí interesa, esas disposiciones 
Legales únicamente suspenden hasta el 30 de junio de 1959 el 
cumplimiento de una sentencia firme que fué dictada el 24 do 
noviembre de 1908 (fs. 72) y notificada el 11 de diciembre del 
mismo año (fs. 74 vta.) ; y no parece dudoso que ello no afecta 
de modo irrazonable la cosa juzgada, en el aspecto sub cxa., ne t 

\\*) Que, con toda evidencia, la seguridad jurídica sería 
(lanada si Ja ley alterara o degradara la sustancia de una deci- 
sión judicial, es decir, si anulara el pronunciamiento imperativo 
sobre el derecho litigioso contenido en la sentencia o privara a 
ésta de eficacia ejecutiva. Así lo lia declarado uniformemente el 
Tribunal al resolver casos parecidos al de autos. Mas es preciso 
observar que la generalidad de los fallos respectivos versó sobro 
supuestos en que la decisión judicial había sido "desconocida" 
o bien lisa v llanamente "dejada sin efecto" (Fallos: 199: 4(lí>; 
2IK>: 411; 201: 159 y 414; 204: 199; 235: 171 y otros). Téngase 
presente, por ejemplo, lo dicho en "Mango v. Traba", verdadero 
"leading case" en la materia. Allí la Corte sostuvo que había 
mediado violación de la cosa juzgada, es cierto, pero en razón de 
haberse producido "la anulación... de una sentencia firme que 
imponía al locatario la obligación de restituir el inmueble arron- 
dado..." (Fallos: i 44: 219). 

12°) Que, por supuesto, no es esto lo que acontece en la espe- 
cie. Xo son inválidas ni atenta n contra la seguridad jurídica las 
disposiciones legales, «pie, sin desconocer la sustancia de una 
decisión judicial, se limitan a postergar durante breve lapso el 
¡lisiante en que comenzarán a producirse sus efectos, o sea que se 
reducen a suspender transitoriamente la exigibilidad de una obli- 
gación reconocida o creada por sentencia ejecutoriada. Morato- 
ria legal no equivale a anulación legal. Esta agraviaría princi- 
pios de innegable jerarquía constitucional, en tanto que aquélla, 
como lo entendió esta Corte en el caso "Iíoger Balct v. Alonso, 
Gregorio" (Fnllos: 209: 405), importa ejercicio válido del poder 
de policía. 

Que, con anterioridad al precedente citado, la tesis que 
distingue entro la sustancia de una relación o acto jurídico y el 
modo o tiempo de producción de sus efectos fué aceptada y 
desarrollada reiteradamente por el Tribunal, a través de pronun- 
ciamientos dotados de una generalidad suficiente para conside- 
rarlos extensivos al suh Vite. Verbigracia: en el célebre caso 
"Avico v. de la Pesa", esta ('orle dejó trazada una línea inter- 
pretativa que más turde refirmó enfáticamente (Fallos: 207: 
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1<H2), y una de las afirmaciones entonces expuestas, obviamente 
vinculada al tema en litigio, es Ja contenida en el siguiente pá- 
rrafo, tomado de la jurisprudencia norteamericana: "Este prin- 
cipio impide o excluye una interpretación que permitiera a un 
ICstado adoptar como programa el repudio de las deudas, o la 
destrucción do los contratos o la negación de los medios para 
hacerlos cumplir. Pero de ello no se sigue que no puedan surgir 
condiciones en las cuales una restricción temporaria en la eje- 
cución no sea compatible con el espíritu y el propósito do la 
cláusula constitucional" (Fallos: 172: 21).' 

14') Que por conducto de esta frase, originariamente escrita 
para fundar la validez de leyes que "prohibía el desalojo de los 
inquilinos" (256 U.S. 135 y 170; 258 U.S. 242), se incorporó 
al derecho público argentino, enriqiieeióndolo, la doctrina ya . ista 
que, relativamente a la policía de emergencia, diferencia: a) la 
obligación, y h) el instante de su exigibilidad ; o sea a) la sustan- 
cia de un acto jurídico, y B) la fijación del momento en que 
operarán sus efectos. De acuerdo con ella, una cosa es el repu- 
dio, la destrucción o la negación de los contratos o sentencias; 
y otra cosa, cualitativamente distinta, es que el Estado, con mo- 
tivo de una situación de emergencia, restrinja temporariamente 
— durante un plazo breve y razonable — la ejecución de esos con- 
tratos o senteucias, manteniendo incólume y en su integridad la 
sustancia de los mismos, así como la de los derechos y obliga- 
ciones que crean o declaran. Siempre que se respeten las limi- 
taciones constitucionales pertinentes (considerando 7*), esa res- 
tricción temporaria, lejos de conspirar contra el afianzamiento 
de la justicia, encuadra dentro de los arts. 14 y G7, ines. 16 y 28 
de la Ley Fundamental. 

ló p ) Que, sobre la baso de la doctrina expuesta, los tribuna- 
les del Estado de New York tienen resuelto: "La ley quo prohibe 
el desalojo (removal) de comerciantes tenedores que pagan alqui- 
ler, no es inconstitucional cuando se la aplica para impedir el 
desalojo de tenedores contra los que se han expedido órdenes de 
lanzamiento (dispossess tvarrants) anteriores a la fecha efectiva 
de vigencia de la ley, pero cuya ejecución aparece incumplida en 
fecha posterior a la misma ; ello no priva al propietario de dere- 
chos adquiridos ni afecta derechos establecidos por sentencias 
definitivas (final orders), sino que meramente suspende la eje- 
cución de tales sentencias" (55 New York Supplement, Sccond 
Series 337; 269 Appellate División, Netv York 256), 

ltí 9 ) Que, por lo demás, es lícito sostener que la doctrina 
jurisprudencial argentina posee una amplitud mayor que la que 
se desprende de las concretas decisiones emitidas en "Avico v. 
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ilc la Posa" y los casos que en él se fundan. Así permite aseve- 
rarlo la sentencia del caso "Conrado Yaben v. Alberto Lavallcn 
y otra" (Faltos: 172: 291). En ella, la Corte recordó que la 
tesis adoptada respecto de ta validez de la ley 11.741, sobre moni 
toria hipotecaria, se basó, fundamentalmente, en el razonamiento 
'l«o expuso la Suprema Corte de Estados Unidos al resolver oi 
caso "Home Building and Loan Association v, John H. Blais- 
doll" (290 U.S. 434). Y puso especialmente de relieve que este 
precedente versó sobre una ley del Estado de Minessotn por la 
que se autorizó a los jueces a "prorrogar el plazo de rescate de 
fincas ya vendidas en una ejecución hipotecaria". Vale decir 
que la doctrina tradicional, iniciada en "A vico v. de la Pesa 1 ', 
es sustentada por un fallo del más alto tribunal norteamericano 
que declaró constitucional la suspensión —durante determinado 
plazo— de los efectos do sentencias judiciales firmes, dictadas en 
ejecuciones hipotecarias, 

IT 9 ) Que las conclusiones que de ello surgen no pueden ser 
subestimadas. Tanto más cuanto que encuentran confirmación en 
lo que se dijo al sentenciarse el citado caso de Conrado Yaben, 
acerca del art. 4 P de la ley 11,741. Este precepto, ajustándose a 
lo que antes había dispuesto la ley 11.689, entendió los efectos 
de la moratoria a las ejecuciones en que existiera sentencia firme 
y aun cumplimentada de remate, siempre que no mediara apro- 
bación judicial de éste. Y no obstante ello, la Corte, o&ifcr díctum, 
pero de manera inequívoca, juzgó que dicha disposición no eom 
portaba infracción a las normas constitucionales vigentes (loe. 
eit.). 

18°) Qno, por otra parte, la medida del art, P de la ley 14.442 
tiene tras sí la autoridad de una firme tradición legislativa, man- 
tenida de manera práctica) lente ininterrumpida durante las di 
versas etapas políticas de los últimos cuarenta años, y coincide 
con una opinio inris largamente difundida en el país, circuns- 
tancias ambas cuya invocación resulta tanto más procedente en 
el caso cuanto que se ajustan a la correcta inteligencia de los 
testos constitucionales. En tal sentido, cabe recordar los sigiiien- 
tes antecedentes: 

a) Congreso de tos años 1920/1924: levos 11.122, 11.157. 
11.202, 11.231 y 11.318. 

b) Congreso de tos años 1933/1938: leyes 11.689, 11.703, 
11.720, 11.741, 12.310 y 12.544. 

c) Gobierno defacto de los años 1943/1946: decretos-leves 
15*0/43, 14.001/43, 21.876/44, etc. 

d) Congreso de los años 1946/1955: leyes 12.99S. 13.538, 
etcétera. 
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e) Gobierno defacto de los años 1955/1958: decretus-leves 
Í1S?# iaf)77 / 5fi i 18.786/56, 23.034/36, 2186/57, 3347/57* v 

«¿Ji Con » re3 ° del aíi * 1958: leyes 14.438, 14.442, 14.556 v 
14.74 5. 

lí) 9 ) Que es explicable esta extensa y continua re ¡te ración, de 
la idea jurídica que sustenta a la ley impugnada. En tiempos 
do grave trastorno económico-social, el nmvor peligro que se 
cierne sobre la seguridad jurídica no es el* comparativamente 
pequeño que deriva de una transitoria postergación de las más 
estrictas formas legales, sino el que sobrevendría si se las man- 
tuviera con absoluta rigidez, por cuanto ellas, que han sido pen 
sudas para épocas de normalidad y sosiego, suelen adolecer de 
patética ineficacia frente a la crisis. En un estado de emergen- 
cia, lo que el derecho premiosamente exige es que, con respeto 
de las condiciones antes señaladas, se ponga fin al estado de 
emergencia, cuya prolongación representa, en sí misma, el mnvor 
atentado contra la seguridad jurídica. Es decir que, como sos- 
tiene C. J. Friedrich, la teoría de los emcrgeticg powers se funda 
en que Ja situación amenazadora es socialmen*» más peligrosa 
que los poderes necesarios pira combatirla (Teoría y realidad 
de la organización constitucional democrática, ed, 1946, p. 248). 

En otras palabras : sí el Congreso resuelve que la paz y la 
tranquilidad públicas son menos dañadas por la transitoria y 
razonable suspensión de los "procedimientos y lanzamientos* 1 
que por la desprotección de miles de personas expuestas a la 
perdida de las viviendas que ocupan, sn decisión, lejos de trans- 
gredir el ordenamiento existente, lo beneficia, en cuanto tiende 
a impedir que vitales intereses públicos permanezcan insatisfe- 
chos y, por eso, amenazantes contra la segundad jurídica. 

20') Que aclarado así que no ha habido desconocimiento de 
la cosa juzgada en su aspecto "publicístico", corresponde exa- 
minar el problema de autos con referencia al derecho adquirido 
que el recurrente invoca. 

21* ) Que, sin duda alguna, toda sentencia ejecutoriada su- 
pone un derecho adquirido del que es titular la parte que con 
ella se beneficia. Este derecho, cuntido se lo considera en el plano 
constitucional, es igual por su naturaleza al que, verbigracia, 
naco de un contrato o del acto administra! i vo que otorga una 
jubilación; tiene la misma índole jurídica (propiedad lato sensu) 
y so encuentra protegido por la misma garantía de la Ley Fun- 
damental (art. 17). 

En consecuencia, ese derecho adquirido, a semejanza de to- 
das las manifestaciones de la propiedad individual, se halla 
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Boleto a las leyes que reglamentan su ejercicio, las que no pueden 
someterlo a "allanamiento total", mas sí a "restricción razona- 
ble" (Fallos: 235: 171). 

22°) Que tal aserto facilita ol planteamiento y la solución 
do la p rescate causa. Habida cuenta do lo dicho en el conside- 
rando en efecto, los argumentos del recurrente conducen a 
una alternativa que puede ser expresada por vía de interrogan- 
te: ;el art. V de la ley 14.442 y sus, prórrogas, eti cuanto disponen 
la suspensión del cumplimiento de la sentencia firme do fs, 72, 
allanan totalmente el derecho adquirido del propietario, en forma 
prohibida por el art. 2fi de la Constitución Nacional, o sólo lo 
rest ringen razón a ble meut e ? 

La respuesta nn parece dudosa y debe ser dada tomando en 
cuenta las particulares y agudizadas circunstancias de orden 
económico y social ante las cuales el legislador dictó su norma. 
Tal vez el único principio que merezca ser enunciado sea el de 
que si los derechos sujetos a regulación son constitucioualmente 
iguales, i tíñales han de ser también las dimensiones del pudor de 
policía, cuya intensidad, en todos los casos, estará dada por la 
magnitud del Ínteres público que so tutela. 

Sobre esta baso, pues, resulta decisivo recordar que en fallos 
anteriores la Corte Suprema declaró la constitucionalidad de las 
siguientes regulaciones legales, sancionadas en ejercicio de la 
policía de emergencia: prórroga de los contratos do locación, es 
de-ir, suspensión del derecho del locador a obtener la entrega 
del inmueble arrendado (Fallos; l.'ífi: 1Í¡1 ; lili); 4(U¡; 206: 158 y 
otros); rebaja do los alquileres convenidos por las partes (Fa- 
llí is; 1,'Ui: Kil), haya o no contrato escrito (Fallos: 172: 21; 204: 
$59; 207: 182); moratoria hipotecaria, o sea suspensión de *'Io9 
remedios legales o acciones contra los deudores" {Fallos: 172: 
21 y 2!)H; suspensión de los juicios de desalojo (Fallos: 204: 
lí>5): fijación de precios máximos a productos y merendonas de 
primera necesidad (Fallos: 200: 450; 205: íí8fi); disminución de 
haberes jubílatenos ya acordados, no obstante constituir éstos 
Verdaderos derechos patrimoniales (Fallos: 173: a; 179 : 394 y 
otros), etc. Kl principio básico de la mayor parto de estas deci- 
siones os el do (pie si se salva la sustancia del derecho patrimo- 
nial, cabe regular o restringir sus efectos (Fallos: 201: 71; 202: 
45<¡). incluso dilatándolos breve y razonablemente. 

En mérito a estos precedentes, que recayeron sobro distin- 
tas especies do la propiedad lato scnsu, idénticas por su natura- 
leza al derecho adquirido do que aquí so trata, corresponde 
declarar que el art. I 9 de la ley 14.442 y sus prórrogas, juzgados 
ra relación a] sttb lite, constituyen una expresión válida del pe> 
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m «* f^M^^ * ™ afeetim las «a™tías previstas en 
Zlt' l y 18 d ° Ia Constitución Ka™»al. Para decirlo en los 
Unimos con que se expresa la jurisprudencia norteamericana, 

Jli' V 1U ? SUS f ,ü,K * d t uraílte ™ Período de emergencia la eje- 
mvwn (enforcemen ) de derechos adquiridos ante un tribunal 
de justicia, no puede ser tachada do inválida con el argumento 

í f t *P su P»opiodad" (Corpus Juris Secun- 
ttitut. cd. 19.jfi, vol. XVI, p. 1247). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca 1» resolución apelada de fs. 72. 

Aristóbulo D. Aráoz de Lamadrid — 
Julio Oyhanahte. 

Voto del Srñoe Ministro Doctor Uon Luis María Boffj Bogoero 
Considerando: 

Que se ha recurrido en la causa contra la sentencia del a mío 
que, considerando inconstitucionales las leyes 14.442 y 14 556 
dispuso la prosecución del proceso (fs. 72). ' 

Que debajo del conflicto jurídico planteado en esta cau«a 
existen agudos problemas sociales que trastornan al país desde 
antigua data. También esos problemas han perturbado y siguen 
intcrti riendo el ritmo de otras naciones hasta provocar leyes que 
incluso alteran en profundidad las relaciones contractuales (De- 




l.HS; RiPKirr, "Le dedin du droU", París, 1949, v muchas otras) 
La República Argentina cuenta un conjunto de 'Meves" de emer- 
gencia en la materia que se origina en junio de 1943 y prosigue 
sin interrupción hasta la actualidad (Decretos 1580/43- 5893/43- 
9584/43; 15.516/44; 21.876/44; 27.736/44; 33.059/44; 29.716/45! 

ÍS ■ 4 :;;ol / ,Í- 2!) - 232/48; 31 - 81 ^ 48 ; SJPSÑ 7588/5*; 2186/57; 9940/ 
; 9981/;)/ y otros; leyes: 12.487; 12.862; 12.886; 12 926- 1°901- 
12.998; 13.026; 13.228; 13.246; 13.525; ^'«'Sj 
U.0.)3; 14178; 14288; 14.356; 14.438; 14.442; 14.556; 14.775 y 
otras). AI cobijo de ese conjunto normativo y al margen de las ' 
soluciones que pudo ofrecer a personas de escasos recursos para 
resolver el urgente problema de su vivienda, se observa la situa- 
ción paradojal traducida por perjuicios a propietarios que hacían 
uso prudente do su dominio y beneficios a locatarios que, más allá 
de las recordadas necesidades de vivienda, ejercitaron su poder 
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jurídico de emergencia para lucrar emi él en desmedro tic los 
intereses más respetables del propietario. Y a este resultado no 
ha sido njjeno el hecho de que se lleven casi ltí años sin que el 
país cuente con una legislación de fondo que resuelva el problema 
en su verdadera raíz. Los abusos señalados, que se agravan por 
una fuerte desvalorización monetaria desde lince muchos años, 
han de merecer la preocupación respectiva de los poderes del 
Kstado. 

Qtifl ante conceptos vertidos en el e4trso del recurso extra- 
ordinario, cabe recordar que la Justicia no ha de seí eco de las 
pasiones individuales o colectivas del momento para dar fallos 
fundados al margen del Derecho, ni ha de ser tampoco indife- 
rente al profundo desequilibrio social que leyes de emergencia 
hubiesen intentado corregir, por lo que corresponde hacerse car- 
go de hi magnitud del problema y de la razonabilidad que infor- 
me las soluciones escogidas para conjurarlo. 

Que las leyes de emergencia, cabe también expresarlo, res- 
tringen el ejercicio normal de algunos derechos tutelados por la 
Constitución, entre otros el de propiedad, pero esa sola circuns- 
tancia no es bastante para que las mismas repugnen ni texto 
constitucional, pues todos los derechos están limitados por lns 
leyes reglamentarias que, sin desnaturalizarles, dictare el Con- 
greso en uso de sus facultades (arts. 14, y í!7, inc. 28, de la 
Constitución Nacional — Fallos: 238: 7fi — ). 

Que se vincula directamente con esta materia el principio 
de la i r re t reactividad de lns leyes. El Código Civil establece al 
respecto que las leyes disponen para lo futuro, careciendo así 
do efecto retroactivo, no pudiendo alterar "derechos adquiridos" 
íart. deteniéndose la retroactividad de las leyes aclaratorias 
ante los casos ya juzgados (art. 4 9 ) y admitiéndose soIammPe el 
efecto retroactivo de la lev civil cuando sea de orden público 
(art. 5«). 

Que esos principios del Código Civil deben empero ajustarse 
a las normas preeminentes de la Constitución Xneional (art. 31), 
que garantiza la propiedad en los términos de su art. 17 con 
carácter do interés superior. Así lo ha reconocido en numerosas 
oportunidades esta Oírte — 'Fallos: 1M7: 47 y oíros — El dere- 
cho adquirido tiene, como característica común de las numerosas 
doctrinas que han intentado explicarle, precisamente, el de nn 
derecho ingresado al patrimonio, que forma entonces parte de 
él, en concepto que le identifica con la propiedad como compren- 
siva de 'Modo aquello que forma el patrimonio del habitante de 
la unción, trátese de derechos reales o de derechos personales, 
de bienes materiales o inmateriales*' (Fallos: 137: 47). Y este 
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derecho no puede ser frustrado ni bajo invocaron del art. 5' del 
UGUigó Civil (art. 31 citado). La mera expectativa o simple espe- 
ranza es, en cambio, una facultad no ejercida, de modo que no 
puede ser alcanzada por la protección anterior. Esta es la doc- 
trina constitucional que, más allá de toda posición de "ture con- 
tiendo" —sea la que aboga por una propiedad fuertemente pro- 
tegida, fuere la que persigue una propiedad limitada y aún hasta 
la que llega a negarle legitimidad— estableció claramente esta 
forte: "Mientras se halle garantida en la Constitución In invio- 
labilidad de la propiedad o en tanto que el Congreso no se halle 
investido de facultades constitucionales exprosas que lo habiliten 
para tomar la propiedad privada sin la correspondiente indemni- 
zación, o para alterar los derechos derivados de los contratos, 
como ocurre respecto a lo primero, cuando ejercita el poder dé 
establecer impuestos, y, respecto de lo segundo, cuando legisla 
sohrc bancarrotas. . . la limitación existe para el departamento 
legislativo cualquiera que sea el carácter v la finalidad de la lev" 
(Fallos: 137; 47). 

Que es también decisivo establecer el distingo entre el dere- 
cho nacido inmediatamente del contrato de locación o, como en 
esta causa, (le una sentencia firme, y el derecho, nacido inme- 
diatamente de la íey, de conseguir que el Estarlo ponga en movi- 
miento la tutela jurisdiccional en beneficio del derecho emanado 
de la sentencia o del contrato (v. arts. 505 y afines del Código 
Civil; A. Pekblis, "Azione", en "Nuovo Digesto Italiano"). 
hiede acontecer que las leyes frustren un derecho adquirido por 
sentencia o contrato o que sólo suspendan razonablemente su 
ejecutoriedad. En las primeras hipótesis el derecho es transgre- 
dido y la garantía del art. 17 de la Constitución prescribe que la 
ley se tenga por inconstitucional ; en las otras hipótesis, el dere- 
cho adquirido es respetado esencialmente desde que sólo se sus- 
pende de modo razonable el momento en que se le podrá hacer 
efectivo, pero, cuando ese instante llegue, el titular podrá ejer 
«■crio tal como lo adquirió al momento de la suspensión, inmodi- 
ficado en su esencia. 

Que el concepto de emergencia sobre el cual se debate en la 
cansa traduce un hecho cuya duración varía según épocas y sitios. 
Los remedios legales que se usan para conjurarla deben razona- 
blemente subsistir mientras se prolonguen las circunstancias que 
le determinan y configuran, Pero así como el Poder Legislativo 
elige los medios técnicos para la mejor solución de la crisis, 
corresponde a esta Corte decidir acerca de la legitimidad del 
medio escogido. El ejercicio del llamado "poder de policía " debe 
M-i- niynrmhte (disidencia de fundamentos en el caso tTogg, de 
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fecha l 9 de diciembre de 1958), desde que no puede transfor- 
marse una facultad privativa consistente en ejercer la función 
de *' policía*' mediante leyes en una sustraída al contralor juris- 
diccional (cansa P. 224 "Partido Socialista s./ apela resolución 
de la Junta Electoral de la Provincia de Santa Fe", de fecha 
K de abril ppdo.). 

Que en la especie se trata de suspensión del procedimiento 
de ejecución de sentencia, poro sin alterar el contenido de ésto 
sino de los plazos para hacerla efectiva. Las leyes que lo dispu- 
sieron han obedecido en buena medida a evidentes, antiguos y 
complejos problemas que debieron afrontarse por las autoridades 
constitucionales a poco do asumir sus respectivas funciones. 
Entre esos trastornos so cuenta el problema de la vivienda y otros 
coincidentes, como desvale rixación monetaria, alquileres libres en 
alza, etc. Kilos incidieron en la explicable dificultad de sancionar 
una legislación de fondo con sentido permanente que resolviera, 
como en verdad no se ha becho desde 1343, el problema que las 
leves de emergencia, al margen de beneficios conseguidos, han 
agravado en buena parte porque, como se dijo, numerosas irre- 
gularidados nacieron al amparo de esas normas. Bis cierto que 
el propósito de modificar una ley no es en principio por sí sólo 
un motivo razonable para suspender los profesos y menos cuando 
los locadores a quienes no se paga alquiler tienen expedita la vía 
judicial; pero lo es el conjunto de la crisis que lia llevado a 
ex | uesar la necesidad de "promover un gradual vjnudentc re- 
greso a las disposiciones del Código Civil" (Considerando F del 
dicri'tn -ley 218ÍJ/Ó7, art. 1* de la ley 14.77Ó). Teniendo así en 
cuenta el cúmulo de circunstancias, cuya pública notoriedad hace 
innecesario un análisis minucioso, la suspensión de los lanzamien- 
tos con carácter de_ emergencia puede llamarse razonable, evi- 
tando procesos ipie pueden resultar i mi ti los y onerosos ante un 
posible cambio de legislación. Xo se trata, entonces, por el mo- 
mento, de una prolongación ilimitada o bien de una suspensión 
de lo^ derechos que, por su extensión, viniere a significar verda- 
dera frustración de los mismos, tornando un remedio de grado 
en una solución de esencia. 

Que, finalmente, los fallos de esta Corte citados por el Señor 
Procurador General (235: 171 y 512) decidieron cansas donde se 
había dictado sentencia firme y no, romo en la presente, donde 
sólo se lia suspendido su ejecución. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la resolución apelada de fs. 72. 

Luis María Boffi Boggeiío. 
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M OH A MED ALT TAPUCH 

Sf'f' ; V 7 COMPETENCIA: Competencia nacional Causas pénale. 
Ddüos m e obstruyen el normal funcionamiento de las institución» nacionales, 

do l7c^n d li» la 1 j,lsticil1 n r ÍOn f' cn lo erimiml y c °™ok>nal federa] 
do la Cap tal, sino a !„ .mc.onal en lo criminal do instrucción, conocer de la 

ol Instituto de Detene.ón de la Capital Federal, por empleados del cismo (i) 



GERARDO JULIO MARINO FERRI 
J Var!o S DWC10N Y C03lPET ^ CÍA - Competencia penal. Delitos cn particular. 

levTvuS' ^ e,T !Íi;Í''!r ra PW» * h í»frneeion ni «rt. 45 del decreto- 
í 10..Í4S/46 (lev ]2.%2), se determina por ej l UJÍ nr donde time su asisto 
ü patnmomo del acreedor prendario perjudicado por el hecho del deudor. 

Dictamen uel Puocüiudob Uekkkal 
Suprema Corte: 

... En razón de que la finalidad de lo dispuesto en el art 45 
toes, d) y h), del depeto 1M48/46 (ley 12.%:!) es la de asc-iiraí 
la «pMn de los bienes prendados en defensa del derecho 
ú&pvmm <!"<; mbm ellos tiene el acreedor prendario, considero 
-de conformidad con ia reiterada jurisprudencia de V. E- oue 
el ju^amiciito de las infracciones atribuidas al acusado corres- 
ponde a los jueces de la Capital Federal, por ser éste el ¿toar 
en el que tiene su asiento el patrimonio del acreedor perjudicado 
por e hecho del deudor (Fallos: 233: 141 ; 241: 376 y sentencias 
del 11 de setiembre de 195$ cn autos "Magoiii, Fausto y otro 

^ 1 o «;f?; at ' lül ! I V An *l ,P ' Víe ™ íe D - y «tro s./ infracción 
V „ ' V do nlml tlcI ^^rile año, itt re '«Fichas 

redro G. y otros s./ infracción arts. 44 v 4ó, lev 12.962") 

Por lo demás, toda vez que en la presente* anisa no *se ha 
practicado todavía m vos ti -ación nl<runn tendiente a establecer en 
que jurisdicción se habría cometido el delito denunciado, corres- 
pondería que el juez que previno -que es igualmente, el de esta 

ofí Í7 ™ ,,t,m ' e atendiendo en la misma (Fallos: 236: 254 y 
348; 2.J8: 4ol y los allí citados, y 241: 376). 



(*) ir* de mayo. Fallos: 2:1": 2ss, 
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En consecuencia, corresponde dirimir la presente contienda 
en favor de la competencia del Juzgado Nacional en lo Criminal 
de Instrucción n° 5 de la Capital Federal. Buenos Aires, 4 de 
mayo de 1959. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de mayo de 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, ton arreglo a la reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
citada en el dictamen precedente, el conocimiento de la presente 
ñausa corresponde a la justicia de la Capital Federal, lugar don- 
de se encuentra el patrimonio del acreedor prendario. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara qne el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción 
fio la Capital es el competente para conocer do esta causa. Remi- 
ta úsele los autos y llágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
en lo Penal de Ln Plata, Provincia de Buenos Aires. 

Ai.phkixi Ow;az — AiusTóitriA) D. 
AaÁpz riK Lamaihíih — [ilító 11a 
iiÍA Bni'Kt BocHfttno — Jtfi.m 

< >Y ti ANACI K 



.ll'AN GAZZOTTA i OTRO 

JURISDICCION ) COMPETENCIA: Competencia nammal Cama* ptnaUa. 
JteltU» "» }>i rjuirio de lot hitme* ;i rrntnn dr tn Xttrtfin ¡t *• .«u.< repartirionr* 

Corn^poiiilo n l» .iiistít'hi nacional iii ln criminal y correccional federal de 
la Capital y tío jl la iiacionnl en lo criminal correccional de esa ciudad, 
entender en ln rau^n por lesionen por imprudencia si el prevenido es emplea- 
do en ln .Jinitn Ejecutiva de 1¡i Fresidenein de la Nación, creada por decreto 
12.D59/57, y el automotor que aquel conducía ruando ocurrió el accidente 
ijtie se inventiva pertenece a dicho organismo, coordinador del n bastecí miento 
t>t\ todo el territorio de ln Nación (M. 
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GREGORIO SOCOLOVSKY y OTRO v. JOSE HERMO 
/iEMÍSWX DE AUTOS. 

fLíZu^ ll VrÍln T l <Ip in&tmc ' ión **» devolví al juez en lo civil el 
inv.Í 1 Bobrc cobro ejecutivo, remitido a la justicia del crimen para 

SSÉfft SUP ."7 tü9 ^ h,0S vinculatl09 «■ «Aciones, ¿ el reqíeí- 
mento, formulado mínictuosamente desde varios meses atrás, no obsta a la 
.nveshKacjon « m,p ld e al magistrado instructor adoptar lás providencias 
que aquélla pueda requerir, incluso la nueva remisión del expediente 

Dictamen del PitocüitAiwn Geneuai, 
¡Suprema Corto; 

De lo actuado resulta que el conflicto entre jueces que aquí 
je plantea es de arólos que \\ E. tiene a s„ cargo dirimir 
íart. 2áj me. 7» del decreto-ley 1:285/58). 

En verdad, el caso no ha sido sometido a % E. por la vía 
de practica, pero teniendo en cuenta que el espediente retenido 
en el Juzgado en lo Criminal de Inslrumón viene siendo infruc- 
tuosamente reclamado por el Sr. Juez en lo Civil desde el 7 de 
noviembre de lí>58, corresponde, en mi opinión, entrar a conocer 

claridmí ^ P °' d0máS ' ^ lm " a ox ' n,biítí, COJ ' #¿ÍM®¿* 
Y, atenta la doctrina sentada por V. E. m te "Boca, Carlos 
S. e./ Devoto, Roberto D. s., desalojo" con fecha tí de marzo del 
opmettte ano, que estimo aplicable til presente en cuanto lo con- 
sienta la analogía de situaciones, procede a mi juicio resolver, 
con e! a canee hjado en el aludido fallo, que el Sr. Juez en lo 
Criminal de Instrucción debe devolver al Sr. Jaez en lo Civil lo* 
autos de relerencia en el plazo que V. E. designe. Buenos Aires. 
/ de mayo de 15159. — Ramón Lascmto. 

FALLO ÜE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, 15 de mayo de 1Ü5!). 

Autos y vistos: 

De acuerdo con lo dictamhado procedentemente por el Señor 
1 rocurador General y eon lo resuelto por esta Corte en el easo 
■pie cita, se resuelve que el Sr. Juez Nacional en Jo Criminal de 
Instrucción debe devolver al Sr. Juez Nacional en lo 'Civil, en el 
termino de tres días, los autos caratulados 4 < Socolo vskv, Grego- 
rio y Pod/amezer. Moisés c./ Hermo, José s,/ cobro ejecutivo "ile 
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pesos", llágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez de Ins- 
trucción y remítanse estas actuaciones al Sr. Juez en lo Civil. 

Alfredo Oroaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de La Madrid — Luis Ma- 
ría Boffi Bogoero — Julio 
Qyíianarte. 



MANUEL DOMINGO GONZALEZ 



JD IU 'S MOCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Causa» penales. 
Violación de normas fedérale». 

Corresponde a la justicia federal, y no b ta provincial, conocer del homicidio 
por imprudencia que se habría cometido al ufit embestido un automóvil por 
una locomotora, bí en la cansa concurren las siguientes circunstancias : el 
hecho hn podido afectar la seguridad del tránsito ferroviario; las modalida- 
des del cuso pueden hacer api ¡en ble» las disposiciones de la ley general de 
ferrocarriles} es posible que exista responsabilidad patrimonial para ln 
Nación. 



Dictamen del Procurador Ueseral 
Suprema Corte: 

Toda vez que el hecho que se investiga en autos ha podido 
afectar la* seguridad del tránsito ferroviario, y por aplicación de 
la doctrina de Fallos: 1GI: 54: 188: 417, y 23*9: 353, entre otros, 
«•simio que corresponde dirimir este conflicto declarando que la 
substanciación de Ln canso debe ser proseguida por el Sr. Juez 
Federal de Tueumún. Rueños Aires, 4 de mayo de 1959. — Ra- 
món Lascano. 

FAUJO DE LA CORTE KLTlíEMA 

Buenos Aires, 18 de mayo do 1959. 
Autos y vistos; considerando: 

Que la presente causa se lia ^nstruído con motivo del acci- 
dente ocurrido el 23 de julio de 1957 en el paso a nivel del Ferro- 
carril Nacional General Belgrano existente en las calles Bernabé 
Aráoz y Lava lie, de la ciudad de Tucinnán. En tul ocasión, tm 
automóvil fué embestido por una locomotora, resultando muerto 
uno do los ocupantes del vehículo, el cual resultó gravemente 
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dañado. Procesados los conductores, el Juez Federal de Tucu- 
mán, que previno en la causa, sobreseyó definitivamente a Manuel 
Domingo González, empleado del Ferrocarril que conducía la 
maquina a vapor, y declaró su incompetencia para entender del 
proceso respecto de Leonardo Guzmán, a cuyo cargo se «ncon- 
traba el automóvil en el momento de ocurrir el hecho. El Jum 
de Instrucción y Correccional de Tucumán también declinó juris- 
dicción, fundado en que el caso está regido por la ley nacional 
de ferrocarriles 2873, cuya aplicación corresponde exclusiva- 
mente a la justicia federal. 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General, con arreglo a las cuales 
la circunstancia de que el bocho haya podido afectar la segu- 
ridad del tránsito ferroviario determina la competencia del Juez 
Federal para entender en el proceso. A lo cual cabe agregar 
que las modalidades del caso —las barreras estaban levantadas; 
al ocurrir el suceso no se prestaba el servicio de guardabarreras; 
se cuestiona si la máquina llevaba luces y si emitió las pitadas 
reglamentarias— pueden hacer aplicables en la decisión de la 
causa las disposiciones de la ley nacional de ferrocarriles. Final- 
mente, Ja posibilidad do que exista responsabilidad patrimonial 
para la Nación lleva igualmente a la conclusión anterior —Fa- 
llos: 235: Ki5; 241: 11 y sus citas—. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara que el Sr. Juez Federal de Tucumán es el competente 
para conocer de esta causa. Bcniítnnselc los autos y hágase saber 
en la forma de estilo al Sr. Juez de Instrucción y Correccional. 

Aristóihxo D. Aiiáoz m Lamadhid — 
Luis María Boffi Boggero — Ju- 
. , uo (Iyhanartb. 



CARMELO ILLUMINATO v, INTERNOSCIA t Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiona «o federales 
Interpretación de normas p actos comunes. 

tn inti'rpretación y uplú-unmi <h>*lns ílenctos Sfi/58 v XW/ñH vs niatni» 
aji-Tin a Id ¡nstniKin extraord¡nnrin (»). 



1 

(1) 18 di U)»yn. Fallo» i -.MU: 2S2, A'22; 241: «Olí, 
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JOSE MONTES y OTRO v. PRIESCA t URRACA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propios. Cuestiones no federóle*, 
interpretación de norma* y actos comunes. 

No incumbe a la Corte Suprema revisar, en la instancia extraordinaria, la 
interpretación que la Cámara del Trabajo ba dado, sin arbitrariedad, al 

decreto 1 0.(17 7/4ti (1). 



MANUEL E. C ACERES 

SUPERINTENDENCIA. 

Idi resolución de la Cámara Nacional de Apelaciones cu lo Civil que dispone 
que el .i ne7. proponente debe formular los reparos que puedan obstar a la 
promoción de empleados que, a juicio de aquélla, se liallan notoriamente 
mejor colocados en el escalafón que el candidato propuesto, se refiere a una 
cuestión propia de la superintendencia inmediata de la Cámara, y no se 
aparta de lo dispuesto en el art. 2*, inc. h). de la Acordada de la Corte 
de 'A de marzo de 1058; por lo que no corresponde al Tribunal liacer uso 
de las facultades de Superintendencia que le son propias para preservar el 
cumplimiento de disposiciones reglamentarias de carácter general. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de mayo de 1959. 

Considerando : 

t¿ue e*t« Corte no estima que en el caso corresponda haeer 
uso de Ins facultades de Superintendencia, que le son propias, 
para preservar el cumplimiento de disposiciones reglamentarias 
.1c carácter general __ a rts. 11, inc. l v , de la ley 4055, y 104 y 118 
del Reglamento para la Justicia Nacional—. 

En efecto, la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil 
lia dispuesto que el Señor Juez proponente — con arreglo a la 
Acordada de la Corte Suprema de 3 de marzo de 1958, art. 2*, 
i iic. h), y a la complementaria de la Cámara, de 7 de abril de 
iíruiil año, art. 15 — debe formular los reparos que puedan obstar 
t\ la promoción de empleados que, a juicio de la Cámara, se bailan 
notoriamente mejor colocados en el escalafón que el candidato 
propuesto, 

\a\ di-cisión se refiere, así, a una cuestión propia de la super- 

* 

( ! ; 1s ilv muyo. 
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intendencia inmediata de la Cámara, y no se aparta, por lo demás 

d im Tou Ón ñ l \ A l orá «f* d * «•» Corta, CTbSB 
ae ±yoS, de que se ha hecho referencia 

Por ello, se resuelve archivar las precedentes actuaciones. 

Alfredo Oboaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de La madrid — Luis Ma- 
ría Boffi Boggero — Julio 
Oyhanarte. 



ZVON1MIR SIMON JOSE PüRATICH 
SANCIONES DISCIPLINARIAS. 

* EdSrtf cloS'ul* ~ ,th 1 "P««to m I» CSmaxa Federal de Ape- 
Z Tr™ Rivadavui ul recurrente, empleado del Ju^do Fede- 

ral de Ra wson encargado del manejo de los fondos de éste, en atención a l 

contadas del sueldo del personal- resolta acreditada, y a quo la Tavedad 
de la falta ha w do debidamente calificada en las actuaciones 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

V^tli , des £ a fS° s peídos por el auxiliar mayor del Juzgado 
Federal de Primera Instancia de Rawson, Provincia de Chíbut, 

t ? 4 f ZT J ^ é e FumÚch ' en el mem <" ial corriente a 

1 f Í , ™ des t vir J»an los fundamentos de la resolución dictada 

P ° r ? Cama f. a Federal de Apelaciones de Comodoro 
* q "f d .'? pnS0 la cesantía del «Piante, en razón 
de las graves irregularidades que cometiera mientras desempeñó 
tareas d e habilitado del juzgado de referencia. 

ábmS^SSL 1 ^ tant °' A ™ nñ l mar P° r sna Andamentos la 
lascano * 20 de abrU de 1959 ' ~ R «™* 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de mayo de 1959. 

í™JÉÍIÍ 5* ai,t °f = ' <Sumario administrativo s./ presuntas 
irregularidades en el manejo de la habilitación del Juzgado Fe 
deral de Primera Instancia de Rawson", en los que a ü T& vta. 
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Be lia concedido el recurso de apelación contra la resolución de 
la Cámara Federal de Apelaciones de Comodoro Rivadavia de 
fecha 5 de mayo de 1958. 

Considerando: 

Que al recurrente le había sido encomendado el manejo de 
los fondos det Juzgado, con arreglo a lo dispuesto por el art. 55 
riel iíeglnmcuto pura la Justicia Nacional, 

Quo la irregularidad en la función — retención por largo 
tiempo de sumas descontadas del sueldo del personal del Juzga- 
do — resulta acreditada en las actuaciones, y ha sido reconocida 
por el a pelante» como lo expresa a fs. 42 en el escrito en que 
interpuso recurso de apelación. 

Que la gravedad de la falta —a la que no desvirtúan las 
circunstancias invocadas en dicho escrito — está debidamente cali- 
ficada por las resoluciones de fs. 32 y 35; siendo, así, adecuada 
la sanción de cesantía impuesta. 

Por ello, y habiendo dictaminado e 1 Sr. Procurador General, 
se confirma la resolución de fs. 35, 

Alfredo Orgaz — AniSTÓnrLO D. 
ArÁoz de Lamadmd — Luis Ma- 

HIA BOFFI BOGOERO JULIO 

Oytíanarte. 



MAMA KSTHElt MARIN ra CASADO SASTRE v. S. R. L, STAD Y Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO! Resolución. Límites del pronunciamiento. 

La jurisdicción de la Corte, cuando conoce por vía del recurso extreordinario, 
pe halla liinitndn a las cuestiones comprendidas en el escrito de npetncióa. 
No corresponde acceder ni pedido de nulidad de la medida de no innovar 
decretad» en primera instancia, sin perjuicio de que el interesado ocurra 
unte quien corresponda ('). 



(l) 2l> ilc muya 
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RAFAEL EL "ARDO PIERINI 
SSfR m EMPLEAD0S EXALES: 

al suplemento .ariabl de L lefL^S Wable ' - *8 »*! 



TBLESFOBO LO PE RETÍA * PROVINCIA de LA PAMPA 

riormente de M^hll aqTéi ífj atacad « P ^ 
• «guirse, paes dicha cuestión ¿ ta¡lTíil3¿ Pimiento 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

El mismo expropindo no puede intetrrar el TVih„„.i j r» 

«cuerdo r-on lo establecido en el "rt ÍI de í í d * 7 aM « on <*- °* 

nombrar un represante. '* ley iaaM » **« Bé ' ^berá 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

No corresponde impartir instrucciones ai Tribunal .Jo T».. i 
n I* forma de cumplir su comotirfn \E IT • ? - í ^ asa « on ^ «n cuanto 
presencia del dictamen de diZ Sfí 'T' de lo «* ae '» Corte, en 

ae ° U ' JI ° or K»ni 8 mo, estime oportuno decidir. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de mayo de 1959. 

Considerando : 

Que a petición del actor se resolvió « f, « „ i 

Firme y a «1 debe, en consecuencia, ajustarse el procedimiento 
Que no corresponde por consiguiente acceder á lo ttTeio- 



2fl <tc mayo. Pallo.: 236 : 7* j 82; W8 : 506; *«: ifc 



4Ü0 



t-'AUX)^ OE LA CORTE Srt'KKMA 



mulo a fs. UHi en cuanto iif > esté autorizado por l¡i mencionada ley 
Ki.ÜtU, cuya impugnación de ¡ncoiistítueionalidad, en lo que bacu 
al trámite de la causa, está preelnída. 

Que no corresponde, tampoco, acceder a la i ntejí ración por 
ul misino expropiado del Triltunal de Tasaciones, en cuanto el 
art. 14 de la ley citada establece que se deberá, al efecto, designar 
un representante. 

Que tampoco corresponde impartir instrucciones al referido 
Tribunal de Tasaciones en cuanto a la forma de cumplir sn come- 
tido, en el estado actual de la causa y sin perjuicio de lo que en 
su oportunidad y en presencia de su dictamen esta Corte estime 
oportuno decidir. 

En su mérito se decide remitir la causa al Tribunal de Ta- 
saciones a ios fines del art. 14 de la ley 13.2*54. Intímese al actor 
para que designe representante ante el mencionado Tribunal, 
bajo apercibimiento de prescindir de su intervención. A lo solieí 
Lado en el otrosí del escrito de fs. llíl, hádase enmo se pide, 
librándose los oficios del caso al Sr. -Juez Federal de T.a Pampa. 

Alfhkim) Oiícaz — Ahiktúbulo D. 
Aháoz de Lamadrii> — Lns María 
Hoff: Boookho — Jumo Oyma 
naiite. 



NACION ARGENTINA HUMBERTO J. BA1MA ~suc— 

RKCi'HSO EXTRAORfílSARlO: Requisito/i propios. Cuestión federal. Cues- 
tionen federales si m pies. Interpretación de las leyes federales. Leyes federales 
de enrñcter procesal. 

I'rmcili' el rveursu extraordinario cumulo, habiéndose declarado iriemii pétente 
In just u-ia federal para conocer en el apremio deducido por el fisco contra 
una íiiiiTsióii y une persigue el cobro de una multa por infracción r la ley 
de vinos, lo atinente a la personería del Procurador Fiscal de Primera 
Instancia pura interponer dicho recurso ante la Cámara respectiva, base 
sobre la cual ntpiel fué denegado, puede aíeetíir tas instituciones para cuya 
tutela lia sido establecida la apelación del nrt. 14 de la ley 48 (»). 



(l) 20 de mam Fallo»: l£>7: 42G. 



m: .u'stich hk i.i \ u tús 
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BENEDICTO ASCII ERO v. GIAXNIN0 MURCUIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Snt*nda* arbitraria». Improcedencia del recurso. 

La sentencia que detide la canwi en base a la "jurisprudencia viente" ea 
insuscephblc de la tacha de arbitrariedad, pues la existencia de precedentes 
descarta la falta de fundamentos t 1 ). 



ELSA MARIA LACRA ARCE v. HA J HELA RALEE l«k KENZI 

RECURSO EXTRAORD1 SARIÚ : Requisito, formales. Introducción de la 
cucsti'in federal. Forma. 

El planteo de la cuestión constitucional, cu que luego se funda el recurso 
extraordinario, debe ser explícito (-). 



JUAN VICENTE BENEDETTELLI -sur.- v. BLANCA LOPEZ 
MI TEREAZ/JNO t OTROS 

PESA LO JO, 

Debe acogerse la petición de la contraparte de (fue prosiga el trámite ito 
k queja si lo argüido por la recurrente en cuanto a la suspensión de cual- 
quier ejecución de sentencia en mu teria de desalojo, con preseíndqndn de la 
causal del misino, w lo sustenta (3). 



LUIS F. COLLADOS STORNI v. MIGUEL GUISASOLA -suc- 

RECVRSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Sentencia definitiva. 
Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Juicios de apremio y ejecutivo. 

El pronunciamiento del Tribunal de alzada, que revocando en lo pertinente 
el del inferior, declara hábil el título de la ejecución, es insusceptiblc de 
recurso extraordinario. Ello es así toda vez que, no optante la irrcpirra- 
bilidad en el agravio alegada por el recurrente, el pa«u parcial invocado 
puede acreditarse en la ejecución de la sentencia o por vía de juicio ordi- 
nario {*). 



(l) 20 de mavo. 

(") 20 do muyo. 

(•T) 20 ele muyo. 

f+) 20 de imiyo. 



K;,Uoh: 23fl¡ IHO, 
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ANTONIO ALEJANDRO GARCIA v. S. A. FUENZALIDA, 

DEMUTTI y Cía. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propio*. Sentencia definitiva. 
Resoluciones anterior™ a la sentencia definitiva. Varia». 

La resolución ijue dedara perdido el derecho a contestar la demanda y a 
ofrecer prueba, no ra sentencia definitiva en los termino* del art. 14 de la 
ley 48 <»). 



ENRIQUETA CAR LO r OTRA v. GENOVEVA FERNANDEZ 

de AVELLANEDA 

DESALOJO. 

Corresponde revocar la sentencia de la Cámara que declara vulnerado el 
principio de Ja inviolabilidad del derecho de propiedad por la paralización 
ili'l la linimiento dispuesta en primera instancia en virtud del art. 1* de la 
ley 14.442; el trihunnl debe prunuiiriarse sobre la paralización o no de 
tiqueHa di licencia, er atención n la causal de desalojo declarada (uso abu- 
sivo) y a las eirt'iin^ inelas del caso invocadas expresamente por hs actoraa 
en su memorial nnte la Cámara y reiteradas ante la Corte —injurias reite- 
radas en el hipar de la locación — . 

CONSTITUCION NACIONAL: Constitucionalidad e inconstitucionalidad. U- 
ye» miriotttiles. Comunes, 

Ijí suspensión de lanzamientos a qtie se refiere el art. 1* de la ley 14.442, 
prorrogada por las leyes 14.55G y 14.775, comporta una manifestación válida 
del poder de policía del Estado y f en virtud de ello, no lesiona garantía 
constitucional alguna. 

Dictamen del, Phocuradob General 
Suprema Corte: 

El tallo apelado se ajusta a la doctrina de V. E. (Fallos: 23ñ: 
17t y ól'i entro otros). 

En consecuencia, y por aplicación do esc criterio, correspon- 
de confirmar el fallo apelado en lo que ka podido ser materia 
de recurso. Buenos Aires, 2(¡ de febrero de 195:;, — Ramón Las- 
rano. 



(1> 2n ,le mujo. Fnlloi: 239: .119. 
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Buenos Aires, 22 de mayo de 1959. 

Vistos los ñutos: " Cario, Enriqueta y otra e/ Avellaneda, 
Genoveva Fernández de s/ desalojo", en los que a fs. 105 vta. 
so lia concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones de Paz de fecha 14 de noviem- 
bre de 1958. 

Considerando : 

Que en el presente juicio tramita una demanda por desalojo 
fundada ími la causal establecida por el art. 22 de la ley 13.581 
(uso abusivo). La sentencia de primera instancia hizo lugar a la 
acción, considerando probado que la demandada "injurió a las 
acto rus en el lugar de la locación en términos por demás bajos 
y soceos, como lo destacan los respectivos jueces de esas causas, 
en términos tales que merecieron la sentencia condenatoria dic- 
tada en una de ellas por el Juez respectivo y confirmada por la 
Cámara del Fuero v el sobreseimiento dictado en la otra en mé- 
rito a la retractación de la inculpada etc. (fs. 60/63). Apelada 
esta sentencia por la demandada, fué confirmada por la Cámara 
Nacional de Paz de esta Capital, que consideró asimismo proba- 
dos "los actos y palabras obscenas de la demandada y las provo- 
caciones que con gestos y ademanes" hizo a la<* actoras, conclu- 
yendo, en definitiva, que "Ninguna duda cabe que los actos y 
expresiones acreditados en autos han ocasionado una notoria 
alteración en la normal convivencia en la finca, que por su evi- 
dente vinculación con la locación, bacen pasible a la demandada 
de la acción de desalojo que faeulta la ley*' (fs. 77 y v.). Por ello, 
y a pedido de las actoras, una vez veneido el término de diez días 
concedido por la sentencia para el desalojo, se libró orden de lan- 
zamiento (fs, 84 v.). 

En estas circunstancias, entró en vigeneia la ley 14.442, dW 
suspensión temporaria de procedimientos y lanzamientos. El juez 
de la causa, desestimando un pedido de las actoras, ordenó la 
paralización del lanzamiento por entender que dicha ley "com- 
prende también a los juicios con sentencia firme" (fs. 90). Esta 
resolución ha sido revocada por la Cámara, ante la cual fué re- 
currida, declarando que "la paralización dispuesta por el art 1 ? 
de la ley 14.442, al modificar el fallo definitivo con autoridad de 
cosa juzgada ordenando la paralización del curso del lanzamiento, 
vulnera el principio de inviolabilidad del derecho de propiedad 
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consagrado por el ort. 17 de la Constitución Nacional" {fs. 101}. 
Contra esta sentencia, la demandada dedujo el presentí» rceuiso 
extraordinario, con el único fundamento de que el fallo apelado 
ha puesto en cuestión una ley nacional — la 14.442 y su prórro- 
ga— y la decisión ha sido contraria a su validez (fs. 104/105). 
El recurso fué concedido (fs. 105 v.). 

Que no es pertinente el fundamento expresad» por el a quo 
para dejar de aplicar la ley 14.442 y su prórroga, eumn lo ha 
declarado esta Corte en los fallos recaídos en las causas "Russo, 
Angel y otra c/ C. de Dclle Donne, E." y "Xndur, Amar c/ Bo- 
relli, Francisco", falladas el la del co-riente, con fundamentos 
que se dan aquí por reproducidos. Corresponde, en consecuencia, 
revocar la decisión apelada, debiendo la Cámara do Apelación 
pronunciarse sobre la paralización o no del lanzamiento en aten- 
ción a la causal do desalojo declarada y a las circunstancias del 
caso, invocadas expresamente por las aetoras a fs. fl(¡ v. de su 
memorial ante la Cámara y reiteradas a fs. ll'i ante esln Corte. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
so revoca ta sentencia de fs. 101. Y T vuelvan los autos al tribunal 
de su procedencia a fin de que se dicte nueva sentencia de acuer- 
do con este pronunciamiento. 

AlFHHIH) OrOAZ — AltISTÓBULO D. 

ArÁoz de La Madrid — Luis María 
Bdfh Boggero — Ji-Lío Oyha- 

íí ARTE. 



MAURICIO ISAAC WACHS 

COySTITFCJOX XACIOXAL: D. rerhrm y narantfa*. Defensa *n juicio. Leu 
anterior y jueces «atúrale*. 

Es ailmisinlc que ciprio tipo de negocios o infracciones, por rn/ón de la 
naturaleza piihliea de loa interesen cuya tutela se procura, sean juzgados 
por funcionarios y formalidades especiales. 

COXSTtTVClOX SACmXAL: CotislHurinnaMad e inransttturionaUdatf. Le- 
yes Hitftnuaies. Procesales, 

VA nrt. 27 del Ciídigo de Procedimientos rn lo Criminal, eiv cuanto faculta 
ü las autoridades policiales para el jtiz^nmiontn dr tas fnllna~y contraven- 
ciones, no impnrln la atribución de funciones jurisdiccionales a funcionarios 
dependientes del Poder Ejecutivo en desmedro de ta paran tía constitucional 
que estaldeee el juzgamiento de los arti-ifldns por sus jueces naturales. 
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"!S~^ Cí0 ^ : m^mm fe* 

Corresponde revocar la sentencia del juez correccional que confirma la coa- 
de™ impuesta al recurrente por el Jefe de Policía, por infracción al edicto 
polca! «obre desordenes» ü de la causa no resulta que el condenado hay! 
podtdo ofrecer prueba de descargo antes de presentarse el memorial ante 

Dictamen del Pitorm.\iH>j¡ (íkxbhal 
Suprema Corte: 

Mauricio Isaac Wachs ha sido condenado como infractor a 
Lo dispuesto t'ii el art. V f ine. b), dol edicto policial sobre ^des- 
ordenes por haberse dirigido dé viva voz a jos transeúntes en 
I» yin publica solicitándoles la firma de un petitorio contra la 
realización de pruebas nucleares, y a raíz de que en esa forma 
invo lugar la reunión de algunos personas que decidieron acceder 
a tal requerimiento. 

Examinados los agravios que se dirigen contra la sentencia 
di'tmitiyn en el recurso extraordinario de fs. 27 no considero 
¡u-eptablo el que se funda en la ineonstitucionnlidad del art 27 
Hfl ( odigo de Procedimientos en lo Criminal porque, como ya he 
tenido oportunidad de recordarlo en otra ocasión (al dictaminar 
'■I 1- de noviembre del año pasado m re "Alvares María Elena 
y otras s/ desórdenes y escándalo"), de antiguo se lia reconocido 
como admisible que organismos administrativos sean legalmente 
investidos en ciertos casos de la facultad de dictar pronuncia- 
mientos de naturaleza jurisdiccional (Fallos: 193: 408 y los allí 
litados); ello, sin perjuicio de observar que en el caso presente 
y por virtud de lo dispuesto en el art, 30 del eitado Código tal 
objeción viene a perder toda eficacia dada la circunstancia de 
|iie en definitiva la causa lia sido decidida por un juez. 

Le asiste, en cambio, razón al apelante, en cuanto sostiene 
m fj 1'» violado en su perjuicio la garantía consagrada en el 
art, 18 de la Constitución Nacional. 

Kn efeeto, aunque no resulta de lo actuado tjue en la instan- 
cia policial se diera al imputado oportunidad alguna para ofre- 
cer pni.'hn de de^eai-gp, el tribunal de alzada no llamó a declarar 
a bis dos látigos propuestos por la defensa en el memorial de 
ls. 11 eon el tm de demostrar que s U patrocinado no halan provo- 
cado ningún desorden. 

Kl ciih» es tanto más grave si se considera que, aiíti atcnn'ii- 
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I 

dose a lo que resulta de las declaraciones de los cuatro testigos 
de cargo — tres de los cuales son los misi os funcionarios poli- 
. cíales que llevaron a cabo el procedimiento, (fs. '2, ü, tí y 12) — , 
no su desprende en forma clara de sus dichos que la conducta de 
Waths diera lugar a una efectiva alteración del orden. 

En verdad, la iniciación de la presente causa parecería estar 
animada por una suspicacia, por un recelo respecto de la ideolo- 
gía (me pudiera inspirar el anhelo expresado por el petitorio cu- 
ya firma recababa el imputado. Pero, al margen de que un tnl 
anhelo no podría nunca ser repudiado sin más, es preciso superar 
en ios hechos y no mediante simples declaraciones teóricas, las 
tac tic-as de los regímenes policiales. Va dije, al dictaminar en el 
raso de Fallos: 237, Í53u\ que cuando se quiere subvertir al régi- 
men republicano y democrático, cuando se pretende coartar el 
libre ejercicio de los más elementales derechos individuales, las 
simples contravenciones resultan ser uno de los principales ins- 
trumentos de que se valen los gobiernos dictatoriales ¡tara sofo- 
car la libertad. Por ello, pese a que por fortuna no existe ya una 
dictadura en nuestro país, es preciso precaverse contra todas 
aquellas prácticas viciosas a que conduce un mal entendido aun- 
que bien intencionado celo policial, cu virtud de las cuales muchas 
veces se transforman en faltas actitudes que no configuran sino 
id legítimo ejercicio de derechos que la Constitución garantiza 
a todos los habitantes de la Nación. 

Mauricio isaac AVaehs no ha cometido contravención alguna 
por el solo hecho de haber solicitado firmas en apoyo de la 
suspensiún de pruebas nucleares. En consecuencia, es preciso otoi - 
garle la oportunidad, de que hasta ahora se ha visto privado, 
de probar su afirmación respecto a la inexistencia de la altera 
ción del orden que se le imputa. 

Opino, por tanto, que corresponde revocar el fallo apelado 
y devolver los autos al tribunal de origen para que juzgue nue- 
vamente el caso, previa producción de la prueba ofrecida pol- 
la defensa. Buenos Aires, 7 de febrero de 1!>Ó8. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de mayo de líW». 

Vistos los autos: "Mauricio Isaac AVachs s/ desórdenes", 
en los (pie a fs. ,T2 se ha concedido el recurso extraordinario poiv 
tra la sentencia del Juez Nacional en lo Correccional di' fecha s 
de noviembre de 1957. 
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Considerando: 

policía] sobre "desórdenes» en su art ine "R" í Z\Z J 
deereto-lev 17 is-iy-wi uov • ' C- . O "tifu-udo por 

pe tiíono de suspensión de los ensayos nuelea e De La'- las 

o ST-bnW 1 ? Z Cl SC,ltÍd0 d ° qUe ^andonara su int " 
.11 • • a linent í dotí>md( > P 01 * considerar los empleados de dieba 
.opart.non que la reunión do personas rodeando la «me Ua" 
te* se hrmaha el petitorio configuraba un desorden Cumpli- 
das las acümnoues del procedimiento contravención^ el j5£ de 

a 're, o Ínf^ ' ■ - <lü m " ' a ° * SU Wfcfc (i días de 

ai i esto pm Ja inft accum que eometiera (fs. 13/14) 

«««JÉ n< ; tífi<;atla ?? a i'^olnción, fué apelada (fs. 16 v.) y 
< once, do el reeurso (fs. 18), el Juez Nacional en lo Correccional 
<le ia Capital Federal (fs. 25/26) resolvió desestinmrlo v co^ 7h- 
mnr ron costas la decisión policial. 7 C ° ntir 

Qne deduciendo reeurso extraordinario, alega el recurrente 
a mcoust.tacionaMdad del art. L>7 del Códijo de^'ro'XJén 
en lo ( rmnnal por ser repujante a los arts. 1* v f)ü de la Cons- 
tituí! Nacional, y la violación de la garantía de la defina en 

ticndn 1 l!' I l <,liai l t0 a " ! ,rÍm °, 1 .\ d?íravio ' ^ ™>nrml viene admi- 
tiendo desde ant^o la validez de los pronunciamientos iW 
teumua es d,e ados por ciertos entes adniinistrativ^S 

P«i *wm de la naturale.a pública de los intereses euva tutela 
X23RS! „ 0n " J U55 " ado!i i™ funcionarios y formalidades espe- 
jes" (Kallos: l !);í: 4 08 : 340: 235). En consecuencia, la atri- 
memn ,oiifenda por la citada norma fegaj a las autoridades de 

no inuJ!Zu ' ] T?r* nt °. ñ laS mm y «*nt™w«in» menores 
no mp< rta la atnbuc.on de funciones jurisdiccionales a fundo 

2 '^pendientes del Poder Ejecutivo en desmedí de la "a 

.antm coi.smue.onul q«c establece ei juzgamiento de los acusados 

por sus jueces naturales. En ei sub hdwe, por otra 2 c 

pronunciamiento apelado lia sido dictado por un juez r^ón ñor 

la cual el agravio sustentado pierde toda eficacia ? E d^Safr 

ademas, que el art. ÍH) de la Constitución Nacional, citado t imh"n 
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para fundamentar este agravio, no guarda relación directa e in- 
mediata con la materia *nh examen. 

Que en cuanto u la violación de la garantía de la defensa 
en .inicio, el Tribunal (Simparte también el dictamen del Sr. Pro- 
curador ene ral, e»m arreglo al cual no resulta de la causa que 
i-I imputado haya podido ofrecer prueba de descargo antes de la 
oportunidad en que lo hizo. Consta, en efecto, en los autos, que 
al presentar el memorial de fs. 21/24 ante el a quo, (punto VI, 
segundo párrafo, fs. 23 vta.) el recurrente ofreció prueba testi- 
monial tendiente a acreditar "que no hubo infracción ni falta, 
ni desorden,.. ". El pronunciamiento de fs. 25/26 confirma la 
resolución del Jefe de Policía, sin admitir la producción de la 
prueba ni resolver que ella no fuese conducente para la debida 
decisión de la causa. En tales condiciones, y con arreglo a la rei- 
terada jurisprudencia de esta Corte sobre el punto, la sentencia 
apelada debe ser revoendn en ese aspecto, a fin de que la causa 
tramite nuevamente con arreglo a derecho —Fallos: 237: 193; 
238: ISí sentencias del ó de diciembre de 1058 y del 20 de marzo 
pp4b. Pli las causas V y "Tfc (i2'\ respectivamente, entre 
otros—. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. f roe arador General, 
se revoca la sentencia apelada d» IU -á 2f> en lo que ha sido 
materia del recurso y vuelvan los autos ¡il juzgado de su pro 
eedcuein a fin de (pie la causa tramite roa arreglo a lo resuelto 
en este pronunciamiento. 

Ai.kiikimi Oiíuaz Ahistóhcjlo D. 
Aháoz pB L\MAiaaii — I-ris Manía 
BOFFI Iíocokiio — tFúiíO Oyiia 



AMONIO SOFIA v OTBO 

< O.XSTlTl CIfiX SACtOSAL: }><-rrrho* y <}ttrantia*. Ihrrvha ík reunió». 

\m ni'íiilivii tlA permiso puní rvaliznr una mimún piíMim, fiiniluiln |>or i'l 
h IV tío Piili< í¡i ni <-l vfhiiU) de sitio vincntr por la ley 14.7*5, mi twcth- 
<<l eímtádf) numutbln ilc l»s finniltmlm p upiiis «leí Poder F..iw'iitivo. 

EÑTAIXi ÚE >IT10. 

l'nn \m i»milti«-iilo el »«to pfllítípo y un juslii-iiible por el tuiil el K&tq0W. 
il.rlaivi i-l Mudo iU- sitiu. Ijis medida qur el Vmhr Ejecutivo adopto puní 
etWtíviwirlo - por ejemplo, hi pndiiliieión nnu reunión piíblicn — bou 
:,.-t..- ■iilmifii-hiiiivi- ntyii ejeem-iott snpone el cjeniein ili- fWultndet pro- 
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pila, dotad*! de una fuerza restrictiva mucho más intensa que ] a atinente 
a las manifestaciones ordinarias del poder de policía 

Esas facultades son privativas del Poder Ejecutivo y, en principio no se 
«d an sujetas a rev.s.ún judicial, como consecuencia de la divis or, de los 

IhÍTvh i ? "i -" ° ,,j t! ÍVa de Ias ,ní " li,lns ¿el <*tado de 

jiiio (\oto de los Vítor» Ministros Doctora Don Aristóbulo D. Aráoz de 
Ldiiiiadriil y Don Julio í Ivlmnurte). 

ESTADO DE SITIO. 

m control de los actos en virtud de los cuales el Poder Ejecutivo haee efec- 
to el «tfldo de s, ,„ de, !¡r ado por el Egreso -por |, proíi- 
limon de una reunió,, pública- c 3 ajeno a la competencia jud eial, salvo 
caros estrictamente excepcionales. ' " 
Así, r<] U ¿| procedería si mediara transgresión franca v ostensible de los 
limite* trazados por la Ley Fundamental en cuanto a la facultad de arrestar 
« trash„ ar persona, de un punto a otro de |« Nn ,ió,, ; y, respeeto de la 
«enera Mad de las mcd.das de ejecución del estado de sitio, cuando ellas 
sean clara y mamt «coméate irn»,,,,»,!,],,. , s decir, cuando impliquen me- 
dios que no guarden relación alguna con los fines del art. 23 de la CWi- 
«e.«n Nncmnal (Voto denlos Señores Ministros Doctores Don Ari . b do 
I». Atéox de Umadnd y Don Julio Oyhannrte). 

ESTADO DE SITIO. 

Al ejercer el control de razonabilidnd de los actos ejecutados por el Poder 
Ejecutivo cu v.rtud del art. 23 de la Constitución Nacional, losjieeca deben 
relenrln a a causa constitucional e inmediata del estado de sitio -situación 
-le conmoción mtenor- y no a los motivos concretos que el legislador hava 
menciomido como factores iniciales. 



Ha de tenerse, pues, por razonable, la restricción o prohibición de activi- 
dades que puedan cuntnhmr n mantener, expandir, escilar o a gravar la con- 
moción interior, pues con el art. 2.1 se lia querido neutralizar no sólo los 
ftclorr* nunaln, slD0 también los factores s«fe re y abante* que 
el a dentro de su proceso de desurrollo, baya procreado (Voto' de los Selo 
res ***m Doctores Don Aristóbulo D. A*®* de Lamadrid v Don Julio 



ESTADO DE SITIO. 



llalli Hados los órganos competentes por el Comiso para accionar dorante 
Z *J*7 dp . s,tl ° ?> ntn lo * ***** o personas de que proviene la pertur- 
mu >.m, h, actividad estatal debe ser ágil y drástíc, pnm resultar eficazmente 
preservadora, sin que ello excluya la intervención de los jueces, tuitiva de 
los derechos individuales, toda vez que la exigencia do la razonabilidad sea 
mlrminda Tal intervención deberá pr. eticarse con epeciat circunspección 
y mesura (Voto de los Señores Ministros Doctores Van Aristóbulo l>. Aráoz 
de Lantndnd y Don Jnlio Oybannrte). 

ESTADO Dh SITIO. 

U ley 14.7H5 no tiene alcance limitado ni iuc sancionada con el propósito 

-le restringir únicamente las actividades gremiales, 1 

U alusión n gafes actividades, contenida en el decreto ÍÍ7G4/58. ruvo'un 
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significado perfectamente definido, invocándoseles en tanto y en cuanto 
constituían la tuaiiif'thlación actual y externa 'de un proceso más vasto y 
I m¡, mulo (Voto de los üeñores Ministro» Doctores Don Arislóbulo i>. Aráoz 
de Lamadrid y Don Julio Oyhanarte). 

ESTADO DE SITIO. 

El supuesto de uu estado de sitio parcializólo o circunscripto, cuyo Ambito 
sea menor que el establecido por el art. 23 de ln Constitución Nacional, sólo 
pudra aer considerado cuando medie una manifestación de voluntad legis- 
ljitivti expresa e ineejuívoea al respecto. En ausencia de una limitación de 
esta especie,, deliberada y ciert.i, no puede ser ni siquiera examinada la 
posibilidad de negar el carácter pe ii eral y pleno de la ley que pono en 
vigencia el régimen del art, '¿'.i (Voto de los Señores Ministros Doctores Don 
Aristóbulo D. Arioz de Lamadrid y Don Julio Oyhanarte). 

COSSTIT''CIOS X AVIOS AL: Derecho* ;/ yurantía*. Derecha de reunión. 

Versando el juicio sobre una reunión publica, presumiblemente cuantiosa, 
a realizarse en un lugar céntrico y de libre acceso al público, organizada 
por una entidad que a criterio de! órgano competente "registra antecedentes 
de extrema izquierda", U prohibición dispuesta jiur el Jefe de ía Policía 
Federal con I «indumento en In vigencia del estado de >itio no es irrazonable 
y, por tanto, DO configura uno de los supuestos excepcionales que autorizan 
ln revisión judicial de la medida {Voto de Ion Señores Ministros Doctores 
Don Aristóbulo D. Aráoz de Lamadrid y Don Julio Oyhanarte) 

ESTADO DE SITIO, 

Lis atribuciones excepcionales otorgadas al Poder Ejecutivo durante la 
videncia del estado de sitin son facultades — y no poderes de mando o 
nrbitrnrios — regladas por la Constitución misma (Voto del Señor Con juez 
Ductor Don Francisco V. Laplaza). 

ESTADO DE SITIO. 

Aceptar que durante- el estado de sitio se suspenden Indas y cada una de 
ln* garantías constitucionales, con el alcance de la organización y funcio- 
namiento de los poderes creados por la Constitución misma o de los meca- 
nismos políticos jurisdiccionales protectores de los derechos, equivaldría a 
desconocer el estado de derecho. 

Si por el contrario, se admitiera como único electo del estado de sitio la 
suspensión de la garantía de la seguridad personal o de la libre locomoción, 
se otaría cercenando el art. '2'i de la Constitución Nacional en su literalidad, 
interpretándolo como si se limitara a ln suspensión del IiAbcns eorpus. 
l.o que se suspende durante aquel son las garantías constitucionales refe- 
rentes a los derechos individuales, civiles y políticos, en relación con ln 
»ci-t-*ii|ad ra zon» ble de prevenir n reprimir la emergencia une le dió motivo 
(Voto del Señor Con juez Doctor Don Francisco P. La plazo). 

ESTADO DE SITIO. 

Siendo indiscutible la. existencia de una situación de conmoción interior de- 
terminante de la sanción de lo ley 14.7aí y que aquélla implica tm peíioro 
para el ejercicio de la Constitución y de las autoridades creadas por ella, 
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%É¡¡¡? R ^ in T sMe ta <MmsR ^«v.m«te eficaz contra semejante 

la es iftcult des, propias del estado de sitio, obligan a] Poder Ejecutivo a 
ev,lar el pcl.gn, « hscer cesar la conmoción interior y a JZndTsZl 
wdades subversivas, no por imposición de su polític/o por Jlle interéa 

DERECHO DE REUNION. 

uc i»* arta. 14 \ .).( de la Constitución Nacional v. sin dnda 

entre los de máxima jerarquía. ' eneuMl t™ 

Por eso no cabe admitir, ue plano, que el estado de sitio importa susnender 

irr^ncia **' " bÍt ° de * fÍCí5dn de 5 «feulSdS 

Sin embargo, el límite de prudencia y discrceionnlidad re 8 ervado al Poder 
Ejecutivo durante el «todo de sitio, no g¿ eXeedc por lá ,oí7 cireon.tVn.i, 
Jeja autorizar al.una reunión públien „ m i^res de Hb^XÍ 2 
p,M>eo euando pudo válidamente detener a todo, los renm J 

^ri&r^ pmio <voto dd scfior ¿ssr^ £ 

ESTADO DE SITIO. 

> t .mpejer. cuando, para evitar di,l,o pelero, se »¡,U una ñuta j^rión 
l«r d.s-rcnonnlc. «odiante r^olunón a.hnintatiT qffSSS 

Miio \ iici nuil ro (Je posil)|]id-dcs oui> emis lento el nrt A~ i~ n 

DERECHO DE REUNION. 

Mi-ntras no se dicte una ley que ralamente el ejercicio del derecho do re- 
MUnu aun ,m momentos normales no sería susceptible d m^Mm 
i Inhibición de aetos públicos re Ita en virtud del po er d Z iefñ Fn 

DERECHO DE REUNION. 

El dereeho de reunión es uno de lo. derechos esenciales del individuo a..,»» 
rados r or la Const,tmió„ Xarionnl. Dentro de la alta ¡eran, B de ^ 
derchos pnmarms es, en cierto sentido, el principal. pues 2 queTn 
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derecho concreto v aislado constituye la condición normal para el ejercicio 
de lo» demás derechos en una sociedad organizada según el régimen demo- 
crático. , 
l'nr ello, cuando w lo restringe excesivamente, en rigor lo que se restringe 
con exceso es el ejercicio de la libertad misma en la pluralidad de sus mani- 
festaciones fundamentales (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo 
Orga?,), 

ESTADO DE SITIO, 

El estado de sitio constituye un régimen excepcional determinado por la 
necesidad pública que en cada caso lo origina. Esta necesidad es su justi- 
fii-ación y r por lu mismo, también su límite. 

En consecuencia, es de aplicación estricta y no puede extenderse más allá 
de la órbita que el legislador ha querido circunscribir. Y como depende de 
U» causas concretas que tuvo en vista la declaración, no hay un solo estado 
de sitio aplicable con idéntico alcance en todas las circunstancias del país, 
sino varios y diferentes estados de sitio, de extensión singular y diversa, 
según la necesidad piiblicu que ellos tiendan a satisfacer. No se trata, pues, 
de aplicar en todos los casos un concepto, abstracto e invariable, de estado 
de sitio, sino una ley concreta, cuyos fundamentos y extensión pueden ser 
mía o menos amplios o limitados y admitir o no distinciones de situaciones 
o de c¡ivuustaiuia3 (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz). 

ESTADO DE SITIO. 

Según resulta de sus antecedentes, la ley 14.785 es de carácter especial y 
limitado, circunscripto a la necesidud de contener la subversión derivada de 
los movimientos huelguísticos que se estaban produciendo en el país en el 
iiiunicuto de ser sanciunada. 

El objeto limitado y concreto de esa ley no permite, por consiguiente, la 
restricción del derecho de reunión con motivo de actos que ninguna vincu- 
lación tienen con la agitación de carácter gremial (Voto del Señor Presi- 
dente Doctor Don Alfredo Ürgaz). 

ESTADO DE SITIO. 

Ln declaración del estado de sitio no significa eonstitucionnlniente el nau- 
fragio de todas las gnrantíiis individuales ni el sometimiento de todas las 
libertades a la discreción de los lumioiianos policTales (Voto del Señor 
Presidente Moctor Don Alfredo Orgaz). 

CvySTfTVCl(t\ \A( ¡OS AL: Control de constiluewntiHdad. Facultades del 
futir r Judicial. 

Salvo el supuesto de claro «buso, los jueces no tienen facultad revisar 
el acierto o la extensión de las medidas adoptadas por la autoridad durante 
di retado de sitio, dentro de la órbita reducida en que el poder excepcional 
tim. mmi y puede, ron discreción --en el sentido de "sensatez" y no de "anto- 
,„" |..iner impedimentos al ejercicio de ciertos derechos individuales, Pero 
vu la órbita más amplia de los derechos y actos que no tienen relación con 
el peligro v con las emisas del estado de sitio, el régimen jurídico es el 
«orñifll v ordinario y la nuloridad carece de tales poderes excepcionales 
(Voto dél Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgnzl. 
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CONSTITUCION NACIONAL; Control de constitucionalidad. Facultades del 
Poder Judicial. 

Determinar en cada caso si el derecho rcstrincido durante la videncia del 
estado de sitio está dentro o fuera de la órbita excepcional de éstf>, no 
til porta querer sustituir el juicio de la autoridad encarada de la preser- 
vación de la paz pública, en materia que le concierne, con el juicio de los 
tribunales, sino establecer simplemente, de una manera objetiva, si aquella 
autoridad «a excedido o no los límites de ln propia ley que invoca y aplica. 
Esta (i* terminación incumbe de modo inexcusable a loa jueces, a quienes 
la Constitución lia confiado en primer término la custodia de los derechos 
y garantías individuales (Voto del Señor Presidente -ctor Don Alfredo 
Orgaz). 

DERECHO DE REUNION. 

No corresponde prohibir una reunión pública euva finalidad es la de "ana- 
lizar i» situación imperante en el Paraguay, en relación a la videncia de 
loa derechos del hombre", con el sido fundamento del estado de sitio dispuesto 
por ]n ley 14.785, pues aquella reunión no reviste carácter gremial ni tiene 
vinculación alguna con las causas que motivaron el estado de sitio. A lo 
que ra be agregar que se desea realizarla en local cerrado, donde es más 
* , i! cl . mnt ™l de 1" autoridad; que ésta no ba pretendido o insinuado que 
la fuiuliditd declarada sea falsa ni que haya presunción fundada de que el 
acto se relacione con Ja subversión que se quiere prevenir; y que, además, 
es insuficiente señalar que la entidad organizadora "registra antecedentes de 
extrema izquierda", ya que no cabe hacer discriminaciones entre ideologías 
no prohibidas para negar a los sostenedores de unas lo que se concede a los 
de otras (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz). 

ESTADO DE SITIO. 

El estado de sitio produce la suspensión de las "garantías constitucionales", 
pero esa medida no puede llevarse a efecto con cualquier alcance, sino con 
uno razonable, guardando la debida proporción con los motivos de Ja me- 
dida y co.. el objeto perseguido por clin. 

Dcl>eri suspenderse solamente las "garantías constitucionales" cuvo ejercicio 
resulte claramente incompatible, en cada coso, con la preservación de la 
paz social y en la medida que esa suspensión sea indispensable para la 
obtención de los lines respectivos (Voto del Señor Ministro Doctor Don 
Luis Mana Boffi Boggero). 

ESTADO DE SITIO. 

SÍ bien el ort. 23 de la Constitución Nacional contiene una genernti/acióu 
sobre las "garantías" suspendidas, no puede transformarse, una medida de 
emergencia y excepcional en una tan profunda e ¡limitad.-, que, aún de modo 
indirecto, signifique caer en alguna de las conductas prohibidas por ln letra 
y el espíritu del art de la misma Carla (Voto del Señor Ministro Doctor 
Uon Luis Mana Boffi Boggero). 

EMERGENCIA. 

Ln defensa más efica* del sistema de gobierno instituido por la Constitución 
consiste en no extender los efectos de una grave medida de emergencia, que 
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significa salir de las norma* reculares de aquélla, más allá de la necesidad 
que la originó y de los lines que ta inspiran, pues todo exceso en esc sentido 
puede RiMitlT núii más peligro que el cxeiso de libertad. En todo caso, 
si cupiere dudn. se impon,* irtterpret r el alcance de la medida excepcional 
en favor de In libertad (Voto del Señor Ministro Düi.or Don Luis María 
l!o lli Bolero). 

DERECHO 1>E HEI NIOX. 

VA derecho de reunión es uno de los fundaméntale* en el ordenamiento jurí- 
dico argentino. Toila disposición i¡ue importe restringirlo debe interpretarse 
eon sntna prudencia. 

I*i suspensión ile aquél sin discriminar la naturaleza diversa do las reuniones, 
entraña un ejercicio no razonable de las l'aeultndi > establecidas por el 
nit. J'l de la Cnnsiitiich'ii Nacional, 

No caite, pues, prohibir un.", reunión que no aparee? en condiciones fio per- 
Itirbir el ejercicio de la í*on-tit'H-ión ni a la* i'iitoridadt s creada-, por ella, 
hecho ante el mal no piulo atribuírsele por antifirtadn es'l finalidad (Voto 
del Señor Ministro t.'oitor I on Luis María Puf. i Bolero}. 



Resoi.i i'nOs jitt. Jefe ic i.a Folicía Fehkbai. 

Buenos Aires, 23 de marzo de ÍOSD. 

Visto el presente expediente letra E, IW94. por el ein l la Liga Argentina 
por fn- l'embis del Hombre, mn sede en Kolrígtiez Peña l>9. piso 2 g . solicita 
autorización para realizar *m a<t<i público, el día ■ !() del actual, u la Lora 19, en 
la -ala del Tcnlro Mni tevtdr n. iiUeado en la e. lie Montevideo oli-l, en el que 
liarían eso de la palabra el I r. Galo Achnr y los Srcs. Francisco Fernández, 
Horacio liussoui y Antonio Sufrí, para referirse al tema: "Situación imper r.te 
en i-I Paraguay, en ri bo ion a la videncia d? los elcr?c!:os del liomhre"; aten- 
diendo al estado de sitio vidente por ley 1 f.~só, d suscripto. Jete de la Policía 
Federal, 

Resuelve : 

Nn autorizar c| r.eto público programado por la Una Argentina por loa 
Dctec 1 idfl del Hombre. 

Vuelva ■ la Direcelon Seguridad para su conocimiento y demás efectos, 
cnmpUdo archives? en la Dirección Coordinación Federal. — E^equiel A\ Veya. 

SENTENCIA 1'E LA C.ÚIAIU NACIONAL PE APELACIONES EN LO FeHERAL 
T CoNTESCWSüAoMIX ISTHATtVO 

Buenos Aires, 28 de marzo de 1939. 

Autos y vistos: 

El recurso de npelación concedido a fs. 9 y 
Considerando: 

Que el día 20 del corriente, la Liga Argentina por los Derechos del Hombro 
informó a la Policía Federal que el lunes 3l> a partir de las 19 horas, realizará 
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■ II el Teatro Montevideo un acto público tendiente a analizar In situación impe- 

ra,,t V ™ *? n „ r!líi r'í' ™ r<, ' atÍÚM H ,a vi " rTU ' in * Ios fow** del hombre. 

(¿iic el Jete ,1.. lolicm h„ nevado autorización para celebra m acto, fun- 
de ifliV'Ü 7SÍ Slt '° f| " e ^ 611 t0íi ° d tcrrÜ0H ° miti0nfl1 P° r il,] P eri0 

Que el estad» de sitio f«í dcelnnido p;.ra preservÉÉ la paz pública, alterada 
pur una seri* ^ de carácter insurreccional, eon £¡ que se afectó Ja 

prestación patíími y continuada de algunos servicios públicos v la vida econó- 
mi™ flei pms M-im se expresa cn los i.imla.r.er.tos del decreto "(WH/-.S di.tado 

,m 1 r 7 1 r .' - ' t, V ,t,vo N'i'jon"! ™ «nenio venera! do ministros que dio lu-ar 
a la ley mencionada, ■ ° 

Que la reunión provecí ¡nía por la entidad recurrente no reviste carácter 
gremial ,„ tu , np v.neulaoón alpm.a con las causas que .Motivaron la declaración 
«el estado de sHio. ya que se relaciona con hechos de un ivierno extranjero, 
..-arrollados en s„ propio territorio. Xo puede .sí, aplicara a este acto una 

iJSS rr K ür , 8 k , l. ^^'^ de los derechos esenciales de lo, 

habitates de la Itepublica, debe ser reslri, tivamente interpretada. 

Qae erte mismo criterio h» sido sustentado por la Sala Penal de este Tribu- 
nal : I afirmar .pie: "los efectos det estado de sitio no alcanzan a la -v.spenriÓn 
amplia y ,,h*»1utH de todo derecho y garanlía constitucional, sino únicamente 
a la de aquello* derechos y p;nrantícs enyo ejercicio puede resultar incompatible 
5? f P n *f rv " c, °" f,pl or,it,ri ■"^titucinnal y la paz social" (,„ re: "Ponce, 
Mar-anta de y otros' de (i de diciembre de 1957). Como consecuencia de esa 
tesis, iiK-nmbe a los jueces, frente a los motivo* .pie tienen en cuenta los no ices 
competentes para de.-larar el est do de sitio, apreciar razonablemente en cada 
caso la naturaleza del derecho n de la «nrantía eunslílurionnl rpie «se dice a 'eetnde 
y las nslnee.ones inipuestts a su ejercicio, para decidir si corresponde dictar 
un auto de babeas cor pus o disponer el amparo efectivo del respectivo dereclio o 
garantía I», re: '"Lories. Fernando Enrique", de fecha 13 de marw, de 1ÍIÓ9) 
gne i-l I Tnbumd no ignora el -fulo de conmoción prenda! que dió lu-nr a 
b declarado» del atildo de sitio, como tampoco que tales circunstancias se man- 
tiem r, ai la actualidad, perú no ve en qué medid» puede incidir el acto .pie se 
provecí, .obre esa situación y la autoridad administrativa no lo dice. El único 
elemento de que se dispone es el informe de la Dirección de Coordinación Fede- 
ra corriente a fs. 4 vta. que se limita a decir que | a entidad organizadora del 
a» tu registra antecedentes de extrema izquierda". 

Que tal circunstancia resulta insuficiente para sustentar In resolución de 
que se trata, va que, como lo l,a dechrado la forte Suprema, "las reuniones no 
pueden prohibirse «a razón de las ideas, opiniones o doctrinas de sus promotores, 
ano en razón de los fines con que lian sido convocadas. No siendo el fin de la 
renmon contrario a Ja Constitución Nacional, a las leves, a la moral o a lm buenas 
costumbres, o no siendo por circunstancias de oportunidad o de hecho poli-rosas 
para el orden y la tranquilidad públicos, no pueden ser prohibidas. La s "ideas 
doctrinas u opiniones están fuera del contralor de la policía" (Fallos- 1!)1 ■ 197) 
Que n lo expuesto cabe agrcírar que la reunión proyectada, no obstante ser 
de carácter puJdico, deberá realizarse en lugar cerrado, lo que aleja lo po-ibi- 
lídrid de la alteración del orden y facilita el adecuado cumplimiento de la fun- 
ción que 'incumbe a la Policía. 

Por estas consideraciones, se revoco la resolución recurrida de h 5 — 
llermu Juárez PcRalva — Eduardo A. Ortiz Bamaldo — llorado II. Ilertdia, 
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Dictamen oki, l'iiurnt ador Uf.nehai. 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a fs. 22 vta. es proce- 
dente, de conformidad eon lo dispuesto en el art. 14, "me. :í', de 
la ley 48, por haberse puesto en cuestión la extensión de loa po- 
deres eme el art. 23 de la Constitución Nacional confiere al Poder 
Ejecutivo, y ser la sentencia definitiva del superior tribunal de 
ta causa contraria a la validez del título en cuya virtud dicho po- 
der prohibió so llevara a efecto la reunión pública a la (me se 
refieren estas actuaciones. 

En cuanto al fondo del asunto, cube recordar que V. E. ha 
puesto de relieve en un caso análogo (Eallos: 2.'Jtí: 584), dos pan 
tos que resultan decisivos parn demostrar la razón que asisto al 
señor Procurador Fiscal de Cámara; a saber, primero, que es 
jurisprudencia constante de la Corte que el estado de sitio sus- 
pende, entre otras, la garantía relativa al derecho de reunión; 
y, segundo, que no cuestionada la validez del estado de sitio, ni 
su alcance, no es atribución de la Corte —ni, por supuesto, de los 
demás tribunales inferiores— revisar, en tales condiciones, el 
acierto con que las facultades que atribuye se hayan ejercitado 
por sus titulares. 

Tal doctrina basta, a mi juicio, para fundar la revocación 
de la sentencia apelada; pero es oportuno señalar, sin embargo, 
que no es éste, evidentemente, un caso en el que la decisión del 
Poder Ejecutivo aparezca como clara y totalmente desvinculada 
de las finalidades perseguidas por la ley que declaró el estado de 
sitio. Se trata de la realización de un acto publico de carácter 
político, y escapa, — sin duda—, no sóln a las atribuciones mis- 
mus de los tribunales, sino a la posibilidad de que ellos resuelvan 
el caso con exacto conocimiento de los hechos, decidir si la reu- 
nión cuestionada, por su naturaleza ostensible o real, por las eir 
constancias que la rodean, o por su vinculación abierta u oculta 
con otras actividades políti as, puede o no favorecer, exaltar o 
de alguna manera influir sobre aquella conmoción interior enya 
existencia determinó al Congreso a depositar en manos del l dor 
Ejecutivo tan extremo recurso de gobierno. 

Es indudable que la apreciación de as circunstancias a que 
acabo de referirme pertenece, por principio, a los poderes polí- 
ticos. «* según su propio criterio, el cual se entiende ajustado a la 
necesidad pública de la defensa o del restablecimiento de la 
paz'*, rara usar las palabras de Joaquín V. González {Manual 
de la Constitución Argentina, pág. 250). 
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Xo es consecuente, por otra parte, pretender que sea objeto 
do revisión judicial el fundamento del Poder Ejecutivo para 
prohibir durante el estado de sitio una reunión política, siendo 
así que dicho poder se halla habilitado —como no pueden monos 
de reconocerlo los sostenedores de las tesis más restrictivas so- 
bre la materia— para impedir prácticamente la reunión, arres- 
tando, deteniendo o trasladando a los participantes u organiza- 
dores, sin que cupiera a los órganos judiciales examinar los mo- 
tivos determinantes de la medida. 

Corresponde, pues, revocar Ja sentencia apelada, en cuanto 
piído ser materia d>J recurso extraordinario. Buenos Aires, 31 
de marzo de 1959. - 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de mayo de 1930. 

Vistos los autos: "Sofía Antonio y Raquero Fulvio L. s/ 
habilitación de feria, días y horas, por reunión denegada", en 
los que a fs. 22 vta. se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia do la Cámara Nacional de Apelaciones en 1<j 
Federal y Contenciosoadministrativo de fecha 2$ de marzo de 
1959. 

Considerando : 

P) Que habiendo el Jefe de la Policía Federal negado au- 
torización a la Liga Argentina por los Derechos del Hombre para 
realizar un acto público en el Teatro Montevideo, destinado a 
"analizar ta situación imperante en el Paraguay, en relación a la 
vigencia do los derechos del hombre" (fs. 4 y 5),y con motivo de] 
recurso que se interpuso en los términos del art. 33 in fine del 
decreto-ley 1285/58, el tribunal a quo decidió revocar la resolu- 
ción apelada (fs. 19/20). Contra esa sentencia el Sr. Procurador 
Fiscal do Cámara dedujo recurso extraordinario (fs. 21/22), el 
que le fué concedido (fs. 22 vta.). 

2*) Que el recurrente afirma que el fallo impugnado con- 
traría el art. 23 de la Constitución Xacional, por cuanto "durante 
el estado do sitio quedan suspensas las garantías constitucio- 
nales" y "es obvio que no pueden ejercitarse ciertos derechos 
que, como el de reuniones públicas, puedan impedir u obstaculi- 
zar el restablecimiento del orden y Ja tranquilidad general, o sea 
la finalidad perseguida con la suspensión temporaria de aquellas 
garantías". 

3*) Que, como lo advierte el Sr. Procurador 
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recurso os procedente con arregló ni art. 14, inc. #\ de la ley 48, 
por haberse cuestionado ta inteligencia de una cláusula constitu- 
cional y ser la decisión contraria a la potestad que el Poder Eje- 
cutivo ejerció con base en esa cláusula. 

49 ) Q'H-, habida cuenta de los fundamentos de la resolu- 
ción administrativa do que aquí se trata, la que no fué dictada 
de conformidad con las disposiciones reglamentarias del derechp 
ile reunión, sino en uso de las atribuciones que derivan del estado 
de sitio declarado por la ley 14.785 (fs. 5), está claro que la 
cuestión sometida a pronunciamiento debe ser examinada y re- 
salí» con exclusiva sujeción id art. 23 de la ley Fundamental y 
n los principios (pie le son inherentes, 

5 ) Que, tratándose de materia no reblada legislativamente, 
tiih'- principios han sitio fijados por la doctrina que esta Corte 
tiene adoptada desde antiguo y que, en su actual integración, 
decidí' mantener, si bien precisándola en lo que atañe a la esfera 
de control judicial y a ciertas expresiones o aspectos que, ocasio- 
nalmente, la hicieron rígida y extrema. Cualesquiera hubieren 
sido las cxtralimilaciones cometidas en el pasado por los poderes 
polílicos —a las que alude el memorial de fs. 25— d recuerdo de 
ellas dé ningún modo ha de gravitar sobre la opinión do los jile- 
en acoren de la naturaleza, el ámbito propio y la fuirción útil del 
estado de sitio. 

(5 o ) Que, corno se infiere del citado precepto constitucional, 
la declaración del estado de sitio produce la suspensión de ga- 
rantfas constitucionales (Fallos: lito: 4:í;>; 23<i; 41 v otros), v, 
entre ollas, la de los derechos de trabajar (Fallos; 23íi: 41), de 
publicar ideas por la prensa (ídem) y de reunión (Fallos: 23íi: 
4! y 5K4). Por tanto, él punto de partida que correspondo dejar 
establecido es que la garantía que se invoca está en suspenso, 
como consecuencia de la sanción de la ley 14.785; y ello con alcan- 
ce general y para todos los habitantes del país (Fallos: 23(i: 657), 

7 o ) Que una ve¡5 producido el acto político y no justificable 
por el cual el Congreso declara el estado de sitio, las medidas que 
el Poder Ejecutivo adopta para efcctivizarlo —por ejemplo, la 
prohibición do una reunión pública— son actos administrativos 
cuya ejecución supone el ejercicio de facultades propias, dotadas 
de una fuerza restrictiva mucho más intensa que la atinente a 
las manifestaciones ordinarias del poder de policía. 

8°) Que esas facultades son privativas del Poder Ejecutivo 
y, en principio, no se hallan sujetas a revisión judicial ¡Fallos: 
235: 681; lí¡*7 : 48;J; IÍ15 : Wi 1"0: 246 y otros). Así lo declaran 
precedentes tan remotos como el del conocido caso *' Alcm", en el 
cual el juez intervinicnte sostuvo que el Poder Judicial "no pue- 
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¡fc merywí* mM pm, *Mm » e*río con ote se eiéeute" 
%«na dejas «t^n« ,u,,,^ Jt „s del ait. * '(Wll- 4 ft 7 

Lf iL^K , ¡$V" * mm " Ah -"'" «¿á ¿o^ dijo q¿ 
Jle&mcioii era M^tn y rxn.-ta*' (K,,llo, : lfJ7 : j ( ¡7) (U f .¡. 

-K, ben I.. pMf^ y de HüT^ve ftiftei*"* c ) Tribu» roáJ 
J» la aprobación do las eire^a,^ v uiotivi tS^f 



FE DE BRRATA8 

En |H«ir. 514. 1« linca 43 dice: 

7*) Que una ves producido el acto politice 7 no justificable 

debe decir: 

7* Que uno vet producido el aeto poltíieo y no 



oionm explánales .I,-! art. 23, con dcsinedrd del sisi „ insti- 

<■ «wml viente, una dú cuyas premisas es ono cada poder de 

1 * í i° 40 Jns IÍ,luh s tlí? 8ti Apetencia, tibm L hule! 
'í 1 ' 1 ! ' !' ,tts ""'"J " íl " ,r: """ 9 la oportunidad v extensión 
c o las m#rclíi|w adapta y a ios | íec ¡,« s y ««aitttfrráift que las 
determinan (Fallas: 4:¡!>: 23(¡ : (u7). 

1N") Que, p 01 - elloi ,1 control "de los actos de la nalnrnWa 
m <;■).• .«ntitt Jas presea^ actuaciones ... «j,.,,,, ,., ,.,„„.„.„.„_ 
cm judicial, salvo casos éstwetaméate oxcepdonaTes; Así dicho 
control procedería: «*lmv 

a) Trataridosé de la facultad de arrestar o trasladar ner- 
^nas de un punto a otro de la dación, si median, transgresión 
franei. vostansible^ lg límites triados por la Uy fedamen- 
tal. VerWa^ sj el Presidente de la Repñlmea a una 

P-na o si, dcbnlnmente ^qnerido ni efecto; negara el -echo do 

«pemil para salir del territorio argentino, en eireunslan,iu, como 
las ,,„.- motivaron los precedentes de Falles: 17(1- «4(¡ v Vi7 ■ 4^ 

h) Kespoeto de la trenornlidad de fas m^lida's de efeeaeión 

^ahle ' f*» * "-^nfiestan.eate 

11 a/nnal. es, 0sí dodr, mando impliquen medios qne ,,„ iruarden 
relación alguna con los fines del art. Tal lo que sucedS por 
ejemplo, si boy y con invocación de la U-y U.7H'> se impidiera a 
un extranjero el ejercicio del derecho a tostar o a ensirse con 
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forme a las leyes, reconocido por el art. 20 de la Constitución 
Nacional. 

ll p ) Que al ejercer el control de razonabilidnd de los actos 
ejecutados en virtud del art. 23, los jueces deben referirlo a la 
causa constitucional e inmediata del estado de sitio — situación 
de conmoción interior — y no a los motivos concretos que el legis- 
lador huya mencionado romo sus factores iniciales. 

En esta materia lia do tenerse por razonable la restricción 
o prohibición de actividades que puedan contribuir a mantener, 
expandir, excitar o agravar la causa antedicha. Lo que equivale 
a decir que con el art. 2íi se ha querido neutralizar no sólo los 
f arfares iniciales de la conmoción interior —carácter que cabría 
asignar, en todo caso, a la agitación gremial de que hace mérito 
la Cámara — , sino también los f art ores sabrrriitientes y agra- 
vantes que clin, dentro de su proceso de desarrollo, haya pro* 
creado. 

Juzgar la razonabilidnd de la medida de que se trate con 
referencia tan sólo a las circunstancias aludidas en el primigenio 
debate legislativo, además de significar una interpretación equi- 
vocada y acaso frustránea de la ley, obligaría a sostener que, 
dentro de una situación política perturbadora y cambiante que 
pone en peligro el imperio de la Constitución y la estabilidad de 
las autoridades previstas por ellft, cada vez que se sumaran cir- 
cunstancias sobrevinientes y agrnvnntes serían indispensables 
nuevas leyes destinadas a incluirlas < ■ manera expresa, quedando 
así supeditado el resguardo de la comunidad y del Estado a las 
dilaciones que inevitablemente aparejaría el repetido funciona- 
miento de los cuerpos legislativos. Mientras éstos no actuaran, 
la seguridad y la paz halla ríanse desguarnecidas y a la espera 
de la discusión, sanción, promulgación y publicación de las nor- 
mas legales pertinentes, esto es, a merced de las expresiones de 
violencia desatadas con posterioridad a la declaración del estado 
do sitio. 

Xo pa.eee dudoso que semejante consecuencia contravendría 
el propósito que inspiró el art. 23, uno de cuyos fines es permitir 
que la democracia sea capaz de practicar su antodefensa y de 
aseirurar la supervivencia de Ins formas políticas que le dan vida, 
mediante el empleo de un instrumento extraordinario puesto en 
manos de los poderes políticos como medio de conjurar situa- 
ciones también extraordinarias de peligro colectivo. 

La actuación del Congreso, que es imprescindible — como re- 
caudo — en el punto de partida del estado de sitio, deja de serlo 
cuando los órganos compef entes ya han sido habilitados para 
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accionar contra los hechos y personas de que proviene la pertur- 
bación. Una vez expresada la voluntad del pueblo a través de la 
de sus represen antes la actividad estatal, para resultar eficaz- 
mente preservado™, debe sor ágil y drástica, sin que ello excluya 
a intervención de los jueces, tuitiva de los derechos individuales, 
toda vez que la exigencia de rnzonnbilidad -tal corno queda 
expuesta— sea infringida. Esa intervención, claro está, deberá 
practicarse con especial circunspección y mosura. teniendo en vis- 
la que uno de los datos más reveladores v angustiosos de la 
realidad contemporánea es ni de que, comúnmente, el presupuesto 
láctico del despotismo se encuentra en ta debilidad del sistema 
democrático que lo antecede. 

12*) Que pura ejemplificar los riesgos a que está expuesta 
la tesis de que el alcance de la ley que declara el estado de sitio 
debe extraerse del respectivo debate parlamentario, interesa re- 
cordar que la ley 14.433, sancionada el 16 de setiembre de 1955 
tuvo vigencia hasta el 28 de junio de 1957 (decreto-lev 7298/57) 
y, por tanto, resguardó al gobierno defacto surgido del movi- 
miento revolucionario contra el que esa lev había sido oriírina- 
namente dictada. " " 

13*) Que, sin perjuicio de lo dicho, es oportuno señalar que 
la ley 14.785 no tiene alcance limitado ni fué sancionada con el 
proposito de restringir únicamente las actividades gremiales. 

Aunque lo expresado en el considerando 11* es en sí mismo 
decisivo, sólo a mayor abundamiento y a los efectos del completo 
esclarecimiento del tema debatido, interesa dejar establecido que 
la reterida ley posee la misma amplitud y generalidad que el 
común de las leyes dictadas en el país con idéntico fin. 

En efecto, la alusión a actividades gremiales contenida en 
.■1 decreto 9,{¡4/58 tuvo un significado perfectamente definido, 
ks cierto que se mencionó diversos movimientos huelguísticos 
pero para señalar fundamentalmente que ellos eran "típicamente 
insurreccionales" (Consid. 3*); o sea que esos movimientos fue- 
ron invocados en tanto y en cuanto constituían la manifestación 
actual y externa de un proceso mas vasto y profundo. Tanto es 
asi ( pie en los considerandos g» y W del referido decreto puede 
leerse: "Que elementos políticos, con propósitos notoriamente 
antidemocráticos y en gran parte apoyados e incitados desde el 
exterior, al margen de la auténtica vida sindical, intentan crear 
ni el país una situación de anarquía y subversión especialmente 
en aquellas Incites de producción a las que se dirige la acción 
del gobierno para obtener nuestra indispensable transformación 
t a.Homica. Que toda esta actividad está dirigida contra lo* inte- 
Mtfeft económicos primordiales de la Nación, e importa, por su 
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confesado propósito, un abierto ataque al régimen constitucional 
y al principio representativo de gobierno". 

El mismo concepto fué reiterado y ampliado, en la Cámara 
de Diputados de la Noción, por el Sr. Ministro del Interior, quien, 
al fundar el proyecto del Poder Ejecutivo de la que luego se 
convirtió en ley 14.774, sostuvo: "Quedan suspendidas las garan- 
tías constitucionales; pero desde ya adelanto, en nombre del Po- 
der Ejecutivo, que no será un instrumento para acallar la voz 
del pueblo, sino pnra prevenir las consecuencias de un estado 
de conmoción interna. Signos visibles, evidentes, señalan que se 
trata de desencadenar la violencia planificada y tenemos que ase- 
gurar el orden y La tranquilidad pública. Hay un estado de 
perturbación e inquietud que significa un peligro para la paz 
interior y el orden constitucional" (Diario de Sesiones, p. tibVJ). 
A estás palabras, que informan suficientemente acerca de los 
techos frente a los cuales se dictó la norma, el miembro inf or- 
inante de la mayoría agregó las siguientes: ''Existen declaracio- 
nes dr> organismos políticos de apoyo a estas huelgas y de su 
extensión posible a otros sectores del trabajo. Además, oí gobier- 
no tiene información de la actividad sindical y política tendiente 
a que se amplíen estos movimientos de fuerza en otros sectores 
del trabajo. Existe también una actividad política coincidontc 
para estimula r o propiciar este tipo de netos de fuerza: y existen 
actividades políticas insurreccionales que desde la tribuna públi- 
ca incitan a las fuerzas armadas y al pnehlo a nn alzamiento 
contra el orden constitucional y los poderes constituidos. Es 
decir que hay signos evidentes que señalan un estado do conmo- 
ción interna " (ídem, p. (5103). 

('mi parecido lenguaje, al debatirse en el Senado de la Na- 
ción la ley que rige en el coso, 14.7SÓ, nuevamente el Sr. Ministro 
del Interior explicó las razones que fundaban ' proyecto del 
Poder Ejecutivo. Dijo: "Se advierten dos móviles en esta anor- 
mal actividad. Por una parte, sectores internos de los gremios 
que pretenden valorizarse con actos de fuerza ante In inmineneia 
de las elecciones sindicales. Se está en la puja por la captación 
en cualquier forma de la masa que deberá elegir a los dirigentes, 
Por la otra, como lo dijo claramente el Presidente de la Repú- 
blica ii su alocución del \i de noviembre, juegan un papel impor- 
tante intereses políticos de distinta procedencia, para los cuales 
la normalización del país y sn vigoroso desarrollo son fatales". 
Y refiriéndose a estos "intereses políticos'*, añadió: "Se quiero 
crear un clima de desacato e ir respetuosidad. Se estimula la 
desobediencia, la indisciplina y el desprecio de la ley. Se hace 
burla y escarnio de la autoridad. Se pretende imponer la coac- 
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c-ión y lu amenaza como normas. Fronte al imperio de la lev, el 
imperio de la anarquía. Frente a la conciencia nacional del deber 
a primacía del egoísmo y del desprecio por el respeto mutuo v 
la tolerancia. Este cuadro se refleja en discursos v periódicos en 
un tono de inusitada violencia, con desembozada "indtneión a la 
acción subversiva y de reclamo a Jas fuerzas armadas para -miar- 
las a una acción fuera tic su misión específica" (Diario th Se- 
swtH-s, ps. 2825 v sigtes.). 




tono de la República". Por consiguiente, la aserción de que 
este precepto tiene alcance limitado o especial, así como la de 
que con el se quiso restringir éste y no aquél tipo de actividades 
o derechos, ademas de contrariar los principios expuestos en el 
considerando U* no se ajusta a la letra, ni al espíritu ni a los 
antecedentes de la disposición cuestionada. El supuesto de un 
estado de sitio parcializado o circunscrito, cuyo ámbito sea me- 
nor que el establecido por el art. 23 de la Constitución Nacional, 
solo podra ser considerado cuando medie una manifestación de 
voluntad legislativa expresa e inequívoca al respecto, semejante 
a la que contiene el considerando 3* del decreto-ley 11171/57 en 
que el legislador defacto dijo de manera asertiva: "Ka restric- 
ción no efectará el ejercicio de los t! Techos de reunión v de 
expresión que se han restaurado plenamente". Kn ausencia de 
una limitación de esta especie, deliberada y cierta, no puede ser 
m siquiera examinada la posibilidad de negar el carácter general 
y pleno de la ley que pone en vigencia el régimen del art. J,'í 

M) Que, por lo demás, la tutela judicial- de las garantías 
individuales basada en el carácter no gremial de las actividades 
realizadas o a realizarse, aunque fuera aceptada segiín se la 
expone, fácilmente podría resultar más ilusoria que real, como 
sucedería si la autoridad administrativa interviniente en el snb 
ht<>, además de asegurar que la entidad peticionante "registra 
antecedentes de extrema izquierda" (fs. 4 vta.), hubiera añadido 
que actúa con fines do agitación gremial. Indudablemente la 
sola agregación de esta referencia habría bastado para impedir 
el amparo del derecho individual que se invoca, aun dentro de 
la tesis más restrictiva. Salvo que so admití ra que, en la hipó- 
tesis, los jaeces estarían facultados para averiguar la voracidad 
de la afirmación policial, lo que, si bien otorgará eficacia a la 
tutela, sólo podría concederse a costa de la total y cabal transfe- 
rencia de funciones <l e que se habló en el considerando ¡£ 

15») Que, conforme a lo expuesto, la misión de los jueces, 
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en casos como el presente, debe reducirse al control de razona- 
bilidad de los actos administrativos impugnados, habida cuenta 
de la particular intensificación que el estado de sitio supone res- 
pecto del poder de policía. De conformidad con esta premisa, 
versando este juicio sobre una reunión pública, presumiblemente 
cuantiosa, a realizarse en lugar céntrico y de libre acceso al 
público, organizada por una entidad que a criterio del órgano 
competente '* registra antecedentes de extrema izquierda*' (t's. 4 
vtu.), no parece dudoso que la prohibición dispuesta no es irra- 
zonable y, por tanto, no configura uno de los supuestos excep- 
cionales que autorizan la revisión judicial de la medida. Ello, 
debido a que, en general, de la aglomeración de personas pueden 
resultar perturbados el orden y la tranquilidad públicos (Fa- 
llos: 191: 197; 193; 244) ; a lo que particularmente debe añadirse 
que, como esta Corte lo sostuvo en el caso de "Israel Fascovicz 
y otros", durante la vigencia del estado de sitio 4 * entre los dere- 
chos que suelen ser más afectados, se halla precisamente el de 
reunión, a fin de (pie el orden y la tranquilidad pública deban ser 
manten idos" (Fallos: 241): 235). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (¡eiicrul, 
se revoca la .sentencia apelada de IV. 1!» 20, en cnanto ha sido 
materia del recurso extraordinario. 

Ai.fhkdo Ohoaz (m tlLvidemiia) — 
Ahistóiiitlo D. Akáoz oe Lama- 
niiin — Lns Maieía Bofpi Bouoruo 
{en ilisifletu-ia) — Julio Oyiia- 
naute — Francisco P. Lapljiza 
{según su roto). 

Voto ufa* Kksok Conjvkz Doctor Don Francisco P. Laflaza 
Con iderando: 

En el caso constitucional planteado se cuestiona la exten- 
sión de las facultades excepcionales que 4-1 art. 2:i de la doiisti- 
tueión Nacional atribuye al Poder Ejecutivo; peto no la validez 
de la lev 14.785 que declaró el estado de sitio en todo el territorio 
de la República y que, por lo tanto, invistió al Poder Ejecutivo 
de dichas faeultades. 

El examen de la conformidad de la ley con las disposiciones 
superiores de la Constitución Nacional está, pues, fuera de con- 
troversia. La realidad o apariencia de las causas que motivaron 
el estado de sitio, su ámbito territorial o temporal y sus finali- 
dades quedan al margen de la materia del recurso, en cuanto la 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN B2Í 

impugnación no se funda en te razón legal sino en el ejercicio 
de atribuciones que derivan do ella. 

Aunque se hubiera articulado la referida cuestión, esta Corte 
Suprema solo podría decidir acerca de la adecuación formal de 
Ja ley a la Constitución y, a lo sumo, acerca del contenido y finca 
de la ley dentro del mareo que consienten las propias normas 
lumliimentnlex. Lste es el alcaiico con que el Poder Judicial exa- 
mina los fines políticos de una ley y, a la vez, el sentido de la 
suprema misión que le incumbe en defensa de la Constitución 

Los „,al llamados "poderes políticos" de la Corte Suprema 
no pueden consistir en resolver el caso constitucional en identi- 
dad de miras políticas con el Poder Ejecutivo o con las mayorías 
m ;iíis lalivas. Sus funciones propias —de acuerdo con el princi- 
pío de la separación de los poderes y de la correl. ción en el 
««bienio «le | a República— son, en cambio, las de juzgar plena- 
mente sobre ta constitucionalidad de las leyes v actos adminis- 
trativos, en salvaguardia de la Constitución misma v do los dere- 
chos e intereses legítimos vulnerados. 

1.a circunstancia de que la Corte Suprema no se pronuncie 
acerca del mérito político, social o económico de las leves no 
signitica, en modo alguno, que los derechos v las garantías cons- 
titucionales queden a merced de la discrecionalidad incontrolada 
tle [os otros poderes del gobierno. 

Lejos de ello, tales derechos y garantías son tutelados, toda 
vez que resulten desconocidos o menoscabados por normas secun- 
darias o acl„s arbitrarios, mediante la refirmación de la norma 
tundameiital que los consagra. 

Esto es así, no porque los poderes políticos o de hecho subor- 
mm a los árganos jurisdiccionales a fin de juridizar sus actos 
y sus tmes, sino porque aun los poderes políticos deben subordi- 
na rse al derecho en el estado constitucional. 

Mixteo antes del apogeo del constitucionalismo, llegó a afir- 
marse que: "Toda sociedad en la cual la garantía de los derechos 
no esta asegurada, ni determinada la separación de los poderes 
rarece de constitución- {art. 16 de la "Declaración de los Dere- 
chos del Hombre y del Ciudadano'*). 

Más tarde se dijo por la Suprema Corte norteamericana, en 
Í Cilm MillifEon : "La Constitución de los Estados Uni- 

dos es ley tanto para los gobernantes como para los gobernados, 
cu 1 lempos de guerra o de paz, y cubre con el escudo de su pro- 
eccion a todas las clases de hombres, en todos los momentos v 
najo todas las circunstancias" (4, Wall., 2, 1866). 

Es obvio que en un estado de derecho"' como el nuestro, los 
principios expuestos tienen plena validez. Fuera de los supues- 
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tos de quebrantamiento del orden jurídico, las situaciones de 
emergencia, la conmoción interior, la guerra civil, el ataque exte- 
rior, la guerra internacional, están sometidas por igual al dere- 
cho, en el sentido de que no son simples actos de fuerza, de 
violencia o de arbitrariedad, sino actos que deben ejercerse den- 
tro del marco de la juridicidad que emana de la Constitución y 
de las leyes. 

Por eso es incongruente que un régimen jurídico de liberta 
des y ile garantías admita la existencia de momentos tales que 
obliguen a suspender la vigencia misma de la Constitución. Kilo 
equivaldría a negar lógicamente los presupuestos fundamentales 
y la estructura del estado de derecho, para reemplazarlo por una 
sil nación de hecho. No se trataría ya de un orden jurídico dado, 
api i< a ble por igual a gobernantes y gobernados, sino de un o rilen 
de fuerza, de un poder do mando o arbitrario. 

Cor eso expresó la Suprema Corte norteamericana, en el 
citado r.r parte Milligan: "Ninguna doctrina que implique con- 
secuencias más perniciosas fué concebida nunca por el ingenio 
bümano como la de qtte sus disposiciones (las de la Constitución) 
puedan ser suspendidas durante algunas exigencias de gobierno'*. 

Por GSOj cu fin, las instituciones de emergencia que respon- 
den a la denominación de "suspensión de garantías constitucio- 
nales" — atendiendo a algunos de sus posibles efectos — , deben 
considerarse, en sentido propio, como instituciones de defensa de 
Constitución, pues tal es precisamente su razón de ser y su 
finalidad jurídica. 

Kl art. 23 de la Constitución Nacional ha sido objeto de 
interpretaciones amplias y restringidas. Los tratadistas argu- 
mentan en el plano teórico. Los pol ít icos, en el de la práctica, 
que lietie, a veres, peculiares urgencias. Pero la defensa de la 
Conslit ación, en el plano jurisdiccional, no se hace simplemente 
con ideas generosas o postulados de doctrina ni, por supuesto, 
cediendo a requerimientos prácticos, sino con la serenn decisión 
fuiulaila en las disposiciones de la ley suprema, sana y lealmente 
interpretada, en el examen íiupnreial del caso y en las conse- 
cuencias directas e indirectas que la resolución pueda tener para 
afianzar ta justicia, consolidar la paz interior y asegurar los 
beneficios de la libertad en el ámbito del derecho. 

No está de más recordar, en nuestros días de desasosiego, 
de turbulencias y de criticismo desmedido, qu3 la Corle Suprema, 
además de defender la Constitución, os el intérprete final del 
orden jurídico que vincula a todos los poderes del Estado, a las 
autoridades y a cualquiera de] pueblo. La ruptura de dicho **Am 
v la disolución de los aludidos vínculos conducen a la ana. ^aa 
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y a! caos De ahí la actualidad que ahora tienen las sabias pala- 
bras d, Jwj»^ V üuxzílb acerca del mas alto tribunal de la 
l '.' ' hí,: 1 << Rv i,cat,tt de »™ inviolable atmósfera de respeto y 
de independencia, para consagrarse sólo al estudio, interminable 
y siempre nuevo, do la gran carta de nuestras libertades repu- 
blicanas -pues que ésta vive, se transforma y se magnifica con 
el pueblo mismo— , ha podido mantener durante más de tres dé- 
cadas, con .gual entereza y rectitud, la integridad de su doctrina, 
¡l?;" 7 U PWt«™»n y el imperio sobre los ciudadanos y 
hombres todos del mundo que vivo» en nuestra tierra, sino contra 
las tentativas violentas o pacíficas de las pasiones e intereses 
colectivos; contra los impulsos y choques de las luchas civiles, 

Lnn.lT, T ? Í*T S , m JN£* U |JrU0ha la Patencia misma do 
aquella ley vital de la Nación; y contra las amenazas de desqui- 
cio y de ruptura de los lazos de unión nacional a tanta costa 
forjados" [Mmnutl de h Constitución Argentina, u* 7f>l) 

Sean cua'-s fueren las vicisitudes de nuestra historia* polí- 
tica 6 insinúenla], no cabe h&m de .«Un- un elemento decisivo 
de la interpretación. Más importaneia asumen de jnre comiendo 
que de jure comido. La hislorieidad del legislador es substituida 
por la que evoca y, sobre todo, por la que vive el intérprete 

Hasta el dogma de la voluntad originaria de la lev resulta 
hoy almidonado trente a la lal.or aetiva y actual de quien hace 
propias las tormulas leales para resolver el caso concreto, iden- 
tificándose siempre con el entero ordenamiento jurídico. 

Con estas premisas, es claro discernir que las atribuciones 
excepcionales otorgadas al Poder Ejecutivo durante la vigencia 
de estado de sitio son facultades -y no poderes dn mando o 
arbitrarios- regladas por la CJonst Unción misma (arts. 2:í, 67, 
me. 2U, y 8b, ine. li>). ' 

X« ocurre así en la Constitución norteamericana, donde el 

ív l £ ÍÍ5 C . B !. P ? de "; L °K ,slativ ") determina en la sección 
1A, $ -: m privilegio de hábeas corpus no será suspendido, 
salvo cuando en casos de rel>eliói. o de invasión la seguridad 
publica lo requiera". 

Los precedentes estadounidenses deben, pues, ser maliciados 
con simia prudencia, ya que son diversas las disposiciones cons- 
titucionales sobre el particular. Kl Presidente carece de otras 
facultades de excepción que las que le asigna la ley, como co- 
mandante en jete del ejército y de la armada, en casos de 
dad (ley marcial) P,or creación jurisprudencial se han distin- 
guido dichas facultades en preventivas y represivas. Corres- 
ponde al Congreso, en enmbio, suspender el hábeas corpm en 
Situaciones de emergencia. El hóbea* corpu.% como se sabe 
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constituye una de las principales garantías procesales de que 
disponen los particulares contra los funcionarios públicos. Tal 
es el efecto de esta suspensión de garantía. 

Kl art. 23 de la Constitución Nacional autoriza, de manera 
expresa, a suspender las garantías constitucionales y a proceder 
al arresto o traslado personal. 

Teniendo en cuenta lo expuesto hasta aquí, las dos tesis 
interpretativas extremas resultan cont radíete rías con el princi- 
pio fundamental de la defensa de la Constitución, con el sistema 
<|iie ella establece y con la letra del artículo' en cuestión» 

Si se suspendieran todas y cada una de las garantías cons- 
titucionales, con el alcance de la organización y funcionamiento 
de los poderes creados por la Constitución misma o de los meea- 
nísmcis políticos o jurisdiccionales protectores de los derechos, 
esto equivaldría — como se anticipó — al descaecimiento consti- 
tucional, a desconocer el estado de derecho. Ha dicho con razón 
LiXAitKH Quintana que semejante extensión "importaría, lisa y 
llanamente, pretender la defensa de la Constitución mediante la 
instauración del despotismo y la supresión de la libertad, que 
es precisamente la negación de lo que busca proteger" (Tratado 
de la Ciencia del th rnho C<wstitucÍM$, t. V, p. 4p). Además, 
la suspensión amplísima de las garantías constitucionales lleva- 
ría a identificar o confundir los efectos del estado de sitio —de- 
rivados de facultades excepcionales, regladas, necesarias y limi- 
tadas— con las facultades extraordinarias que prohibe el art, 29 
bajo la amenaza de la más severa e infamante penalidad (Conf. 
Fallos: 11: 423). 

Si el nnico efecto del estado de sitio fuera, por el contrario, 
suspender la garantía de la segur idail personal o de la libre 
locomoción (Réboka, Sánchez Yiahoktk, Li xahes Quintana), se 
estaría cercenando el art. 23 en su literalidad y se lo interpre- 
taría como si se limitara a la suspensión del hábem eorpus, según 
acontece ea el texto constitucional norteamericano. Pero lo para- 
dojal ile este criterio, que en apariencia restringe al mínimo los 
efectos jurídicos de] estado de sitio, es que convalida el arresto 
y el traslado de las personas por el Poder Ejecutivo de manera 
tal que lo que pudo limitarse, en la medida de la necesidad, a la 
incautación de papeles, a impedir determinadas reuniones o alla- 
nar algún domicilio, obligaría a multiplicar el número de per- 
sonas detenidas o trasladadas como único instrumento eficaz de 
la defensa de la Constitución. 

lx> que se suspende, entonces, durante la vigencia del estado 
de Mtio, son las garantías constitucionales referentes a los dere- 
chos individuales, civiles y políticos, en relación con la necesidad 
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razonable de prevenir o reprimir la emergencia q,: i le dio motivo. 

mto no sisprfija, como es obvio, que queden abolidos loa 
derechos y suprimidas erga omnes /as garantías. Los ciudada- 
nos y habitante» de la Nación siguen gozando de s Us derechos 
m mayores trabas y disponen de las mismas garantías que los 
tutelan en épocas normales. Lo que sucede es que la autoridad 
puede en virtud de las facultades conferidas tomar las medidas 
razonablemente necesarias para terminar con el estado de con- 
moción interior, y aunque tales medidas obliguen a suspender 
algunas garantías en casos concretos y limitados. 

El ejercicio de las facultades excepcionales, por parte de! 
Poder Ejecutivo, tiene cierto grado de discrecionalidad; pero 
m ahí no se deduce qu e los funcionarios puedan actuar arbitra- 
riamente o estén exentos de, responsabilidad, 
nifieí to ímbstimciacit ' m deI Pásente recurso así lo pone de ma- 

Vigente o no el estado de sitio, todo habitante de la Nación 
puede acudir ante los tribunales en salvaguardia de sus derechos. 

ni f h ,li ? "° P ros , e,lle Iu de ja garantía concierne 

a de. echo de reunión, y se discute si la prohibición de realizar 

del estmm\le S si[i ° PÓWÍC0 SC VÍllCuk ° 1,0 L ' 011 la causa 
Kl problema no puede resolverse en abstracto, con referen- 
cia genérica a los derechos susceptibles de ser o no incluidos en 
lasuspou.snm prevista por e! art. 23 de la Constitución Nacional, 
asi como tampoco acudiendo a la presunta voluntad de la ley 
que dispuso el estado do sitio. 7 

™« M ™ ,1 ™ nÍCntC insisUr 0,1 f I uo la ««pensión de garantías 
const.tunonales no enerva derechos objetivos, no coarta dore! 
chos subjetivos públicos y tampoco impide o traba el fi-oce y 
ejercicio de tales derechos por parte do los habitantes, fH 
os el principio jurídico qué corresponde a un auténtico estado 
de derecho mu il será detenerse a elaborar una serie de S 
gorias de derechos con sus correlativas garantías, susceptibles 
ojio de ser restrmgidos por las facultades que derivan del estado 

Sentada la necesidad que obligó a dictar la lev 14 78") la 
voluntad general qu ; - ella determina es autónoma 7rf¿ ce a á 
en sus efectos cuando e] Poder Legislativo o el Poder Ejeent ivo 
--en receso ele aquel- así lo resuelvan (art. «7, inc g¡ Wtt 
Constitución Nacional y art. 2' de ia ley 14.785), por haber des 
aparéenlo las cansas que lo motivaron. 

El Poder Judicial, a su vez, sólo podría examinar la posible 
raho legis en el supuesto de que se cuestionara la corstitídona! 
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lidad de la citada ley, cosa que no sucede en el caso de a itos, 
conforme se señaló al comienzo del presente voto. 

En consecuencia, el argumento de que el decreto í)7tj /58 
se rute ría, en sus fundamentos, a que la declaración del es ido 
de sitio respondía u la necesidad de contener la subversión ro- 
veniente de uuu huelga en sectores de la producción y disti.ju- 
ción de petróleo y gas, que tenía pQt centro la Provincia de 
Mendoza, no persuade de que tal sea también la razón de la 
ley 14.785, ya que esta última no hizo meueión expresa o tácita 
de aquellos fundamentos y extendió la medida de emergencia a 
lodo el territorio de la República. Pensar de otro modo obligaría 
u confluir que la ley 14.78j es falsa en su causa y, por lo tanto, 
írrita según la letra y el espíritu del art. 23 de la Constitución 
Xueioual. 

Cierto es que en el mensaje del Poder Ejecutivo, de fecha 
4 de diciembre de lítoS, t on el que se acompañaba el proyecto de 
ley remitido al Congreso, se hizo mención a la "ola de huelgas" 
que se extendía por todo el país. Pero ello demuestra simple- 
mentí; que la existencia de una situación de conmoción interior 
es indiscutible, como dato dogmático, a los finés que importa 
para resolver el caso. 

Partiendo, pues, de este verdadero estado de necesidad esta- 
blecido por ley y que implica un peligro para el ejercicio de la 
Constitución y de las autoridades creadas por ella {art. 23 de la 
Constitución Nacional), es obvio que sería imposible Ja defensa 
relativamente eficaz contra semejante peligro si no se aceptara 
un mínimo razonable de facultades excepcionales. 

Tanto desde el punto de vista de la eficacia en defensa de 
la Constitución, como desde el punto de vista de la consigniénte 
protección de los derechos individuales, las medidas preventivas 
deben preferirse a las represivas. Es preferible suspender pro 
temporr alguna garantía en concreto que privar de la libertad 
a numerosas personas en ejercicio de las atribuciones constitu- 
cionales otorgadas al Poder Ejecutivo durante el estado de sitio. 

Dentro del concepto de peligro actual e inminente de la 
Constitución y de las libertades públicas y privadas, se compren- 
den ahora, más que en ninguna otra época, las acciones de índole 
subversiva. Puede definirse la subversión como toda acción enca- 
minada de manera mediata o inmediata, a cambiar el orden 
constitucional por medios contrarios a la Constitución y a las 
leyes. 

Con o sin estado de sitio, la subversión entra sin esfuerzo 
dentro del concepto de conmoción interior, puesto que aquélla es 
el motor de ésta. 
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El proceso de instauración de los regímenes totalitarios en 
distintos honres del mundo, durante las tren o cuatro décadas 
ultimas, demuestran suficientemente, para quien quiera adver- 
tirlo, cuales son las artes y cuáles los fines, cuan concreto el 
peligro y que inmenso es el daño de la subversión. 

Mm has veces se ha intentado defender las instituciones de- 
mocráticas por medio del derecho, con éxito o sin él. De todos 
iñudos, los remedios jurídicos, aunque imperfectos y desagrada- 
bles en ocasiones, deben ser ensayados antes de soportar apara- 
tos represivos que mutilan o deforman tas libertades pública» 
o de acudir a Jas armas como razón última. 

I-ns facultades excepcionales, propias del estado de sitio, 
Obligan al Poder Ejecutivo a evitar el peligro, a hacer cesar la 
conmoción interior y a contener las actividades subversivas no 
por imposición de su política o por simple interés de perdurar 
en el poder, sino por ser la rama del Gobierno que dispone de 
los medios adecuados para este tipo de defensa del orden iurí- 
dieo y constitucional establecidos. 

Kl ejercicio de las referidas facultades se presta, sin duda, 
a abusos que pueden avasallar la libertad. 



rufos por la 



Kl debido equilibrio entre los derechos y las garantías que 
-n, aun durante el estado de sitio, y los medios reque- 
i necesidad de prevenir al daño o disipar el peligro 
real, en el ejercicio de las facultades excepcionales, constituye 
uno de los puntos más delicados de esta grave cuestión. 

Precisamente el fundamento jurídico de la necesidad impone 
el sacrificio, también jurídico, de un bien menor, o mefor toda- 
vía, autoriza a evitar el mal mayor a riesgo de causar otro de 
menos entidad. 

Pero siempre se requiere, a pesar do la ineludible colisión 
de derechos, la prudencia igualmente indispensable para que el 
sacrificio no sea general, sino circunscripto y temporario. 

Kl derecho de reunión, aunque no esté reglado por ley ema- 
na tácitamente de los arls. 14 y .'Í3 de la Constitución Nacional y 
sin duda, se cuenta entre los de máxima jerarquía. 

Por eso no cabe admitir, de plano, que el estado de sitio 
importa suspender el ejercicio del derecho de reunión como tal 
con alcances generales en el tiempo y en el espacio, o sea, dentro 
del ámbito de eficacia de las facultades de emergencia» 

Sin embargo, ct límite de prudencia y di se rodona lidad reser- 
vado al Poder Ejecutivo, durante el estado de sitio, no se excede 
por la sola circunstancia de no nutorizur alguna reunión pública 
o en lugares de libre acceso al público, cuando pudo válidamente 
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detener a todos los concurrentes al acto realizado con o sin 
permiso previo. 

Lo arbitrario sería negar caprichosamente toda reunión pú- 
blica o privada. 

Mas no lo es cuando las circunstancias de personas, modo, 
tiempo, lugar o fines demuestren, o tornen verosímil, la necesi- 
dad de la medida preventiva en relación directa con el peligro 
determinante. Y tampoco lo es cuando en ia actividad de evitar 
dicho peligro, se niega una autorización por motivos discrecio- 
nales, mediante resolución administrativa. 

Equivocada o un, la resolución denegatoria está, para el 
examen constitucional del caso, dentro de las facultades otorga- 
das por la ley 14.780 y conforme con el marco de posibilidades 
que consiente el art. 'l'A de la Constitución Nacional, 

. Mientras no se dicto una ley que reglamente el ejercicio del 
derecho de reunión, aún en momentos normales no sería suscep- 
tible de revisión judicial la prohibición de netos públicos resuelta 
en virtud del poder de policía. En la órbita de su* facultades 
discrecionales ordinarias, la administración no está sujeta a con- 
tralor jurisdiccional. 

Con mayor motivo es irrovisíhle la prohibición dietada en 
razón de las facultades excepcionales emanadas dd estado de 
sitio ÍConf. Fallos: ¿Sli: ÓS4). 

Distinto sería sí la denegatoria en sedo administrativa 
estuviera privada de legitimidad, careciera de oportunidad o 
incluso de todo fundamento, o si se hubiere violado cí debido 
procedimiento legal, una vez que la ley reglamentaria estable- 
ciera lo pertinenb . 

Entre tanlo, si bien es cierto que las decisiones administra- 
tivas pueden burlar intereses particulares, parecer inmotivadas 
o torcidas en sus fines, tener vicios de forma, etc., el recurso de 
desviación de poder es extraño a la jurisdicción de esta Corte. 

I.os cnsos límites de arbitrariedad substancial harían pro- 
cedente, en cambio, el amparo judicial que la jurisprudencia de 
la Corte amplía a fin de equilibrar las necesidades de la defensa 
constitucional con el respeto efectivo a la libertad y de las garan- 
tías fundamentales. 

Por estos fundnmentos, se revoca la sentencia apelada en 
cuanto ha sido materia del recurso. 

Fiuxeisro P. Laclaza. 
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Disidencia del Señor Presidente Doctoh Don Alfredo Oiigaz 
Considerando ¡ 

Que de las constancias do esta cansa, resulta que los señores 
Antonio Sofía y Ful vio L. finquero, invocando el carácter do 
Presidente y Secretario Genera] de la Liga Argentina por los 
Détécltos del Hombre, respectivann'ntc, con fecha 20 de marzo 
del corriente año se dirigieron por escrito al Sr. Jefe de la 
l olicia Federal comunicándolo, "a los efectos que correspon- 
dan^, i[ne esa Liga había organizado un aeto público para el 
día ;JI) del mismo mes, a realizarse en el Teatro Montevideo, ubi- 
cado en calle Montevideo :H!1, y en el que se analizaría "la sitúa- 
( ion imperante en el Paraguay, en relación a la vigencia de los 
derechos del hombre". Harían uso de la palabra los señores 
Dr. (íalo Aehor, Francisco Fernández, Horacio Gussoni y Anto- 
nio Sofía (fs. 4). Después de informar la División Infornia 'io- 
nes polic. Antidemocrática que la I,iga solicitante "Registra 
antecedentes de extrema izquierda" (fs. 4 vía.), c! Sr. Jefe de 
la Policía Federal resolvió no autorizar d wUi "atendiendo al 
estado de sitio vigente por ley 14.7N.V (fs. 5). 

Esta resolución fué apelada por los comparecientes (fs. 1), 
y el recurso les fue concedido para ante la Cámara Nacional do 
Apelaciones en lo Federal y Conteneiosondin ilustrativo (fs. 0), 
la qii " dictó pronunciamiento revocado la denegatoria policial 
(fs. 30/20). Contra esta sentencia el Procurador Fiscal de Cá- 
mara ha deducido el presente recurso extraordinario para ante 
esta Corte (fs. 21/22), alegando una errónea interpretación del 
art. 23 de la Constitución por parte 4@1 tribunal a quo. 

Que en el caso se trata de apreciar los efectos del estado de 
sitio, declarado por la ley vigente 14.7S5, con respecto al derecho 
de reunión qué pretenden ejercer los interesados. Como es noto- 
rio, el ilereeho de reunión no figura en la enumeración del art. 14 
de la le> suprema, pero nadie ha puesto seriamente en duda 
que él es también uno de los derechos esenciales del individuo 
amparados por la Constitución. Todavía cabe añadir quo, den- 
tro de ta alta jerarquía de esos derechos primarios, el de reunión 
es, en cierto sentido, el principal, pues más que un derecho con- 
creto y aislado constituye la tomlición normal para el ejercicio 
de los demás derechos en una soc : edad organizada según el régi- 
men democrático: la posibilidad de que los individuos so reúnan 
entre sí para la consecución de finos comunes es do tal modo de 
la esencia de la democracia, que no sólo el ejercicio de los dere- 
chos políticos sino también el de los propiamente civiles, como 
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los de enseñar y aprender, comerciar y desenvolver industrias 
útiles, etc„ exiííc indispensablemente aquella posibilidad. Aun 
el derecho de carácter más íntimo, como el de orar a Dios, no 
es ue< esariameute de ejercicio solilariu y a menudo requiere las 
formas colectivas del culto. Por ello, cuando se restringe excesi- 
vamente el derecho de reunión, cu rigor lo que se restriñiré con 
exceso es el ejercicio de la libertad misma en la pluralidad de. sus 
manifestaciones fundamentales, 

(¿uo los arts. 211, Íi7, iuc. 26, y 8fi, ine. JO, de la Constitución 
facultan al Congreso y, durante el receso de éste, al Poder Eje- 
Gtitivo, en caso de eoumoción interior o de ataque exterior que 
pongan en peligro el ejercicio de la < 'onsiitiu-ión y de las auto- 
ridades creadas por ella, para declarar "en estado de sitio la 
provincia o territorio en donde exista la perturbación del orden, 
quedando suspensas allí las garantías constitucionales". 

Qué, como surge inmediatamente de los preceptos antes cita- 
dos, el tado tic sitio constituye un réffimvu r.rct ■prinnul deter- 
minado por la necesidad pública que cu cada caso lo origina. 
Ks una aplicación particular de lo que se llama en derecho 
"estado de necesidad 1 '; esta necesidad es su justificación y, por 
lo mismo, también su ltm : tv: **su inteligencia es restrictiva y su 
uso limitado por hi necesidad efectiva de la seguridad pública" 
(JoaqüÍn V. (bixz.u.KZ, M'uimtf tlr ¡a Constitución Argentina, 
n* 242 y 24.")). Esta doctrina ha sido también afirmada por esta 
Corte, en el precedente de Fallos: Tt¡7: 2ti7, donde dijo que el 
estado de sitio constituye "un régimen de excepción y por consi- 
guiente a interpretación de los poderes (pie por él se acuerdan 
debe hacerse restrictivamente y en sentido favorable a la segu- 
ridad personal, especialmente, cuando, como en el caso la exten- 
sión y medida de aquellos en mu» de sus aspectos se presta a la 
discusión y a la duda". 

Es conveniente, por tanto, para la adecuada salación dé las 
enesi iones que la materia puede ofrecer, no dejar en la oscuri- 
dad y sí, a! contrario, en plena luz, ese carácter excepcional 
del estailo de sitio así como su estrecha dependen' ta de las cau- 
sas que motivaron la declaración. Lo primero, porque el recuerdo 
permanente de que se trata de un régimen excepcional, y no 
o ni i na río, permite recordar también la conocida regía de (pie la 
excepción es de aplicación estricta y no pnede extenderse más 
allá de la órbita que el legislador lia querido circunscribir. 

Con respecto a lo segundo, esto es, a la conexión del estado 
de sitio con las causas que lo determinaron, también su consi- 
deración tiene importancia fundamental. Como depende él de las 
causas concretas que tuvo en vista la declara ión, no hay up solo 
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oslado de sitio, aplicable con idéntico alcance en todas las cir- 
cunstancias ; dd paw, siso varios y diferentes erados de sitio, de 
extensión singular y diversa, se-ún la necesidad pública que ellos 
tiendan a satislacer. Kn otros términos, no se traía de aplicar 
cu todos los casos un concepto, abstracto e invariable, tic estado 
■ te sitio, sino una ley concreta, cuyos fundamentos v extensión 
pueden ser mas o menos amplios o limitados v admitir o no 
distinciones de situaciones o de eircuiistancius. Como toda lev 
la que declara el estado de sitio necesita, para su aplicación la 
previa interpretación de su inteligencia y de su alcance, el cono- 
cimiento cabal de las causas que la determinaron y de la necesi- 
dad publica concreta que quiere remediar. 

La mayor parte de 'as leyes dictadas en el país declarando 
el estado de sitio, lo ha sido con cierto carácter general en el 
sentido de que no circunscribían la declaración a un determinado 
sector de las actividades individuales. Aun con respecto a estas 
leyes no puede de ninguna manera entenderse que la Constitu- 
ción lia entregado al libre arbitrio -que puede ser también libre 
arbitrariedad— del Poder Ejecutivo o de un funcionario policial, 
cualquiera sea su jerarquía, el goce y ejercicio de todos los dere- 
chos esenciales de la persona. Es forzoso reconocer que el len- 
guaje de esta Corte no lia tenido siempre la debida precisión v 
que, por dio, ha favorecido la opinión contraria (vgr., Fallos- 
;>4: 4.ii> ; 160: 104; lí> 5 ; 43i>; 2,'iG: 41, entre otros). Pero en talos 
casos, se trataba más de una generalización excesiva que de un 
error de concepto, pues en ellos las actividades restringidas esta- 
barí relacionadas con las causas de] estado de sitio. Para resta- 
blecer, sm embargo, la doctrina correcta basta señalar, como lo 
han hecho diversos tratadistas argentinos, la inmediata eviden- 
cia de que sena absurdo entender, a favor do aquellas genera- 
lizaciones y de los términos del art. l>3 de la Constitución, que 
pueden quedar suspendidas garantías cerno M de la defensa en 
juicio de la cosa juzgada, de la liberación contra la esclavitud 
etc. Avanzando en el mismo rigor, corresponde añadir que tam- 
poco quedan suspendidas las demás garantías en la medida en 
que su ejercicio carece de toda vinculación con las causas que 
determinan en cada caso el estado de sitio: una reunión familiar, 
por ejemplo, o la que tiene por objeto una función religiosa o 
una sesión de puro carácter científico, sólo con evidente despo- 
tismo podrían ser prohibidas con la sola invocación del estado 
de sitio, aunque sea verdad que el derecho de reunión queda sus- 
pendido en la medida en que su ejercicio se vincula con la con- 
moción interior o el ataque exterior. 

Con mayor razón estas observaciones son pertinentes a pro- 
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pósito de la aplicación tío la ley en vigor 14.785, que es de carácter 
especial y limitado según resulta de sus antecedentes: en efecto, 
el Poder Ejecutivo Nacional, con fecha 11 de noviembre de 1938, 
dictó el decreto 97G4 por el que declaraba en estado de sitio todo 
el territorio de la República por el término de 30 días. En los 
fundamentos amplios del decreto, dejó establecido que la decla- 
ración tenía por objeto contener la subversión que provenía de 
un movimiento de báciga, en sectores de la producción y distri- 
bución de petróleo y gas, cuyo centro estaba en la Provincia de 
Mendoza. La ley 14,774, sancionada el 12 de noviembre del mis- 
mo año, aprobó la declaración liccha por el Poder Ejecutivo. Y 
en momentos en que fenecía el plazo fijado por esta ley, el Con- 
greso declaró nuevamente el estado de .sitio, esta vez sin término, 
a requerimiento del Poder Ejecutivo, el que, en su Mensaje de 
fecha 4 de diciembre, señaló que con posterioridad a la primera 
declamación se había producido "un movimiento de tuerza den- 
tro dti gremio ferroviario, de carácter francamente subversivo" 
y que "otras organizaciones sindicales amenazan también con 
huelgas que afectarían a sectores vitales de la economía nacio- 
nal", etc. En el debate a que dió lugar el proyecto en la Cámara 
de Diputados (sesión del 11 de diciembre ppdo.) —pues en la de 
Senadores no lo buho — las razones de la sanción de la ley se 
circunscribieron a la necesidad de contener la subversión deri- 
vad*} de lo que alguno de los participamos llamó "ola de huel- 
gas" que se estalla produciendo en el país. 

Este objeto limitado y concreto de la ley 14.7SÓ no permite, 
por consiguiente, la restricción de) derecho <h' reunión con motivo 
de actos que ninguna vinculación tienen con la agitación de carác- 
ter gremial. Par» restringir también el derecho de reunión en 
estos casos, ya no basta invocar la ley 14.7SÓ, que deliberada- 
mente no los ha comprendido en su ámbito excepcional ¡ es pre- 
ciso, al contrario, modificar y ampliar esa ley, dándole un alcance 
general que manifiestamente no tiene. Y es obvio que esto no 
puede ser válidamente hedió por el Jefe de Policía ni por otro 
órgano alguno de aplicación de la ley. 

La declaración del estado de sitio, en suma, no significa cons- 
titucionalmente el naufragio do todas las garantías individuales 
ni el sometimiento de todas las libertades a la discreción de los 
funcionarios policiales; como dijo esta Corto en un procedente 
importante: "El estado de sitio, lejos do suspender el imperio 
de la Constitución, se declara para defenderla" (Fallos: ;14: 4Ü2). 
Significa solamente que, en casos do conmoción interior o de 
peligro exterior, la Constitueiói. pone en manos de la autoridad 
el poder excepcional —que, por lo mismo, os limitado y estricto— 
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tic prevenir o contener con remedios también excepcionales el 
pelero que deriva de aquellas situaciones. Todos los derechos 
y actos que no están en relación clara o, siquiera, verosímil, con 
ese peligro, escapan al control excepcional de ta autoridad v 
continúan goher nados por el régimen común. 

Hay, así, una órbita reducida en que el poder excepcional 
hitieioun y en que la autoridad puede, con discreción —pero con 
e sentido de "sensatez", no de "antojo"— poner impedimentos 
al ejercicio de ciertos derechos individuales. En esta Órbita, los 
jueces no licúen facultad para revisar el acierto o la extensión 
dé las medidas adoptadas por la autoridad, salvo el supuesto de 
claro abuso. V liay otra órbita más amplia, constituida por los 
< en clios y lns netos sin relación con el peligro v con las causas 
del estado de sitio, en que el régimen jurídico es el normal v 
ordinario y cu donde la autoridad carece, por tanto, de los pode- 
íes excepcionales que involucra el estado de sitio. 

Ahora bien: determinar en cada caso — v concretamente en 
el aquí planteado— si el derecho restringido está dentro o fuera 
de esa órbita excepcional, no importa querer sustituir el juicio 
de la autoridad encargada de la preservación de la paz pública, 
en materia que le concierne, con el juicio de los tribunales, sino 
establecer simplemente, de una manera objetiva, si aquella auto- 
ridad ha excedido o no los límites de la propia ley que invoca 
y aplica. Esta determinación incumbe de modo inexcusable a los 
jueces, a quienes la Constitución ha confiado en primer término 
la custodia de los derechos y garantías individuales. 

Usos límites se deducen, como ya se ha dicho, del examen 
de cada caso, «le las cansas que han determinado el estado de 
sitio y del peligro a conjurar, así como de las demás circunstan- 
cias de hecho concernientes a la naturaleza de- la garantía a 
restringir y de los actos que se intentan realizar. Esta Corte 
dijo ya, en un fallo reciente, que "las restricciones a los derechos 
mili viduales dependen de las circunstancias particulares" y, con 
respecto al derecho de reunión en especial, que "era un derecho 
que no podra ser limitado imponiéndole restricciones que excedie- 
ran lo razonable o aplicando las normas limitativas con un rigor 
no justificado en el caso, que haría frustráneo SU ejercicio" ( Fa- 
llos: 240: 235). 

Kn el (pie se trae ahora a decisión de esta Corte, se trata de 
una reunión públiea, con el objeto de " analizar la situación 
imperante en el Paraguay, en relación a la vigencia de los dere- 
chos del hombre'*, es decir» que la reunión no reviste carácter 
gremial ni tiene vinculación alguna con las cansas que motivaron 
el estado de sitio, como señaló con acierto el fallo de la Cámara. 
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La reunión se desea realizar en local cerrado, donde es más fácil 
el control de la autoridad; tampoco ésta lia pretendido o insi- 
nuado que la finalidad declarada por los organizadores sea falsa 
o sólo aparente ni que haya la presunción fundada de que se 
intenta un acto que so relacione con la subversión que se quiere 
prevenir, pues la denegatoria policial no haré mérito alguno de 
estas circunstancias: se limita a negar la autorización "atendien- 
do al estado de sitio vigente por ley 14.7HrV, lo que no hasta para 
configurar un fundamento razonable. Tampoco es suficiente se- 
ñalar que la Liga Argentina por los Derechos del Hombre "regis- 
tra antecedentes de extrema izquierda*' (fs. 4 vta.), ya que no 
cabe hacer discriminaciones entre ideologías no prohibidas por 
nuestra ley para negar a los sostenedores de unas lo mismo que 
se concede a los do otras: "las reuniones no pueden prohibirse 
en razón de las ideas, opiniones o doctrinas de sus promotores, 
sino en razón de los fines con que han sido convocadas", ha dicho 
otra vez esta Corte con indudable exactitud (Fallos: 191 : lít"). 

Ppl ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en todo cuanto ha sido objeto 
del recurso. 

Alkhkoo Oiigaz. 

Disidencia del Señor Ministbo Doctor Don- 
Luis Maaía JJoffi Bouükiío 

Considerando : 

Que el 20 de marzo del año que rige se presentaron don 
Antonio Sofía y don Fulvio L. Baque r O e, invocando carácter 
respectivo de presidente y secretario de la Liga Argén lina pol- 
los Derechos del Hombre, comunican al Señor Jefe de la Policía 
de esta ciudad que la institución por ellos representada "tía orga- 
nizado un acto público para el día 30" de ese mes en el Teatro 
Montevideo, "donde se analizará —proseguía— la situación im- 
perante en el Paraguay, en relación a la vigencia de los dere 
chos del hombre" (fs. 4). A fojas 4 vta. consta un informe que. 
aludiendo a la institución solicitante, le imputa antecedentes de 
extrema izquierda y, a fs. 5, corre la resolución (leí Jefe de la 
Policía Federal por la que se deniega permiso para la realiza- 
ción del acto en virtud, lo dice muy brevemente, del estado de 
sitio en vigencia por la ley 34.785. Notificada la institución 
solicitante do la resolución policial (fs. 8), interpone recurso de 
nulidad y apelación (fs. 1), concediéndosele este último con los 
efectos de elevación al Tribunal a quo (fs. 10), que revoca la 
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resolución del Jefe de la Policía Federal (fs. lí)/20). Contra 
esta sentencia recurre la Procuración Fiscal de Cámara por vía 
extraordinaria (fs. 21/22) y suscita, así, la intervención du esta 
( orto en la causa. 

en torno a los alcances del estado 
de sitio que establece el art. 23 de ta Constitución Nacional, v 
es propicia esta causa para que lu Corte, por ser esta la primera 
oportunidad presentada de fijar su doctrina en la actual rompo- 
sicion, lo llaga con detenimiento, máxime cuando esa doctrina no 
concuerda como en este voto, con algunos aspectos de la que 
numerosos fallos lian sostenido como cierta a la luz de la Consti- 
tución (verbigracia: Fallos: !(>(>: 104; 2;íli: 41 v 584, así como 
muchos otros). 

(¿ue el estado de sitio es un remedio de excepción, cu vos efec- 
tos no pueden valorarse sin considerar las otras normas consti- 
tucionales que, con aquélla, forman parte del ordenamiento fun- 
damental ijue rige la Xaeión (verbigracia: Hits. Ü7, me. 2(i; HG, 
me. V.i, sobre el estad.» de sitio : ±\ arerca (jij las farulludcs exlra- 
ordinarias; urts. 14 y con respecto a los derechos de que 
gozan los habitantes; etc., etc.). 

Que esa medida, como lo indica el mencionado art. 2«i se 
decreta ante "conmoción interior" o "ataque exterior" que colo- 
quen ea peligro el ejercicio de la Constitución y las autoridades 
que ella crea. Su objeto, por tanto, es desvanecer las consecuen- 
cias mencionadas y, dando estabilidad a la viseada constitucio- 
nal con el gobierno regular de sus autoridades, restablecer la 
paz social subvertida. 

Que el estado de sitio produce la suspensión de las "garan- 
tías constitucionales", pero esa medida no puede llevarse a efecto 
con cualquier alcance, sino con uno razonable, n miniando la debi- 
da proporción con los motivos de la medida v con el objeto 
perseguido por ella. Por de pronto, si bien el art. 2:? contiene 
una generalización sobre las "garantías" suspendidas, es tam- 
bién cierto que en su parte final establece una importante limi- 
tación y cjue el avt. 2Í) prohibe, con énfasis de contenido histórico 
y vigencia permanente, lu concesión de "facultades extraordina- 
rias" o "la suma del poder público" o las "sumisiones o supre- 
macías por las que la vida, el honor o las fortunas de los argen- 
tinos i|uedeu a merced de gobiernos o persona alguna"; y que, 
por ello, no puede transformarse una medida de emergencia en 
una tan profunda e ilimitada que, aun de modo indirecto, pueda 
significar alguna de esas conductas prohibidas por la letra y el 
espíritu do la Constitución Nocional que fué escrita, al decir de 
Ksthaua "con la sangre" de los argentinos! Y a este extremo 
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podría llevar, o poco monos, una actividad que, mas allá de los 
motivos que originaron el estado de sitio y cíe los fines que ésto 
lleva consigo, suspendiera sin más el derecho "de trabajar y 
ejercer toda industria lícita; de navegar y comerciar; de peticio- 
nar a las autoridades;. . . es decir, todos tos derechos expresa c 
implícitamente contenidos en la Constitución Nacional {arts, 14, 
:« y afines). 

tjuo surge de lo expuesto una limitación. Deben suspenderse 
solamente las " garantías constitucionales" cuyo ejercicio resul- 
te claramente incompatible, en cada caso, con la preservaciún de 
la paz social y en la medida que esa suspensión sea indispen- 
sable para la obtención de los fines respectivos. Como lo afirmó 
Joaquín V. González, esa "suspensión de las garantías constitu- 
cionales 1 ' es de "uso limitado por la necesidad efectiva do la 
seguridad pública" ( Matinal tic la Comiituctwi Arficttfimi, 14* 
edición, p. 25o* ). Y aún Albebdi, que proyectó la suspensión del 
imperio constitucional por inspiración de la Corte chilena de 
is:n (art. 2S de su provéelo), medida indudablemente más grave 
rpie el "estado de sitio", no lo fijó tampoco un alcance indepen- 
diente de los fines de estabilidad social que se perseguían. Es 
que lo contrarió podría dejar librado a los Toderos Políticos, no 
solamente el ejercicio de facultades privativas, sino su ejercicio 
sin límites constitucionales, lo que, como se dijo en causa reciente 
<l\ J*J4. XI II. Recurso de Hecho), equivaldría a transformar 
"las facultades [ir i va ti vas en facultades sin control de los j uc- 
ees". 

(¿ue, pin otra parle, la defensa más eficaz del sistema de 
gobierno instituido por la Constitución consiste en no extender 
bis efectos de una grave medida de emergencia, que significa 
salir de las normas regulares de aquélla, más allá de la necesidad 
que la originó y de los fines que la inspiran, pues todo exceso en 
ese sentido puede encerrar aún más peligros que el exceso de 
libertad. En todo caso, si cupiere duda, se impone interpretar 
el alcance de la medida excepcional en favor de la libertad. 

Que el derecho de reunión es uno de los fundamentales en el 
ordenamiento jurídico argentino (arts. 14 y 33 de la Constitución 
Nacional). Constituye traducción de la libertad individual y es 
formativo de la opinión pública como pilar del sistema repre- 
sentativo republicano (art. l v ), de modo que toda disposición que 
importe restringirle debe interpretarse con suma prudencia. Una 
suspensión de él sin discriminar la naturaleza diversa de las 
reuniones, que va desde las dedicadas a la fe religiosa y las 
congregadas por los motivos más utilitarios, y, desde otro punto 
de vista, desde las mas íntimas a las más públicas, desde las 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 537 

más pacíficas a las más violentas, entraña un ejercicio no razo 
nable de las facultades establecidas por el art % \ áT\» *f¿ T 
tucón. Esta distinción fundada en ta rLnabüfdS í ? f " 

, Hur uu iaao, v a Jos Enes del mismo, por el otro o* nrin»; 




>or el estado de sitio, el principio espuesto sobre ¡Wtátto de 
los promotores de una reunión rige también para e,?a cau*a en 
nrtud de sus particularidades. P ftUSa en 

ciasd"^^ ! ,rÍnCÍpÍ ° S ***** 7 las mencionadas circunstan- 
Kminíl T' , vaIa . radas e " conjunto por esta Corte en su 

fu .c on de control jurisdiccional ( Fallos ■ 48: 17 y 27 54 43^ 

Lf^M = - 42 = 73 t «t-s), indican que no apa 

7 Z H h TT (k ' Perturbar el ejercicio de la Constitución 
M l"s antondades creadas por ella, hecho ante el cual no pudo 
r.buirsele por anticipado esa finalidad. La tesis «mc informa 
la resolacon del Jefe de Policía, a fuer de preventiva nué e 
entonces consagrar el cercenamiento del derecho dT™n¡£ " 1 
nn razonable vinculo con los fines del estado de si o E (a 
funcionario ha procedido extremando su función en Ofensa dé 
«te m* siempre corresponde a esta m^T^f^^ 
pósito no ha marinado los límites normativos en vi ff ór P 

(Jue las razones precedentes son bastantes para sustentar la 
confirmación de la sentencia impugnada 

Por ello habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
recurso *** ™ aí,, ° h " ^^SO 

pCrÍB María Bokm Booofíro. 



S. A. Cía. CíEN ERAL vz COMERCIO e INDUSTRIA v. 
S. R. L. CONFITERIAS PLAZA 

SOMBRE COMERCIAL. 

U adqtüición del derecho a utilizar con carácter e«tuaivo un «ombr. 

« W » ™ <fcp"*e He U originé «t^ dS ^bí^T 
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o denominación. La "novedad", en el sentido de In ley 3975, sólo está dada 
por la prioridad en el uso del nombre, vale decir, por el hecho de que no 
exista, con respecto a la actividad comercial de (pie se trate, un noiubre 
igual o semejante al que preténdese utilizar. 

3/ A RCA S DE FABRICA: DesiymivhHea y objetos. 

La denominación "Plaza" —aunque coexisten junto al "Plaza Hotel" dos 
establecimientos que la ostentan en su enseña y explotan una actividad co- 
mi-muí parcialmente análoga— no se encuentra entre aquellas que : han 
pasado ai Hito general, con arreglo a lo dispuesto en el nrt. ine. 4 , de 
lu lev :w7íi, Ksla norma no se refiere a la Qcneralidad resultante del uso 
corriente en sectores determinados del comercio que pudiera sugerir la exis- 
tencia ile una tácita convención al respecto, sino a unn neutralidad que 
abarca n la mayoría de los individuos o «isas, sin limitaciones especiales. 

NOMIIKE COMERCIAL. 

Siendo iguales los nombres -"Plaza"- y parcialmente análoga su función, 
pues l..s ramos explotados por las pintes son en «Ignnn medida «incidentes 
■■lliitel" v "Confitería"— el conflicto planteado por el actor, que demanda 
el «eso del" uso del nombre por el demandado, debe decidirse « favor del 
primero, que demostró prioridad en el uso de la enseña; n lo que cabe 
agWKár que el iicciomuite es propietario de las muren* de comercio 1 laza 
Hotel*' v "Plaza", concedidas para distinguir "sustancias almientictas o 
«.„,plendñs como ingredientes en la alimentación", rubro que acusa singular 
coincidencia con el que explota ta demandada. 

(WSSTtTLClOiS X ACION AL: Den-dios y ;/ur««/í.i.i. Derecho de propiedad. 

No existe la violación del derecho de propiedad que el recurrente invoca con- 
tra la sentencia que lo priva del uso del nombre escogido para su estable- 
rimicnto comercial, si la designación del establecimiento lio estábil aun 
adquirida por él di' acuerdo con las disposiciones legales pertinentes. 

HhVVPSO EXTiiA OÜDlSAIitO: ItrqnüUm propio». Ovétíoñei (W federal**. 

Sentrneidx arh¡trtiria¿. Improcedencia del recurso. 

Lu sentencia que prohibe al recurrente el uso del nombre comercial escogido, 
mi admite la tacha de arbitrariedad formulada con el ai-guiiiento de que 
no se ha demostrado en el juicio "que la demandada haya aplicado la marca 
de la octora sobre algún producto o mercadería" si lo resuelto, teniendo en 
emula lo pedido por la demanda, se pronuncia sobre la generalidad de los 
nspechis a que puede dar lagar el uso por lu demandada del nombre de 
propiedad de la adora. 

Skjítkncia dbt. -h v.A Saciosal kk i-o Civti. y C-ommctiai. famm 

Hílenos Aires, '2S de diciembre de 1856. 

V victos para resolver esta c:iusa seguida por Compañía General de Comer 
cío e iMmm S. A. contra Confiterías Plaza S.B.I* sobre uso indehido de 
marea y enseña (Kxpte,; C-IÍHi-1054) de la que 
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Ucsulta : 

I- A ía. 17 comparece el Apódemelo de la actora "Compañía General de 
Comercio o Industria S. A." sosteniendo que su mandante es propietaria del 
"Plaza Hotel" de Buenos Aires, negoeio que por sus características ocupa un 
rnsiro excepcional en ese género y en cuya protección tiene rastradas la mure* 
"Plaza Hotel", utilizando la enseña homónima —netas 234.200 y 310.701— e 
iníein demanda contra "Confiterías Plaza S.K.L." que ocupa, a su vez, un 
local en la calle Libertad 4lió que explota en el rubra conocido como gastronó- 
mico, por lo que sostiene, hace una competencia desleal a su mandante al utilizar 
la enseña y marea "Plaza" que como ha dicho es de propiedad de Aquélla y si 
bien le ha agregado el aditamento de "confitería", ello no obsta al uso indebido 
de la palabra que es c;¡ractn ístiea y distintiva de la mnrrt y enseñas mencionadas. 
Agrega, que no cuestiona el aprovechamiento injustificado de éstas sino su pres- 
tigió comercial míe no se eviene con el uso por terceros de un término que ha 
adquirido un crédito singular con actividades comerciales, que pueden desvalo- 
rizarlos por ejercerse en un misino ramo y en un negocio ubicado en las inme- 
diaciones del de la achira. Por tales consideraciones promueve demanda ordi- 
naria contra la "Sociedad de Responsabilidad Limitada Confiterías Plaza" para 
que cese en el uso de la enseña y marca de la propiedad de la firma actora; 
con costas. 

11. A fs. contesta el traslado de la demanda el apoderado de la razón 
social demandada, quien después de negar lodos y cada uno de los Hechos afir- 
mados por la contraria que no admita expresamente, desconoce la importancia 
simrular y demús califícateos con que se pretende atribuir ni hotel de la actora 
ana jerarquía excepcional, a pesar de lo cual se aftram ln posibilidad de compe- 
tencia desleal por parte del negocio de su representada, consistente en un esta- 
blecimiento de por y confitería ubicado en un barrio comercial y social distinto 
al (pie ocupa el de I» actorn. Admite la importancia (pie la contraria acuerda 
a la enseña comercial, rechazando, en cambio, que ella sea tal que mueva automá- 
ticamente a los clientes a confundir dos negocios tan diferentes, destacando que 
si bien la demandada usa ta denominación "Confiterías Plnzn" jamás ese nombre 
ha sido npliendii a ningún artículo, lo que excluye ln usurpación de marca que 
gratuitamente se le atribuye. Sostiene, que según lo ha establecido Ja jurispruden- 
cia, las semejanzas de las enseñas deben ser apreciadas en conjunto y no por 
la coincidencia de uno de sus elementos, señalando asimismo ln diferencia de cate- 
goría y rubro de los negocios, la ubicación suficientemente distante de uno y 
otro y que la actora aceptó sin observación la inscripción legal de la denomina- 
ción comercial de su representada, no obstante haberse efectuado las publicaciones 
de ley. Añade, que el nombre utilizado ea el de "Confitería Plaza" y no solamente 
el de "Plaza" siendo este último nsado por otros negocios de ramo similar. 
Termina pidiendo el rechazo de la acción deducida; con costas. 

Considerando: 

l q ) Que no habiéndose aclarado suficientemente en autos las circunstancias 
de hecho que configurarían el uso indebido de las marcas "Plaz.i Hotel" o "Plaza" 
de las que es titular la actora, la cuestión controvertida debe concretarse en cumio 
si la inclusión del termino "plaza" en la denominación y enseña comercial de la 
demandada, afecta o no los derechos exclusivos y prioridad fie la actora, adqui- 
ridos tanto mediante él registro de esas marcas como en el uso de la enseria 
"PI-7- Hotel" como distintivo del negocio que es objeto de su explotación 
comercial. 
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2*) Que resulta indiscutible, no sólo a través de la prueba producida sino 
como un hecho de pública notoriedad, la magnitud e importancia comercial y 
social de un establecimiento como el "Plaza Hotel" que, aun al margen de toda 
comparación, reúne características edilieias, de ubicación y lujo, que lo singula- 
rizan de cualquier otro de los negocios de' mismo rubro o similares. Resulta 
por esa misma razón legítimo el interés de la actora en evitar que esa jerarquía 
comercial se vea aíectnda en su prestigio por la simple vulgarización de bu 
enseña, que en algunos casos, como el de ese establecí miento, se identríica con él 
y adquiere por lo mismo aún mayor importancia que el mismo nombre comer- 
cial. Por lo tanto, reducida la materia de la litis a la protección jurisdiccional 
de esos intereses, correspondía a la actora acreditar que la mera inclusión del 
término "Plaza" en la denominación comercial de la demandada y enseña de su 
negocio, incidía en |>erjuieio de tale* derechos e intereses. 

W) Que, en tal sentido, la tonfundibilidad de dos nombres o enseñas eo- 
mcrciii.r* rio puede ser apreciada ton el mismo criterio que el de las marens, ya 
i\w si bien tanto las unas como las otras constituyen signos ideales tendientes 
n proteger loa intereses comen inles de sus titulares aqnéUoa cumplen esa ti mili dad 
<|e un modo distinto yn que, necesariamente, se identifican con elementos materia- 
les que como la sede y modalidad del establecimiento constituyen de por si un 
.'actor de diferenciación, que no presentan las marcas duda la posihilidnd de sil 
aplicación a un número indefinido de productos- De ahí que la jurisprudencia 
haya tenido en cuenta esos factores diferenciales para analizar el prado de con- 
fuñdibilidad de los nombres o enseñas en mucho mayor prado que respecto a las 
marcas, que pueden considerarse como un signo que representa de un modo 
abstracto al comerciante que lo usa en sus productos. 

4*) Que, en el presente caso, la denominación o enseña "Hotel Piara" 
no tiene de por sí una singularidad destacada, ya que evidentemente indica 
imn ubicación frecuente y común en todo centro urbano y de ahí qne sn uso 
*e tiaya vulgarizado al punto de que, en muchísimas ciudades, constituye la enseña 
propia de un establecimiento de esa índole. Mas aún, el hecho de que en una 
eiud ;d no hayu más que un netmei» con esa enseñn obedeee a la especial confien- 
ración urbana «le nuestras ciudades que eran construidas ubicando los edificios 
principales alrededor de una piara, de tal manera que al hotel u hospedaje que 
la circundaba* le correspondía por autonomssia esa enseña o designación. Basta 
esta consideración para evidencia que el término "Plana" como calificativo ya 
sen de un hotel, confitería o cualquier otro negocio, no tiene la originalidad y 
fantasía de otros términos, y en la misma medida su exclusividad es meramente 
relativa. 

H>) Que si bien el crecimiento de las ciudades y las transformaciones urba- 
nas han desprendido la designnción "Hotel Plaza" de su significado primitivo, 
eonvitüéndola en unu enseña comercial, ello ha podido acordarle una originalidad 
de la cual carece no solo respecto a los establecimientos especiales pata hoteles 
sino aún pora aquéllos negocios como bares, restaurantes o confiterías, por cuyas 
modalidades se presta a adoptar como enseña, los términos indicativos de su 
ubicación. Carece, pues, de fundamento las afirmaciones de la actora, que vincula 
su interés comercial con la eventual vulgo riración de un término, que es de por sí 
vulgnr v frecuente en el rubro de negocios que él explota, y esos intereses lio 
pueden ir más allá de la exclusividad adquirid* para esa misma dase de estable- 
cimiento» y dentro de un radio que impida la competencia. 

tí*) Que este criterio se encuentra corroborado en auto* no sólo por la «ris- 
tenei» de otros negoeios tales como el restaurant "Plaza" ubicado en una «ni 
!Tntric« y a «na distancia igual del "Hotel Piara" qne el esUblecimirtt. de la 
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demandada y ta misma "Confitería PlnEa" ubicada en la calle Rivadavia 4732 
cuyo cartel aparece en la fotografía acompañada por la parle actora, pe: j cuya 
modificación tío deja lugar a dudas acerca de que esa fué so designación 
origina]. Pebe concluirse, pues, de tutea circunstancias, que la coexistencia dH 
término "Plaza" en dos enanas comerciales no se prestn a confundibilidad cuando 
»n trnta de negocios de distinta clase aunque estén vinculados por la índole j 
forma de venta de sus productos, máxime cuando en el caso "sub-lite" existe 
una desproporción tan enorme, como se ha acreditado inficientemente, entre 
ambos negocios, desde todo punió de vista, sen arquitectónico, comercial, etc. 

7°) Que no obsta a esa conclusión el hecho de que usando la demandada 
ese término en su propia denominación comercia) pudiera, en el futuro, ampliar 
sus actividades al negocio de restaurante o establecerse en un edificio más amplio 
y suntuoso, circunstancias estas que, recién, darían lugar al ejercicio de ln neción 
promovida, siempre que tales hechos afectaran U exclusividad de la enseña y 
marcas de que es titular la actora. 

K v ) Que, atento las conclusiones a que se llega, resulta innecesario pronun- 
ciarse respecto de las cuestione» planteadas en las audiencias de fs. 88 vta. y 89 
vta. lo que así se declara. 

Por tanto Fallo: Rechazando la demanda, promovida por la "Compañía Oc- 
ner..l de Comercio e Industria S. A." contra '.Confiterías Plaza S. R. L." por uso 
indehido de marca y enseña; con costas. — Juan Cario» Ojam Cache. 



Sentencia de la C.ímara Nacional de Aprl aciones en lo Federal 
y Conten ciosoausi ¡ n istuativo 

Rueños Aires, 19 de mnyo de 1958. 

Y vistos los de la causa promovida por ln Compañía General de Comercio 
e Industria Sociedad Anónima, contra Confiteras Plaza Sociedad de Responsa- 
bilidad Limitada, sobre uso indebido de enseña comercial y de marea; para cono- 
cer de las fipelíieioiics concedidas con respecto n la sentencia de fs. 283 n f*. 1ÍÍG, 
que; desestima la demanda; condena en eos: is a la actora; y regula honorarios. 

El señor Juez Doctor José Francisco Bidau, dijp: 

La solución del a quo resulta, a primern vista atrayrntc poT la distinta 
magnitud de Ins negocios explotados en anilina partes. Llama indudablemente 
la ¡tención que al "Plaza Hotel" pueda preocuparle el uso por un modesto 
nególo del nombre o enseña "Confitería Pinza". Pero, si estudiamos el asunto 
a la luz de los principios que rigen los derechos resultantes de marca, nombre 
ensenas eotnercialrs, ya Ins cosas cambian. 

La organización nctorn ha conseguido, en el largo plazo de cerca de 50 años, 
hacer lamoso su establecimiento hotelero, sepún es de pública notoriedad para 
cuantos conocen los ambientes de esta gran Capital, fama que lia trascendido 
las fronteras del pr.ís. puesto que et hotel es conocido en todo el mundo, como 
resulta de la circunstancia, también conocida, de que son numerosas las delega- 
ciones y hombrea de negocios de distintos países que fijan su residencia en «L 
durante su permanencia en Buenos Aires. 

Siendo así, se justifica el celo que pone de manifiesto al defender la exclu- 
sividíid en el i:so de rsa cnscin. poco importa que el pcliiro de comnetcn-ia 
sea pequeño o grande, cuando el largo uso le lia hecho adquirir un indiscutible 
derecho de permanecer en él, y, en consecuencia, oponerse a que otros lo hagan. 



542 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Y mal punir nrfniTiienta-se con lu circunstancia de que el vocablo plaza sea de 
oso común, después que nadie ha discutido !a legitimidad de su a; -apiadó» por 
lu actora cuino enseña, defiriéndose a esc problema ya lia dicho anteriormente este 
Tribu nal que tal uso común mi obsta a los dereehos correspondientes ni titular 
del nombre o enseña ''porque un nombre que se prestigia con un piro comercial 
honesto y ¡je sostiene durante un largo número de años, es indiscutiblemente 
un cHpitnl euyn formación no solo Im exigido de sus propietarios o creadores 
un t sfuc rw y la inversión de dinero para propaganda, sino también que no 
puede dejarse sin protección, pues nadie puede abio;arse el derecho de usufruc- 
tuar dichos interese» sin tas juilas compensaciones qile SUS dueños pueden exigir. 
I*» inquine asi la equidad y también el interés concurrente del público, etc." 
[J. A„ t. til>, p. ti!)). \m doctrina fué confirmada por la forte Suprema lid. I. lili, 
p. 347) y reiterada en los tallos qim aparecen en 1 J . y M. 10-14-11*7 y l!)4(i-'V28. 

Es verdad que los ramos e\ piolados im son entera men te coíilcidcntcs > pero 
si lo son en yrau parte, porque nadie i" ñora que el pil! del hotel es lugar de 
reunión para las horas del té y "cocktail", que I orinan la principa! actividad 
de una confitería. Es i.plicable n! caso la doctrina sentada hace poco por esta 
Sala en In causa 6030: lliru e/ California, tallada en 21 de febrero último, 
donde se prohibe el tisú de la palabra California u un bar,, por tener derecho 
al mamo el servicio de bar y nst nirant, como la actora en ese juicio. 

No me parece aceptable c| criterio del a qin, cuando dice que, si se diera el 
caso di- que la demandada creciera de volumen, recién llegaría el momento para 
que la adora inmuibra la oposición que lleva a cabo en los presentes autus. No 
sólo parece puco conveniente esperar que se suscite» los. conflictos, ctta»do se los 
puede prevenir, sino qile, además, hay una contundente raz.ón jurídica que en el 

e so se «qii a ello: si la adora dejara transcurrir un año permitiendo el uso 

di-I nombre por la demandada, su acción se prescribiría y mal iba a poder 
ejercerla en lo sucesivo. 

gil cnanto a la zona de influencia de ambos negocios es, en el caso, prácti- 
camente la misma, puesto que ellos están separados escasamente por una docena 
de cuadras. 

Por último si bien es verdad que existen otros pocos nrtrocios que ns-m en 
Buenos Aires, el nombre Plaza, ya dijo también el Tribunal que "no puede ser 
obstáculo para el ejercicio de la acción el hecho de que la actora haya permitido, 
en el país o en el extra» ¡ero, la coexistencia de empresas que utilicen un nombre 
igual, parecido o confundible con el suyo. La acción que la ley lo acuerda para 
la protección de su nombre es facultativa y no obligatoria" (P. y M. 1944-127). 

Kn atención a lo expuesto y a lo que disponen los artículos 42 y 4"! de la ley 
3975, voto por que se revoque la sentencia apelada; se haga lugar a la acción ■ 
y se condene a los demandados a cesar en el uso de la enseña y de !u marca 
Plaza, con las costas de todo el juicio a cargo de los mismos. 

Ijhs Señores Jueces Doctor Francisco -Javier Yoeos y Doctor Eduardo A. 
Ortiz. Basnatdo, adhirieron al voto que antecede. 

Conforme al acuerdo precedente, se revoca la sentencia; y se condena a la 
demandada a cesar en el uso de la -marea v de la enseña comercial Plaza. I-as 
cost il de ambas instancias, a cargo de la demandada. — Eduardo A. Ortit Da- 
sttaido — l'raiHisto JmUr Y ovos — José Francisco lisdau. 
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Dictamen del PitocuuADoit General 
Suprema Corte : 

Kn el recurso extraordinario que deduce a fs. 18Í), el ape- 
lante iifirma tjüé la sentencia luí vulnerado la garantía constitu- 
cional de la propiedad, y a objeto de justificar su procedencia, 
agreda que en autos se ha discutido la interpretación y aplicación 
de normas de carácter federal. 

Kn cuanto a la presunta violación del derecho de propiedad, 
observo <|ue e| apelante, a pesar de que piulo prever un resul- 
tado adverso, omitió la necesaria reserva del Caso federnf al 
contestar la demanda a fs. 30, por lo que estimo de estricta apli- 
cación Ja doctrina de V. K. expresada en Fallos: 233: 28, en el 
sentido de que el rechazo de las pretensiones del recurrente cons- 
tituye una eventualidad previsible que obliga a plantear en tér- 
mino la cuestión federal liase del recurso extraordinario, por lo 
c|iie resulta extemporánea la introducida en el escrito en que di- 
cho recurso se dedujo. 

Con respecto a lo secundo, habiendo el recurrente cuestio- 
nado la inteligencia del nrt. 42 de la ley de Mareas, y toda vez 
que el pronuncia miento recaído es definitivo y contrario al dere- 
cho que aquél funda cu dicha disposición federal, considero que 
el recurso interpuesto debe ser reputado procedente. 

En cuanto al fondo del asunto, de los términos del escrito 
pertinente surge que el recurrente se agravia por estimar (pie en 
virtud de lo que dispone el art. 42 do la ley 3975, no se le puede 
privar del uso del nombre escogido para su establecimiento co- 
mercial, por constituir una "propiedad" a la que se considera 
con derecho. Pero olvida (-1 apelante que si bien dicha disposi- 
ción establece, en efecto, que el nombre del comerciante, o de 
la razón social, o la designación de ana casa o establecimiento 
que negocia en productos determinados constituye una propie- 
dad, agrega a continuación "para los efectos de esta ley" (la de 
Marcas), lo que sin duda significa que lo dispuesto en el artículo 
mencionado está directamente vi neniado con otras disposiciones 
correlativas contenidas en el mismo Título II en (¡no se encuentra 
el precitado art. 42, una de bis cuales ^el art, 44 — dice textual- 
mente: "Si el damnificado por el uso de un nombre de fábrica, 
de comercio o rama de la agricultura, no reclamare i n el término 
de un uño desde el día en que se empezó a usar por otro, perderá 
su acción a todo reclamo". 

i Qué alcance deberá atribuirse entonces a la propiedad de 
un nombre comercial, razón social o designación de una casa 
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de negocio f Como no puedo tratarse tío un derecho absoluto 
—no existe tal categoría de derechos dentro de nuestro régimen 
legal— es natural que debamos relacionar armónicamente aquel 
art. 42 con el art. 44 transcripto, aceptando que el titular de un 
nombre comercial no es propietario del mismo hasta tanto no 
transcurra el plazo otorgado por la ley para que haga el corres- 
pondiente reclamo judicial quien se considere damnificado por 
el uso ilegítimo del nombre, razón o designación do que se trate. 

En tales condiciones es claro que el apelante no ha podido 
considerarse con derecho a la propiedad del nombre comercial 
con anterioridad a la fecha de la interposición de esta demanda; 
Por ello estimo que correspondería confirmar el fallo recurrido 
en cuanto ha podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 29 
do agosto de 1958. — Ramón Lascano. 
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Buenos Aires, 22 de mayo de 1959. 

Vistos los autos: *'Compañía Oenerat de Comercio o Indus- 
tria S. A. c./ Confiterías Plaza R.R.L. s./ uso indebido de 
marca y enseña", en los que a fs. 191 se ha concedido el recurso 
extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Federal y Contenciosoadministrativo de fecha 
19 do mayo de 1958. 

Considerando: 

Que la Compañía General de Comercio e Industria Sociedad 
Anónima, invocando hi propiedad de la enseña comercial " Plaza 
Hotel*' y de las marcas "Plaza Hotel" n* 310.701 y "Plaza" 
n* 234.29A, persigue en el ftvb Índice se condene a la firma "Con- 
fiterías Plaza Sociedad do Responsabilidad Limitada" a cesar en 
el uso de la enseña comerc : al homónima con que distingue un 
negocio sito en la calle Libertad 4G5 de la Capital Federal, en 
el que se explota el rubro generalmente conocido como gastro- 
nómico. La nctora hace particular hincapié en la circunstancia 
de que la similitud de ambas enseñas y la coincidencia parcial 
existente entre los renglones comercinles que explotan las partes 
es susceptible do sembrar confusiones que, en definitiva, incidi- 
rían en el prestigio de la c^eña "Plaza Hotel", La demandada 
aduce <|ue el conjunto que presentan ambas enseñas aleja toda 
posibilidad de confusión y añade que el vocablo "Plaza" se uti- 
liza en las enseñas de dos establecimientos de tipo gastronómico 
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ubicados en la Capital Federal, lo que demostraría el uso común 
de aquel vocablo y su consecuente falta de originalidad. La 
sentencia de primera instancia de ís, 153/156 desestima la de- 
manda con el fundamento eseneinl de que la denominación cues- 
tionada no reúne los necesarios atributos de originalidad y de 
fantasía con respecto a negocios o establecimientos comerciales 
del género explotado por las partes- Esa sentencia os revocada 
por la Cámara a fs. 185/189, donde se niega el "uso común" 
atribuido a la enseña "Plaza Hotel" y se hace lugar a la deman- 
da con arreglo a lo dispuesto por los arts. 42 y 43 de la ley 3975. 
Contra este pronunciamiento la demandada interpone recurso 
extraordinario, que es concedido a fs. 191. 

Que, de acuerdo con lo dispuesto por el art. 14, inc. de 
la ley 48, el recurso es admisible en razón de haberse cuestionado 
en autos la inteligencia del art 42 de la ley de marcas 3975. 

Que en el memorial presentado ante esta ¿orto a fs, 195, el 
recurrente expresa "que el nombre «Plaza» carece de toda origi- 
nalidad y, en nuestro medio, es una denominación por demás 
babitunl de Jos establecimientos hoteleros o simplemente gastro- 
nómicos". Sostiene, asimismo, que "los principios rígidos v 
absolmos del monopolio marcarlo no pueden ser aplicados a las 
enseñas comerciales. . . ". 

Que los agravios precedentemente transcriptos envuelven un 
equívoco. A diferencia de lo que ocurre en materia de patentes 
de invención, la adquisición del derecho a utilizar con carácter 
exclusivo un nombre comercial o una enseña no depende, en el 
régimen jurídico argentino, de la originalidad estricta del signo, 
emblema o denominación adoptada. La novedad", en el sentido 
de la ley 3975, sólo está dada por la prioridad en el uso del 
nombre, -ale decir, por el hecho de que no exista, con respecto 
a la actividad comercial de que se trate, un nombre igual o seme- 
jante al que se pretende utilizar. Por lo demás, la denominación 
"Plaza" no se halla comprendida entro aquellas que han pasado 
al uso general con arreglo a lo dispuesto por el inc. 4* del art. 3° 
de la ley 3975, pues esta norma no se refiere a la generalidad 
resultante del uso corriente en sectores determinados- del comer- 
cio que pudiera sugerir la existencia de una tácita convención al 
respecto, sino, por el contrario, a una generalidad que abarca 
a la mayoría de los individuos o cosas, sin limitaciones especiales. 

Que, sin duda, el hecho de que, junto al "Plaza Hotel", co- 
existan dos establecimientos que ostentan en su enseña la pala- 
bra "Plaza" y explotan una actividad comercial parcialmente 
análoga a la de la actora, no induce aquella generalidad de uso 
ni es capaz de alterar, de manera alguna, el derecho adquirido 
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por la Compañía General do Comercio e Industria con motivo 
del prolongado uso que viene haciendo de la denominación discu- 
tida. Se trataría, en todo caso, de actitudes de terceros que 
resultan ajenas al conflicto que aquí se ventila. 

(Jne es el vocablo "Plaza" el que a todas luces gravita en 
los conjuntos de las enseñas en litigio, pues los aditamentos 
"Hotel" " "Confitería" constituyen expresiones meramente 
indicativas del genero de actividad comercial desarrollada en 
cada caso. A ello caite agregar que lo* rapios explotados por las 
parles son en alguna medida eoincidentes, según conclusión a que 
arriba la sentencia apelada con respecto a una cuestión de hecho 
y prueba que no es susceptible «le revisión en esta instancia 
extraordinaria. 

(Jue, siendo iguales los nombres, y parcialmente análoga su 
función, el conflicto debe decidirse a favor de quien — como la 
acidia ■ demostró prioridad en el uso de la enseña (art. 4;i de 
ta l«-y :il>7ó). 

Que, a mayor abundamiento, importa destacar que la parte 
acto ra es propietaria de las marcas de comercio "Plaza Hotel" 
(n'aiO.Tüi, renovación de la u" 203.742) y "Plaza" (n 9 234.296), 
las que fueron concedidas para distinguir "substancias alimen- 
ticias o empleadas como ingredientes en la alimentación", rubro 
éste que acusa singular coincidencia con el que constituye objeto 
de la actividad comercial explotadla por la demandada. La aetora 
invocó oportunamente la existencia de esos derechos de marea, 
que por sí solos hubiesen bastado para autorizarla a reclamar 
por el uso que la demandada hace de la enseña "Confitería 
Plaza", ya que el art. 4^ no sólo contempla el supuesto de confu- 
sión entre dos marcas existentes, sino, también, el de una marca 
con una nueva enseña. 

(¿ue, por otra parle, como señala el dictamen precedente, no 
existe cu el caso violación del derecho do propiedad del recu- 
rrente, desde que el relativo a la designación do la casa o esta- 
blecimiento comercial no estalla aún adquirido por él de acuerdo 
con las disposiciones legales pertinentes. Tampoco es admisible 
la tacha de arbitrariedad que so formula contra la sentencia, 
pues el argumento de que no se ha demostrado en el juicio "que 
la demandada baya aplicado la marca de la aetora sobre algún 
producto o mercadería" (fs. 197), no es suficiente para invalidar 
una sentencia que, teniendo en cuenta lo pedido por la demanda 
(fs. 17 vta./lfl), se pronuncia sobre la generalidad de los aspec- 
tos a eme puede dar lugar el uso por la demandada del nombre 
de propiedad de la actora. 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia recurrida de fs. 185/9 en cuanto ha sido 
materia de recurso extraordinario. 

Alfargo Ohgaz — Luis María Bofki 
Bogübro — .Tl'lio Oyhanahte. 



FELIX A. TORRES y OTROS 

JClitSWX'lOX Y COMPETENCIA: ComvetencM penal Delito, en partid- 
tur. Varios, 

Corresponde ni .juez nacional en lo criminal do instrucción de J¡i Capital 
Federal, y no al juez fr riera I rie Comodoro Rivariavia, conocer de los hechos 
investíanlos Mi tina euitsa por corrupción, prostitución y falsificación de 
documento privado, de cuy; s probanzas, Irasta el momento de trabarse el 
cutí: lulo en Iré los magistrados, siir^e "prima faeie" quo en la Capital se 
habrían Itevatfo a cnbn maniobras en^owg a fin de obtener el traslado 
do mujeres a distintos puntos del p;;ís —entre ellos, Comodoro Rivariavia— 
fiara lograr su prostitución; y de la* que resulta, además, la mnv fundada 
sospecha rie que loa imputólos forman parte de una vasta asociación ilícita 
a aquellos fines, con sede principal en Unenos Aires, rircimstanrm que pone 
también de relieve la necesidad de que lu investigación se centralice en los 
tribunales de esta Ciudad. 

Pi bien la suscripción de contratos entrañosos, en la Capital Federal, para 
obtener el traslado de mujeres a diversos lugares del interior a fin de lograr 
su prostitución prepara la prostitución misma, ello no constituye un mero 
acto preparatorio de los delitos previstos en los arts. 125 y V2ii del Código 
[Vnal. Estos no consisten en obtener la efectiva prostitución de la víctima, 
sino en promoverla o fuciliturla. té firma del contrato, si bien acto prepara- 
torio de la prostitución perseguida, os acío de ejecución de la promoción o 
facilitación de aquéllo. 



Dictamen del Procuhador General 

Suprema Corte: 

De los autos agregados a mi pedido resulta, ijrhna facie, que 
tal como lo pone de manifiesto el Sr. Juez Nacional de Instruc- 
ción, es en esta Capital donde se habrían llevado a cabo manio- 
bras engañosas a fin de obtener el traslado de mujeres a distin- 
tos puntos del país —y, en lo que concierne específicamente a los 
hechos que han originado esta contienda, a Comodoro Rivaria- 
via— n fin de lograr su prostitución. 
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Es en Buenos Aires, en efecto, donde se habría captado la 
voluntad de las víctimas, mediante su contratación para supues- 
tas actividades artísticas, lo que resultaba decisivo para la con- 
secución del fin delictuoso perseguido. Con ello se habría conse- 
guido, en efecto, llevar a las mujeres a un medio extraño, en el 
que prácticamente quedaban luego en una situación de aisla- 
miento y dependencia económica, que facilitaba a los propietarios 
de los lugares donde trabajaban conseguir la efectiva prostitu- 
ción de muchas de ellas. 

De ser exactos tales hechos, me parece indudable que los 
delitos, previstos en el art, 126 del Código Penal, habrían tenido 
lugar, por lo menos en parte, en esta Capital. La acción típica- 
mente descripta en dicha disposición legal consiste en promover 
la prostitución mediante cngaft'% violencia, etc. ; y os claro que el 
engaño, obtenido mediante los contratos a que hice referencia, 
se habría realizado aquí, y aquí os, por lo tanto, donde se habrían 
Nevado a cabo actos idóneos para promover aquella prostitución 
que tenían en mira los procesados. 

Conviene señalar, a este respecto, que si bien la suscripción 
de los contratos engañosos prepara, sin duda, la prostitución 
misma, ello no quiere decir que constituya un mero acto prepa- 
ratorio de los delitos previstos en los arts. 125 y 126 del C, Penal. 
Estos delitos, en efecto, no consisten en obtener la efectiva pros- 
titución de la víctima, sino en promover o facilitar tal prostitu- 
ción. Por lo tanto, la firma del contrato, si bien acto preparatorio 
de la prostitución perseguida, es acto de ejecución de la promo- 
ción o facilitación de ésta. 

Tal es el sentido de la doctrina sentada por V. E. en Fallos : 
233: 221, que estimo, en lo que lo consiente la similitud de las 
situaciones, aplicable al presente caso. 

De lus probanzas hasta ahora producidas surge, por otra 
parte, la muy fundada sospecha de que los imputados forman 
parto do una vasta asociación ilícita dedicada a promover la 
prostitución a través do los supuestos contratos artísticos parn 
actuar en diversos puntos del país, asociación con sedo principal 
en Buenos Aires. Esta circunstancia pone también de relieve la 
necesidad do que la investigación se centralice en los tribunales 
de esta ciudad. 

Procedería, pues, a mi juicio, declarar que corresponde se- 
guir entendiendo en la causa a la justicia nacional do instrucción 
de la Capital Federal. Buenos Aires, 17 de abril de 195Í). — 
Ramón Lfiscano. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de mayo de 1959. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara que el Sr. .lúea Nacional en lo Criminal 
de Instrucción de la Capital es el competente para seguir cono- 
ciendo de la causa instruida a Carmen Egues de Martínez por 
corrupción y prostitución. Remítansele los autos y hádase saber 
en In forma de estilo al Sr. Juez Federal <Je Comodoro Rivadavia. 

Alfredo Orgaz — Aristóbulo D, 
Aráoz de Lamadrtd — Julio 
Oyhanartb. 



ENM ANDEL PAPAN ASTASSIOU ¥ OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propiné. Cuestiones no federaba, 
hitrrprrtat ííñ de iiormim .1/ actos rom une*. 

Son cuestiones de hecho y de derecho común, propias de los jueces de la 
causa, tanto la que se refiere n la interpretación y aplicación de los arta. 27 
y 58 del Código Penal, como a tas circunstancias que, a juicio de ta Cámara, 
justifican la imposición de unr. pena de cumplimiento efectivo (»). 



LEONARDO M SANCHEZ y OTROS 

JURISDICCION 1 COMPETENCIA: Competencia nacional. Cansas penales. 
Violación dé Momas federales. 

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 4 de la ley 13.945, corresponde a la 
justicia nacional en lo criminal y correccional federal de Ib Capital, y no 
a la nacional en lo criminal de instrucción, conocer de la cansa por asocia- 
ción, ilícita e intimidación publica, ñ loa explosivos coya tenencia y utiliza- 
ción la originaron pertenecen a la 2» categoría, dentro de los en amerados 
en el art. 3' de la ley. Loa actos atinentes a ellos y, en especial, los 
previstos en el nrt. 212 del Códipo Penal (reformado por el art. 3S de 
aquélla) caen bajo la jurisdicción federal. 



(i) 22 de mayo. 
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Dictamen* del Procurador General 

Suprema Corte : 

Los explosivos cuya tenencia y utilización han originado esta 
causa pertenecen a la '2* categoría entre las enumeradas por el 
art. :í° de la ley 13.945 y, en consecuencia, los actos atinentes a 
ellos, y en especial los previstos en el art. 212 del Código Penal 
{reformado por el art. 35 de aquélla), caen bajo la jurisdicción 
federal, de conformidad con lo establecido en el art. 4 9 de di- 
cha ley. 

Por lo tanto, y atonto lo resuelto coincidentemente en Fa- 
llos: 233: 333, estimo que corresponde declarar competente para 
t'nt"]iiler cu el proceso a la justicia nacional en lo criminal y 
correccional federal. Buenos Aires, 4 de mayo de 105Í), — Ra- 
tnÚH La. *rmio. 

VALLO DE LA CORTE St'PlíKMA 

Buenos Aires, 26 de mayo de 195!*. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos 'del precedente dictamen del Sr. Pro- 
fanador General, se declara que el Sr. Juez Nacional en lo Crimi- 
nal y Correccional Federal es el competente para conocer de esta 
causa. Remítansele los autos y hágase saber en la forma de 
estilo al Sr. Juez Nacional en lo Criminal tic Instrucción. 

AlFHEDO OllGAZ — AniSTÓBULO I). 

Aráoz de Lamadkiu — Julio 
Oyil\xahte. 



m 

JCHiSIHCCWX Y COMPETENCIA: Compriman «n f tonal. Causan penal™, 
ítrlitoii rn perjuicio úr lo» otear* tj renta» de la Satrió» a de sus repartirinnr* 

autárqvicaa. 

Correspondí 1 a la justicia nacional en lu criminal ilr titetrucción, y nr> ii ln 
criminal y ctirnwional federal de lii Capital, conocer ilo la causa en 1» qw 
W invcsliirii lit tentativa de daña contra Mí* gasómetro de lo Empresa Nacional 
(iitrt del Estado, en atención n que aquél se baila afectado a servicios loca- 
les v n que et hcclio, de limitada trascendencia, no configura "prima facie" 
la hipótesis ile los arta. 7 y 8 de lo ley 13.ÍÍRT). 
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Suprema Corto: 

El gasómetro contra el cual se realizó la tentativa de daño 
iine se investiga en estas actuaciones se halla afectado a servi- 
cios locales. 

Kii consecuencia, atento lo dispuesto en el art. I 9 de la ley 
14.I8U, y teniendo en cuenta, por otra parte, que el hecho, por 
su limitada trascendencia, no configura prima facie la hipótesis 
de los arts. 7 y 8 de la ley 13.985, considero que debe entender 
un la causa el Sr. Juez Nacional de Instrucción. Buenos Aires, 
4 de mayo de 1959. — Hamóu Laticnuo. 
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■ 

Buenos Aires, 2ti de mayo de 1959. 

Autos y vistos; 

Dé acuerdo con lo dictaminado precedentemente por el Sr, 
Procurador General y con la reiterada jurisprudencia de esta 
Corte sobro la materia —Fallos; 238: 202; 241:.KÍ t 93 y otros— 
se declara i|ue el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción 
es, por ahora, el competente para conocer de esta cansa. Remí- 
tansele los autos y liábase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
Nacional en lo Criminal y Correccional Federal. 

Alfkki;o Okuaz — Aiustóiujlo 11. 
Aháoz un Lamahhio — Julio 
Oyhamaute. 



MANUEL CAYETANO ROJAS y OTROS v. S. A. Cía. AZUCARERA 
INGENIO SAN ANTONIO 

RECURSO EXTRA ORDl XA RI O: Reqmsitos propios. Cuestiones no federales. 
S en t emití* achurarías. Improvidencia del recurso. 

No incumbí' n la Corte Suprema, en la instanria cxtinnrilinnrin, juzgar del 
error » «cierto con qn<- ta Cámara del Trabn.jo do Tiicumáii valoró las 
coiiKtaiieiys de los expedientes administrativo* donde se suato ncia ron actiia- 
ciimos tendientes a olilener que eesara la decía ración de insalubridad del 
trabajo en determinudos Ingarea de un ingenio azucarero; ni hay, tampoco, 
arbitrariedad en que ta Cántara, trente a dudas que te suscitan las 
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contradicciones de los expedientes administrativo», haga mérito del informe 
de un perito ingeniero y de loa comprobaciones efectuadas por el propio 
tribunal en una inspección ocular para liacer lugar, en definitivo, a la 
demanda sobre diferencia de «abrios por trabajo insalubre. 
No media, en el caso, prescindencia de pruebas idóneas para fallar la causa 
ni sentencio fundada en la sola voluntad de los jueces, que pueda dar lugar 
o ln aplicación de !a jurisprudencia excepcional de la Corte en material» 
arbitrariedad (M. 



CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO FEDERAL 
Y CONTENCIOSOADH1NISTRATIVO 

SÜPEUIN TENDENCIA. 

atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de las norrias 
que establece en ejercicio de las funciones generales de superintendencia 
que le son propias, normo» a las que deben ajustarse las disposiciones regla 
mentarías que dicten las Cantares. 

Corresponde, en consecuencia, observar que la disposición contenida en el 
»rt. 2* de la Acordada de! 22 de muyo de 1959 de la Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Federal y Contcnc-toHiadmimstrr.tivo de la Capital, debe 
entenderse en el .«cutido de que, habiendo en el fuero personal con título 
habilito rite, debe sev tenido ei presa mente en consideración para las designa- 
eiúün de Sci-retnrio de Primera ínitancia y Secretario de Cámara. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de mayo de 19;"59. 

Vistos los autos: "Cámara Nacional de Apelaciones en lo 
Federal y Contenciosoadministrativo de la Capital »./ acordada 
referente a las normas a seguir para la designación y promoción 
de los empleados de sn jurisdicción". 

( 'onsiderando : 

Que en las actuaciones tjuc preceden Ja Cámara Nacional de 
Apelaciones en lo Federal y Contenciosoadministrativo de la 
Capital comunica la acordada de 22 del corriente, dictada en 
consecuencia de la de esta Corte, de fecha 3 de marzo de 1958. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 
cumplimiento de las normas que establece en ejercicio de las 
funciones generales de superintendencia que le son propias, nor- 
mas a las que deben ajustarse las disposiciones reglamentaria» 



(1) £0 de maja. Fallo*: 240: 258, 440. 
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>iuc dictan las Cámaras — arts. 11 T inc. I 9 , da la ley 4055, y 104 
y 118 del Reglamento para la Justicia Nacional— 

Que corresponde, por ello, observar que el art 2' de la acor 
dada o» examen debe entenderse en el sentido de que. habiendo 
en el fuero personal con título habilitante, debe ser tenido expre- 
samente en consideración. 

Por ello se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con la salvedad establecida en esta resolu- 
ción, lláfrase saber a sus efectos, a la Cámara Nacional de Ape 
laciohes en lo Federal y Con tenciosoadminist cativo de la Capital. 

Alfrkdo 0\a;\z — Abistórulo D. 
Aháoü de La Madrid — Luis Manía 
Boffj liofaiETio — Julio Ou va- 
narte. 



CAMARA NACIONAL DE APELACIONES EN LO COMERCIAL 
SBPER18 TENDENCIA. 

Es ulrihiuit'm (te I» Coito Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece iii ejercicio de las funciones generales de superintendencia 
que le son propius, nornms » las que deben ajustarse las disposiciones regls- 
TTiviit» riíts que dicten 1ns Cámaras. 

Corresponde, en eonsecuenci», observar que las disposiciones conten idus en 
las iirts, l y ] J di- la acordada dé] !J de mayo <k> 1JMJS de la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Comercial ilc la Capital, referentes a la designación 
de prosecretario de Ciímara, secretarios de primera instancia y de Fiscalía 
de Cámuru, deben entenderse con el alcalice de que, en todo cnsó, seni expre- 
samente considerado el pcrsomil dej fucru con titulo habilitante; y, en cuanto 
a su nrt. U, que en atención a las remuneraciones establecidas en ln ley de 
presupuesto, sólo podrá promoverse al prosecretario y a ios secretarios de 
las Fiscalías de Cámara si, fondadamente, se excluyera a los secretarios de 
primera instancia. 



FALLO DE LA CORTE S [TREMA 

Buenos Aires, L'fi de mayo de 1959. 

■ 

Vivios los autos: "Cámara Nacional de Apelaciones en lo 
Comercia] de la Capital s./ Acordada referente a nombramientos, 
ns ( -,.iis<is y promociones del personal de su jurisdicción". 

Considerando : 

(¿tic cu las actuaciones que preceden Ja Cámara Nacional de 
Apelanouos i.„ lo Comercial de la Capital comunica la acordada 
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du 9 de mayo de 1058, dictada en consecuencia de la de esta Corte, 
de focha 3 de marzo de igual año. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 
cumplimiento de las normas que establece en ejercicio de las fun- 
ciones generales de superintendencia que le son propias» normas 
a las que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias que 
dictan las Cámaras — arts. 11, inc. F, de la ley 4055, y 104 y 118 
del Ucglamento para la Justicia Nacional — . 

Que corresponde, por ello, observar la disposición contenida 
en los arts. 4 y 12 en cuanto se refieren a la designación de pro- 
secretario de Cámara, secretarios de primera instancia y de Fis- 
calía de Cámara, las que deben entenderse con el n trance do que, 
en todo caso, será expresamente considerado el personal del 
fuero con título habilitante. 

Que respecto de la norma del art. 11, y en atención a los 
remuneraciones establecidas en la ley de presupuesto, sólo podrá 
promoverse al prosecretario, y a los secretarios de las fiscalías 
de la Cámara si, fundadamente, se excluyera a los secretarios 
de primera instancia — art. inc. b), de la Acordada de 3 de 
marzo de 1958 — . 

Por ello se resuelvo tener presento la acordada precedente- 
mente comunicada, con las salvedades establecidas en esta reso- 
lución Hágase saber a sus efectos, a la Cámara Xacional de 
Apelaciones en lo Comercial de la Capital Federal. 

Alfredo Okoaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Boffi Bogoero — Julio 

Oy HAN ARTE. 



BANCO HIPOTECARIO NACIONAL v. AGUSTIN ISAIAS de ELIA 

y OTRO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos prúpios. Cuesiione¿ Ho f túrrales. 
¡Hterpretaciún de nttrmaS [I (tctvi comunes. 

Decidir si en un juicio t-xpropintorio se lia perfeccionado o no el desisti- 
miento, a los fines de la aplicación del decreto-ley 14.800/57, es cuestión de 
derecho común y procesal, extraña a In esfera del art. 14 de la ley 48, elegida 
por el recurrente, quien pudo utilizar lu vía pertinente del recurso ordi- 
nario de npclnción para obtener el juzgamiento del problema planteado. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

Es improcedente el recurro extraordinario contra la sentencia respecto de la 
cual ha sido bien concedido el recurso ordinario de apelación. 
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COSTAS: Desarrollo del juicio. Deéistimiento. 

EJ desistimiento de la accidn deducida en juicio trac aparejado la impo- 
sición de mata», incluso en los juicios de expropiación. 
Ello es así por vía de principio y salvo casos excepcionales que puedan 
justificar la dispensa de esa carga. Eeto último acontece cuando el desisti- 
miento que el tribunal a quo considera perfeccionado se produjo eon expresa 
conformidad de ambas partes, según lo reconoce el recurrente, quien admita 
haberse allanado a los condiciones establecidas por el art. 4', inca, a), b) y e> 
del decreto-ley 2018/56, obligándose a soportar ka costas en el orden causado 



Dictamen del Procurador General 
Suprema Corto; 

I 

El recurso ordinario de apelación interpuesto a fs, 1006 y 
acordado, a fs. 100"), punto X, versa sobro un agravio —la no 
imposición de cosías— cuyo monto, prima facie, excede la canti- 
dad fijada en el art. 24, inc. <¡<>, ap, a), del decreto-ley 1285/58. 
Por lo tanto estimo que es do aplicación analógica la doctrina 
do V. K. do Fallos; 233:212, entre otros, y quo on su consecuencia 
ha sido bien concedido. 



II 

Respecto del remedio federal intentado por la actora a fs 
1001, estimo que es improcedente y ha sido mal acordado a 
fs. 1009, punto II. 

En efecto: el fundamento esencial de la sentencia apelada 
y que es suficiente para sustentarlo, os la solución que, por 
razones de hecho y prueba y de derecho común, se da a dos 
cuestiones de igual naturaleza. Tales son la relativa a que el 
desistimiento sobre el que versa la incidencia quedó, según el 
art. 1154 del Código Civil, perfectamente operado con la acepta- 
ción de que informa la cédula do fs. 941, como la de que las 
reservas formuladas no configuran el supuesto del art. 1152 del 
mismo cuerpo legal. 

Cabo también agregar que las consideraciones do orden 
constitucional con las que el a quo refuerza la argumentación 
do su pronunciamiento no comportan una resolución contraria, 
sino favorable, a las garantías federales invocadas. 

En cuanto a la declaración de que, operado el desistimiento, 
el expropiante debe iniciar nuevo juicio previo cumplimiento de 
los requisitos constitucionales, la cuestión, además de ser de natu- 
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raleza procesal, no acarrea un agravio insusceptible de ulterior 
reparación. , 

En tales condiciones pienso que el remedio federal es impro- 
cedente y que así correspondería declararlo, Buenos Aires, 11 de 
agosto de 1958. — Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de mayo de 1959. 

Vistos los autos: "Banco Hipotecario Nacional c./ de Elias, 
Agustín I. y Marcos J. s./ expropiación", en los que a fs. 1009 
se ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de 
la Cámara Federal de Apelaciones de La Plata de fecha 15 de 
mayo de 1058. 

Considerando: 

Que encontrándose en trámite el presente juicio expropia- 
torio, el gobierno defacto, en uso de las facultades legislativas 
que se reservó por el decreto-ley 42/55, expidió el decreto-ley 
ñ PÍ9/57, envo art. 1* dispuso: "Degístese de la expropiación de 
las fracciones 12Ü1 (B>¡ 1272 a (Cl) ; 1274 a (C2)í W*i*)J 
ím ( K), Circunscripciones VII y VIH -Tapiales—, Partido de 
la Matanza, Provincia de Buenos Aires, cuyo juicio caratulado 
•Banco Hipotecario Nacional c./ de Elias Agustín I. y otros s./ 
expropiación", tramita ante el Juzgado Federal n» 2, Sección 
l a Plata" Kstc desistimiento, conforme al art. 2* del mencio- 
nado texto legal, debía llevarse a cabo "sobre las bases pres- 
eriptas por los ines. a), h) y e), del art 4*. del decreto-ley 
2018/56". 

Que, eoii motivo de esos preceptos, produjéronse las actua- 
ciones de fs. 918, 933 v 936¡ relacionadas con el desistimiento pre- 
visto Y en tales circunstancias, con fecha 11 de noviembre de 
1957, fué dictado el decreto-ley 14.806/57 por el que se dejo en 
suspenso" la aplicación del decreto-ley 11.199/5í, disponiéndose 
que, en caso de no mediar avenimiento con los expropiados, el 
Itálico proseguiría el trámite del juicio (arts. 1* y 3»). 

Que, en consecuencia de todo ello y no obstante las alega- 
cloné» formuladas por la actora a fs. 945 y contestadas a fs 949/ 
58, ta Cámara Federal de Apelaciones de La Plata, revocando a 
decisión del Sr. Juez de Primera Instancia, declaró desistida la 
acción seguida en autos por el Banco Hipotecano-Nacional. Sos- 
tuvo que el decreto-lev 14.806/57 no pudo aplicarse en el sub lúe, 
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debido a que se lo dictó después de haberse operado el desisti- 
miento del expropiador en los términos del decreto-ley 11.199/57; 
y, además, resolvió que las costas del incidente fueran satisfe- 
chas en el orden causado (fs. 989/995). 

Que contra esta sentencia la parte demandante interpone 
recurso extraordinario fundado en el art. 14, inc. 3* de la ley 48 
(t's. 1001/1005), el que le ha sido concedido (fs. 1009). Afirma 
que en estos autos se ha cuestionado la inteligencia de normas 
federales dictadas por el gobierno defacto (decreto-ley 14.806/ 
57) y la decisión resulta ser contraria al derecho que fundó en 
dichas normas. Agrega que el tribunal a quo incurrió en errónea 
interpretación del art. 1154 del Código Civil, ya que, habida 
cuenta de tas constancias del expediente y de lo que preceptúa 
el art. 1144 del mismo Código, "el desistimiento no está perfec- 
cionado"; y ello por dos razones: a) porque mientras no exis- 
tiera pronunciamiento judicial al respecto, el expropiador podía 
retractarse; b) porque el expropiado no aceptó la propuesta del 
Baneo actor, "pues para ello debió hacerlo incontlicionnlmente, 
surgiendo de autos que esa aceptación fué condicionada *■% de 
modo tal que las reservas opuestas imposibilitaron el desisti- 
miento. En mérito a todo ello, el recurrente aduce que, no 
habiendo mediado desistimiento, los demandados no eran titula- 
res de un derecho adquirido en el instante en que se dictó el 
decreto-ley 14.806/57, por lo que ésto ha debido cumplirse y deci- 
dir la prosecución del juicio. 

Que, a su turno, los Srcs. de Elia dedujeron recursos ordi- 
nario y extraordinario contra la sentencia de la Cámara (fs. 1006 
y 1007), la que concedió el primero de ellos y denegó el segundo 
(fs. 1009). En su memorial de fs. 1024/1031, los interesados se 
agravian do ^sta resolución. Consideran que debió otorgárseles 
el recurso extraordinario, toda vez que la apelación ordinaria, 
en casos como el que aquí se juzga, hállase excluida por las dispo- 
siciones legales pertinente. Y, asimismo, impugnan la decisión 
de segunda instancia en cuanto exime de costas al expropiador. 
Sostienen que al imponérseles los gastos ocasionados por la de- 
fensa del derecho que les asiste, ha sido vulnerada la norma del 
art. 17 de la Constitución Nacional; y, en apoyo di su tesis, invo- 
can especialmente la doctrina de esta Corte expuesta en el prece- 
dente de Fallos: 239: 193. 

Que, como surge de lo dicho, las cuestiones planteadas por el 
expropiador no versan sobre la inteligencia de normas federales, 
o sea que no se ajustan a las previsiones del art. 14, inc. 3*, de la 
ley 48. Por el contrario, recaen exclusivamente sobre aspectos 
de derecho común y procesal, ajenos al recurso intentado. Tal 
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carácter cabe asignar, en efecto, al problema consistente en 
decidir si las expresiones de voluntad contenidas en los escritos 
de fs. 918, 933 y 936 ban perfeccionado o no el desistimiento 
que la sentencia recurrida declara existente. Cualquiera sea el 
acierto o error de lo que lu Cámara ha resuelto sobre el punto, 
no purece dudoso que éste resulta extraño a la esfera prevista 
por el art.*14 de Ja ley 48 y no puede ser traído a conocimiento 
del Tribunal por la vía elegida. El actor estuvo en condiciones 
de valerse de la apelación ordinaria (art. 22 de la ley 13.264). 
Pero no sólo no lo hizo, sino que, además, según se desprende 
del memorial que presentó unte esta Corte, creyó erróneamente 
haberla utilizado (fs. 1021 vta.) y concretó así sus argumentos: 
*'La cuestión que se debate en este expediente es clara. V. E. 
deberé resolver si se encuentra o no desistida la acción en estos 
autos. Mi inundante, considera que el desistimiento en cuestión 
no se ha producido, y en consecuencia es de aplicación el Decreto 
Ley 14.806/37 . . . Frente a una tan clara y decisiva manifesta- 
ción, que coloca el tema debatido fuera de toda posibilidad de 
juzgamiento en la instancia extraordinaria, el recurso debe ser 
desechado. 

Que, en lo atinente a la apelación uc los demandados, corres- 
ponde señalar, ante todo, que el recurso ordinario ha sido bien 
concedido {Fallos: 233: 117 y 212; 235: 548; 241: 156), y que, 
por tanto, es inatacable la resolución que simultáneamente dene- 
gó el recurso extraordinario (Fallos: 200: 378; 205: 310; 206: 
407). Por lo demás, lo decidido relativamente al pago de las cos- 
tas, que se declara deberán satisfacerse en el orden causado, '*en 
atención a las particularidades del caso", de ningún modo puede 
estimarse vi ola torio de la garantía constitucional do la propiedad. 
Si bien esta Corte lia dicho que el desistimiento de la acción trae 
aparejada la imposición de costas, incluso en juicios expropiato- 
rios (Fallos: 239: 123), ello es así sólo por vía de principio y 
salvo los casos excepcionales que puedan justificar la dispensa 
de esa carga (Fallos: 234: 623 y los allí citados). Esto último 
es lo que acontece en el .<?»/> Ufe, con relación a las costas del jui- 
cio principal por cuanto el acto de desistimiento que el tribunal 
a qno considera perfeccionado, se produjo "con expresa confor- 
midad de ambas partes", según jo reconocen los demandados 
(fs. 952 vta.), quienes admiten haberse allanado a las condiciones 
establecidas por el art. 4 P , ines. a), b) y c) del decreto-ley 2018/ 
56, obligándose "a soportar las costas en el orden causado'* (fs- 
933 vta,). En cuanto a los costas de la incidencia resulta a fs. 
989/995, de cuya declaración en el orden causado se agravia la 
demandada, no surge que en autos se haya 1 *bo cuestión al res- 
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peeto m que en esta instancia se contradigan Jos fundamentos 
obrantes de fs. 993 vta. y 994 vta. del fallo . pelado, que susten- 
tan la declaración del pago de las costas por su orden. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido n fs. 
1009 y se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia 
del recurso ordinario. Costas de esta instancia por su orden. 

Aiustórulo D. Aráoz de La MADRID — 
Luis María Boffi Boooero — Ju- 
lio Oyhanarte. 



ANTONIO FE RR ARESE v. JUAN ANTONIO PAGAN 

DESALOJO. 

El juicio <le desalojo por falta de paso no se halla sujeto a la suspensión 
de proecdimien los dispuesta en las leves 14.4.18 y 14,442 y sus prórrogas. 
Esto es así, además, en cuanto la resolución apelada versa sobre la impro- 
cedencia del acogimiento al art. del decreto-ley 2186/57, en razón de lo 
resuelto en la sentencia de ta causa respecto al carácter de los interesados, 
ojceiitoriüda sobre el punto (>). 



NACION ARGENTINA v. S. R. L. TATANE 

RECURSO EXTRAORDINARIO; ' Requisitos propios. Cuestiones no fedérale,. 
Exclusión de Uis cuestiones de hecho. Expropiación. 

La ponderación de los elementos de juicio conducentes a la determinación 
del valor del inmueble objeto de fa expropiación, a los Tines de la indemni- 
zación n fijarse en el juicio respectivo, es cuestión de hecho, propia de los 
,ii?eers de la causa e irrevisíble en la inst ncin extraordinaria. No hace 
excepción al principio mencionado la circunstancia de que, a ios fines alu- 
didos, no se Iiaya estimado decisiva la cantidad en que se admitió dicho 
inmueble en concepto de aporte social a ta sociedad demandada, aún cuando 
se invoquen cláusulas de la ley común 11.045. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

Ln sentencia fundada del tribunal de alzada, confirmatoria de la indemni- 
ración fijada por el inferior, es insusceptible de la tacha de arbitrariedad. 
Ello priva a lo resuelto de relación directa con los arts. 31 de la Constitución 
Nacional y 11 de la ley 13.2G4, invocados como fundamento del recuno 



(i) 27 de majo. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de mayo de 1959. 

Vistos los autos : "Recurso de hecho deducido por la aetora 
en la causa Gobierno do la Nación c/ Tatane S. R. L.", para de- 
cidir sobre su procedencia, 

Y considerando: 

Que por vía do principio, la determinación del valor de la 
cosa expropiada, a los fines de la indemnización a establecer en 
el juicio respectivo, es cuestión de hecho y como tal, irrovisible 
en instancia extraordinaria. 

Que la ponderación de los elementos de juicio conducentes 
a la determinación del mencionado valor es, así, propia de los 
jueces do la causa. Y el hecho de que no so haya estimado decisiva 
la cantidad en que se admitió como aporte social, el inmueble 
expropiado, no hace excepción al mencionado principio, sin que 
las cláusulas invocadas de la ley común 11.645 autoricen la re- 
visión de lo resuello por esta Corte, 

Que se trata por lo demás de sentencia suficientemente fun- 
dada — fs. 1— a la que no es aplicahle la doctrina establecida en 
materia de arbitrariedad, lo que priva a lo resuelto de relación 
directa con el art. 31 de la Constitución Nacional y 11 de la 
ley 13.264. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadbid — Luis María 
Boffi BoGQEno — Julio Oyha- 

NAttTE. 



MUNICIPALIDAD DE ESQUEL v. VICENTE MAINEROj 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas locales de procedimientos. Casos vario». 

La sentencia de la cámara por ta cuat w confirma el fallo del inferior que 
rechaza la nulidad promovida contra la ejecución seguida a una auresion, en 
razón de que tanto el heredero, como tos cesionarios y el administrador de 
aquélla, es decir los incidentistns, carecen de acción para ello, tiene funda- 
mentos de hecho y de derecho común y procesal suficientes para sustentarla, 
irrevisihles en la instancia extraordinaria. 
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiona no fedérale*. 
Sentencias arbitrarias, Principios generales. 

La jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad no es aplicable 
a ana sentencia fundada, cualquiera fuere su acierto o error 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte : 

En razón de Lo decidido en la sentencia de la que se recurre, 
resulta lo siguiente: 

a) con respecto a los cesionarios, la nulidad deelarada de 
la cesión trae aparejada, como lógica consecuencia, la falta de 
acción ; y si aquélla no es materia de agravio, va de suyo que dicha 
consecuencia debe permanecer inalterable; 

b) en lo referente al administrador actual de la sucesión, 
toda vez que lo decidido por el a quo en el sentido de que actúa 
en representación de los cesionarios, es írrevisiblc por la Corto> 
su situación es análoga a la de éstos; 

c) en cuanto al heredero iniciador del incidente de nulidad 
a fs. 119: 1*) si interviene como tal, me parece claro que como lo 
pone do manifiesto el fallo de fs. 636 —punto IV—, dejó consentir 
la sentencia de primera instancia, la que por ello y con respecto 
a él, se encuentra firme; y 2*) si actúa tutelando los derechos de 
los cesionarios y lo hace a su nombre (ver manifestación categó- 
rica de fs. 490) es obvio que lo mismo que dichos cesionarios y 
el administrador designado por éstos con posterioridad a la fecha 
en que la cesión tuvo lugar, carece de acción, en razón de la nuli- 
dad deelarada. 

En tales condiciones, soy de opinión que el recurso extraordi- 
nario es improcedente y que correspondería no hacer lugar a la 
presente queja. Rucrios Aires, 7 do mayo de 1959. — Ramón 
Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de mayo de 1959. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el Admi- 
nistrador de la sucesión de Vicente Eloy M ai ñero en la causa 
Municipalidad de Esquel c/ Mainero Vicente", para decidir sobre 
su procedencia. 

Y considerando: 

Que a lo expresado en el dictamen que antecede corresponde 
añadir que la sentencia de fs. 626 de los autos principales, tiene 
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fundamentos de heeno y de derecho común y procesal suficientes 
para sustentarla y que no son alcanzados por los agravios que 
expresa el memorial en que el recurso se dedujo. 

Que tales son, en efecto, las atinentes a la absoluta nulidad 
de la cesión efectuada a favor de los Doctores Bergadá y Ba- 
saldúa; n la simulación ilícita que invalida ta actuación del ad- 
ministrador Velazquez: al consentimiento por Vicente San Ro- 
mán de la sentencia tío fs. 531/45; al carácter ficticio de su actua- 
ción e» el escrito de fs. llí), y al desistimiento formulado por 
intermedio del escrito de fs. 4!)0. Además, a estas conclusiones 
del voto en primer término del Dr. Fornés, adineren los de loa 
Dres. tíiillart y Cu roñe, lo que priva do relación directa con lo 
resuelto a las cláusulas constitucionales invocadas por el recu- 
dir rento. 

tjue se trata por otra parte de una sentencia fundada y a la 
que, acertada o no, no le es aplicable la jurisprudencia estable- 
cida en materia de arbitrariedad. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se dése. tima la precedente queja. 

Alfredo Ohoaz — . AlUSTÜBLLO D. 
AiíÁoz dk Lamadrid — Luis María 
Boffi BooobRo — Julio Oyha- 

XAHTK. 



SIXrtlCATO AJ!(JKXTINO le PRENSA v. S. A. EDITORIAL ATLANTIDA 

RECCRSO EXTRAORD1XA RIO: Requintos propios. Cuestiones no federales. 
Cuestione* complejas wo federales. 

La sentencia de los tribunales ordinarios que, por interpretación concordante 
de Ifl» normas de derecho común de los decretos-leyes 2.1.852/45 y (>!>2f>/ó0, 
m-í como del decreto 7UHl/í}fi, hace lupnr n la demanda por cobro de la 
contri .tinción potrón?! dcstinadi al fondo asísteReiál de una asociación pro- 
fesional de trabajadores, es ¡nsusreptiWe de revisión por vía del recurso 
extraordinario con base en el art. 8ü, ine. 2"), de la Constitución Nacional 

RBCOñSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales, 
üenteneias arbitrarias. Improcedencia del recurso. 

La distinción de los a portes con destino a obras de carácter social, respecto 
de las contribuciones patronales prohibidas a las asociaciones profesionales 
de trabajadores, efectuada con fundamento en el espíritu de la prohibición 



(I) Í7 cid mayo. Fallo»: 239: 303. 
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legal, no excede de la facultad de interpretación del tribunal de la causa, ni 
autoriza la aplicación de la doctrina sobre arbitrariedad. 



TOMAS VARGAS v. ASOCIACION dbi. FUTDOL ARGENTINO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos propios. Cuestiones no fedérate*. 
Interpretación tle normas y actos comunes. 

Ln sentencia que, por aplicación e interpretación de la ley 11,729 y del decre- 
to-lev :í:j.:1U2/43, lince lunar a la indemnización por despido reclamada por 
un arbitro de la Asociación del Fútbol Argentino, decide cuestiones de de- 
recho común ajenas al recurso extraordinario ('). 

RECURSO EXTRA ORDIXA RIO: Requisito, propios. Cuestiones no fedérale». 
SeHtvttrtus arbitrarias. Principios generales. 

Las sentencias suficientemente fundarlas, no siendo obligación judicial con- 
siíiiiir sino las razones bastantes par» sustentar «! pronunciamiento, son 
in impugnables con base en la doctrina establecida en materia de arbitrariedad. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen. 

La Asociación del Fútbol Argentino carece de interés jurídico para cuestio- 
mr, por vía del recurso extraordinario fundado en la garantía de la igual- 
dad, la distinción entre los árbitros efectuada por la sentencia apelada. 



CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DEL TRABAJO 
SÜPERIX TENDENCIA. 

Es atribución de In Corte Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece en ejercicio de las funciones generales de superintendencia 
«i "c le ron propia*:, normas a Ins que deben ajustarse las disposiciones regla- 
mentarias que dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia i observar míe los nrts. 4, 15 y 18 de la acor- 
dada del 24 de abril de 19"i9 de la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo de In Capitíl, deben entenderse en el ser-tirio de que. en todo caso, 
•del» tenerse en tuenta al personal del futro con título habilitante pnra el 
enrgo de secretario, o lr.s conocimientos v practica por* el d.> habilitado; y 
que la prescripción del att. 14 según el etyíl no cabe recurso alguno centra 
)o resuelto por las Comisionen de chsificfciún, no debí obstar a las ibser- 
vncuinLs qu« puedan formular, ante la Cámara, los magistrados y funcio- 
narios del Ministerio Público, 



(I) 27 de mayo. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 



Buenos Aires, 27 de mayo de 1959. 



Vistos los autos: "Cámara Nacional de Apelaciones del Tra- 
bajo de la Capital s/ acordada referente a las normas a seguir 
para la designación y promoción de los empleados de su juris- 
dicción". 

Considerando : 

Que en las actuaciones que preceden la Cámara Nacional de 
Apo!aciones del Trabajo de la Capital comunica la acordada de 
24 de abril ppdo., dictada en consecuencia de la de esta Corte, 
de fecha 3 de marzo de 1058. 

Que es atribución de la Corte Suprema la de preservar el 
cumplimiento de las normas que establece en ejercicio de las 
funciones generales de superintendencia que le son propias, nor- 
mas a Jas que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias 
que dictan las Cámaras — arts, 11, inc.-l de la ley 4055 y 104 y 
118 del Reglamento para la Justicia Nacional — : 

Que corresponde, por ello, observar que los arts. 4, 16 y 18 
deben entenderse en el sentido de que, en todo caso» debe tenerse 
en cuenta al personal del fuero con título habilitante para el cargo 
de secretario, o los conocimientos y práctica para el do habilitado. 

Que la prescripción del art. 14 no debe obstar a las observa- 
ciones que puedan formular, ante la Cámara, los señoras Magis- 
trados y Funcionarios del Ministerio Público. 

Por ello se resuelve tener presente la acordada precedente- 
mente comunicada, con las salvedades establecidas en esta reso- 
lución, llágase saber a sus efectos, a la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo de la Capital. 



Alfredo Orgaz — Ahistóbulo P. 
AnÁoz de La madrid — Luis María 
Boffí Boggero — Julio Oíha- 

NAKTE. 
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S* A* Cía. de SEGUROS "EL t'ARO" 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Por la materia. 
Causas excluidas de la competencia nacional. 

Correspondí! a la justicia civil y comercia] de la Provincia di» Buenos Aires, 
y no a la federal, conocer del juicio promovido por la Superintendencia de 
Segura, con fundamento en el art. 3üD, 2da. parte, del Código de Comercio, 
>bre intervención judicial de una compañía de seguros domiciliada en la 
Ciudad de Mar del Plata, a los fines de su inmediata liquidación. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Por las persona». 
Nación. 

No procede el fuero federal, por razón de la persona, en el juicio sobre 
intervención y liquidación de una compañía de seguros, iniciado por el Super- 
intendente de Seguros de la Nación con fundamento en el art. 309 del Código 
ile Comercio, pues la Nación no es parte directa en la causa; a lo que cabe 
agregar que el nombrado funcionario no solicitó a los jueces ser tenido en 
esc carácter. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

J.n cuestión sometida a decisión de V. E. es la siguiente: 
til señor Superintendente de Segaros de la Nación se pre- 
sentó oportunamente ante el Juez Federal de primera instancia 
ile Azul y puso en conocimiento del mismo que, de acuerdo con 
líis atribuciones de " controlar y fiscalizar la organización, fun- 
cionamiento, solvencia y liquidación de tas sociedades de segu- 
ros" que le confiere la ley 11.672 (t. o. líW.'í), había dispuesto 
notificar a "El Faro", Compañía Argentina de Seguros S. A,, 
con domicilio en la eiudud de Mar del Plata, que debía abste- 
nerse de realizar operaciones de seguros en el territorio de la 
República y que posteriormente resolvió suspender la inscrip- 
ción en el Registro de Entidades respectivo acordada a la nora- 
hradn compañía. Asimismo manifestó haber gestionado por la 
vía correspondiente, ante el Poder Ejecutivo de la Provincia de 
Buenos Aires, el retiro de la personería jurídica de esa Sociedad. 
Las medidas adoptadas se fundaban, principalmente, en que de 
las verificaciones practicadas por la Inspección de la Superin- 
tendencia de Seguros en la referida Compañía, resultaba un saldo 
provisorio de pérdidas de $ 4.052.733,82 m/n. que representa el 
270¿ % sobre el capital suscripto de $ 1.500.000 m/n., lo que la 
colocaba en la situación del art. 369 — 2* parte del Código de 
Comercio — . 

Por los motivos expresados, el presentante pidió al Juez Pe- 
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deral "se sirva decretar la intervención judicial de "El Faro'\ 
Compañía Argentina de Seguros S. A., designándose un interven- 
tor con umplias facultades, a fin de que proceda a la inmediata 
liquidación de la prealudida compañía, atento su estado de diso- 
lución ¿pío iure" (punto 2* del petitorio de fs. 21 de los respec- 
tivos autos). 

El juez ¿edcral de Azul, de conformidad con el dictamen fis- 
cal, se declaró incompetente para conocer en esa causa, lo que 
fué consentido por el interesado, y habiéndose deducido idéntica 
petición por ante el Juzgado en lo Civil y Comercial n p 1 del 
Departamento Mar del Plata, tanto el juez como la Cámara de 
osla ciudad, declararon a su vez la incompetencia de la justicia 
provincial y ello motivó la presentación directa del Señor Super- 
intendente de Seguros ante esa Corte, a efectos de que se resuel 
va la cuestión planteada. 

Ante todo considero que procede la intervención de V. E., 
atento ]o dispuesto por el art. 24, inc. 7* in fine, del decreto-ley 
1285/58 (ley 14,4ti7), a fin de evitar una efectiva privación de 
justicia. 

En cuanto el juez al que corresponde conocer en el pedido 
formulado es, en mi opinión, el civil y comercial de Mar del Plata, 
donde la compañía de seguros tiene su domicilio, en razón de 
trotarse de una acción tendiente a obtener la intervención y pos- 
teriot liquidación de una sociedad anónima, por invocación ex- 
clusiva' del art. 3Ü9 del Código de Comercio, que establece precisa- 
mente la intervención del "Tribunal de Comercio respectivo". 

El presente cnso difiere del resuelto por V. E. en Fallos: 
193: 115, del que hace mérito la justicia provincial para decidir 
su incompetencia pues en ese antecedente decidió esa Corte la 
procedencia del pedido de allanamiento a una compañía do segu- 
ros, efectuado por la Superintendencia respectiva fundado en 
la ley federal 12.360, a fin de hacer efectiva la fiscalización que 
Je incumbe ■ dicha Superintendencia. 

En el caso de autos, en cambió, si bien él recurrente ha invo- 
cado lus atribuciones a que he hecho referencia precedentemente 
y la obligación que le impone e! punto 15 de su régimen legal, di 1 
vi-lar por el estricto cumplimiento del art. 369 del Código de Co- 
mercio, no lo es menos que la intervención y liquidación petieio- 
nada se ha fundado exclusivamente en la referida normn de dicho 
Código. 

I'nr filo el fuero federal no es procedente, por razón de la 
materia, por tratarse de una causa regida por disposiciones de 
derecho común. Tampoco piipcedc por razón de la persona, por ño 
ser la Nación parte directa en el juicio, a lo que cabe agregar qiav 
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el nombrado funcionario no ha solicitado a I09 jueces ante quienes 
se presentó, ser tenido en ese carácter í^oní. fs. 21 y 15 de los 
respectivos expedientes). 

Por último, comparto el criterio sustentado por el Ministerio 
Público, en el sentido de que si el pedido de liquidación de la 
compañía de seguros proviniere de los directores o administra- 
dores de la misma, el juez competente sería el del domicilio de la 
sociedad, y no se advierte ta razón para llegar a otra conclusión, 
por el hecho de que esa petición haya sido efectuada por la alu- 
dida Superintendencia de Seguros de la Nación. 

En consecuencia soy de opinión que V. E. debe dirimir la 
presente contienda negativa de competencia, declarando la del 
Juez en lo Civil y Comercial # 1 de Mar del Plata. Buenos Aires, 
14 de abril de lí)59. — Ramón Lascano, 



PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de mayo de 1959. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Pro- 
curador General, se declara que el Sr. Juez en lo Civil y Comercial 
de Mar del Plata es el competente para conocer del pedido de 
intervención judicial a "El Faro", Compañía Argentina de Se- 
guros S. A., formulado por la Superinteiui ncia de Seguros de la 
Nación, Remítansele estas actuaciones y el expediente n* 4778, 
y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Federal do Azul 
á quien se devolverá la cuitar n 9 18.781, 

Aristóbulo D. Aráoz de La MADRID — 
Luis María Boffi Boggero — Ju- 
no Oyhanartg. 



ANGEL J. HAIDBASER Y OTROS 

JURISDICCION Y COMPETENCIA; Competencia nacional Causas penales. 
Delitos que obstruyen el normal funcionamiento de las instituciones nacionales. 

Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de 
ln Capital, y no a la nacional di lo criminal tle instrucción, conocer del 
proceso instruido ni Je Te de la Coordinación Federal, cuyas funcione*, de 
ir- nenio con las disposiciones pertinentes del dcrreto-ley 33.2Ü5/44 {ley 
13.050) no se Imitan limitada» al ámbito de la Capital Federal. 



sus 
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Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Las funciones asignadas al Jefe de la Coordinación Federal 
por los arts, 29 y 3Ü del decreto-ley 33.2fí5/44 y el art. 20 del de- 
creto-ley 333/58 no se hallan limitadas al ámbito de esta Capital. 
Estimo, en consecuencia, que no en aplicable al *ub lite la doctrina 
establecida por V. E., con respecto a los delitos que obstruyan 
o corrompan el servicio de los empleados subalternos de la Poli- 
fía, y que por lo tanto, de acuerdo a lo dispuesto en el art. 3*, 
ine. 3*, de la ley 48, corresponde que entiendan en la causa los 
tribunales en lo federal. Buenos Aires, 15 de mayo de 1909. — 
Ramón Lascano. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de mayo de 1959, 
Autos y vistos; considerando: 

t¿ue, como dictamina el Sr. Procurador General, de las dis- 
posiciones pertinentes del decreto-ley 33.265/44 (ley 13.(130), sur- 
ge que las funciones del Jefe de Coordinación Federal no se ha- 
llan limitadas al ámbito de esta Capital. 

l'or ello, se declara que t »l conocimiento de esta causa corres- 
ponde al ¡Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Federal. 
Remítanse los autos a la Cámara Nacional de Apelaciones en lo 
Federal y Contenciosoadministrativo y Iiáirase saber en la forma 
di» estilo al Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción. 

Aíustóbllo I). AitÁoz DE Lamadiud — 
hi is Makía Bokfi BoiiOEiio — Ju- 
lio Ovha.vahte. 



CONSEJO NACIONAL i* EDUCACION 

■ 

Jf-RISlHCrtOS V COXPKTKSCIA : ( ,>mi„ h tivM w»««V.míi(. CaitW petktto. 
Delitó& el» perjuicio de fn.» hien** ;y rentan rlr la Wfrítí» ;i d* mu re.parlictone* 
tiiitiírqiticas. 

Correspondí a !o justirin nacional en lo criininul de instrucción de la Capí* 
tul, y no a la nacional en lo criminal y correccional federal, «inuccr de la 
cnusn instruida con motivo del harto de tm bien destinado al servicio que 
presta el Consejo Nacional de F.dncneión en nina escuela de In Capital 
Federal. 



rfB ■n'-TH'T.\ ÜÉ L\ NACIO» 



D " 1 S l*HL Pitó i ¡: vi.cn ( ¡ E2S ERAL 

Suprema < forte; 

.Cotí i>i r ,<*hu\vnvm m rai^u-i deJ CoJKiejo Xneiom.l ,|, Kdu- 
»■ <»*Jtó - que el bien fetirtodo -una i„á„„i„„ ,1, coser- 
se Imllnk, afeado a serados de carácter local, pues tormaW 

1 'V ,; mS ; l ?? eilt ; 1 ?? é usa eí ^P>nWto del Colegio Primario 
qe Adultos n* 3 ñú cata i api tul. 

Kn consecuencia, y atento lo dispuesto en el n.-t. i» de La lev 
precede decltu-ai- competente pan. entender en la causó 
a st-,,,,,. n ../ N^eiOílaVde Instraccián, Btícuo* A¡re N ló de ma- 
yo de tiltil, — Ramón Lasmno. 



FAl.Lu DÉ LA CniriT. SI J'ÜKM A 

Buenos Aires, p de inay.» de É&& 
i Autos y vistos; eausñjcrandü; 

Que como dictamina p) 8r, IWnrador General, para ta de> 
emolí de la presente móntala tío fes necesario est#Iecer la na- 
taraleza de las funciones qué desempeña el. Consejo Xmional de 

frauene pues de acuerdó eon ír> dispuesto por el art 1' de la 

ley 14180, en esta Ciudad la biteiTención .1.- la ¡n-iiein federal 
esta reservada a los casos de delitos que perhuli.men el natrí- 
monio nacional, siempre que éste no *<■ hallo afectado a la presta- 
eion deservicios teles de la Capital Federal v Gran Buenos 
Aires, hn esta eansa se Érala, precisamente; deí ; imrf» do mi bien 
deshnadó al servicio que presta el Cíomsejo Nacional do Educ* 
«*> en aira cseuelr de ia Capital Federal por lo que, eon arreglo 
a la reitemdn jnnspradenciá de esta Corte sobre el punto, el eo- 
ttoeimiento^lel proe.-so corresponde a la justicia dé instmeción 
-Nidios: 233; 1¡H ; 238 : Ó77: 241 : 13 v otros—. 

I 1 '"- olio y I«» dMMMiniuado per el Sr. IVmnrndnr 0eneittL se 
declara queiñ Sr. Jue» Xaeional en Jo erimiual dé CnstiTicctón 
de la ( amtal es ..i competente para conocer dé esta cansa. Remí- 
tansele tm míe* y liá-as, sabe,' en la Forma de estilo al Sr. -hie/, 
KAcittnnl en lo Crimina! y Cor recrin nal >Vdernl. 

AiíisTÚiírr.n p, Ai.-W r.|. : L.níAiHíiij — 
Ljm Maiíía Bofp] Houfa-iito — Jü- 

UO Ovil AXAliTR. 
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FALLOS DE LA COBTE SUPREMA 



TRIBUNAL MUNICIPAL ws FALTAS 



JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Competencia origi- 
naria d« la Corte Suprema. Agentes diplomático* y consulares. Cónsules, extran- 
jero), 

\jix competencia originaria ' U Corte Suprema está reservada a las causas 
qae versan sobre privilegios y exenciones de los cónsules extranjeros en su 
carácter público, y siempre que se trate de hechos o actos cumplidos en el 
ejercicio de funciones propias, en que se cuestione su responsabilidn-í civil 
o criminal. 

En consecuencia, es ajena a la competencin originaria de la Corte 'a causa 

inM rufeta con motivo de un» presunta infracción de ordenanzas del tránsito 
cometida por un vice-cónsul extranjero (*}. 



(i) 29 de mayo. Fallos; 241: 183. 
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(lor •'»! . 7 Mioiti'1 "niirtuáio: ti. ^"in, 
C«rh»tl Hñii.i iCnWi 1 '-i ii.-.i i' ) : i>. IT*-. 
< 4riCtti>. JlnrSua N'i'IIJa i Parrado ansí: t>. 

CiT">t n>;n tl<- Uloy 1**0 lili» v »trn <Ti»»«í>. 

T*,'!.lr. — r >: j>. IJ3. 

<: : • ••. Kirmnio •■ !(•■> <. KÍÜ Qt»tMi¿9 ■!••: it. 

•;-«•<•!». 5!ar¡ i. •• Hijo*. S». K. L.í' 
Pf -'i 4 v 425^ 
OttWaota, — «nc — íColiatiM íiorni. 

Lttli K i i ■> lí'7. 



ti 

Hvrl.- d« Hnruií OtlH» Iam <■ ' (¡arriilu 

ti.Hfjil'.y, Aiíjfil: pi :i»i-t. 
ll*trll)»Ar/r, Ai' "i 1 V olroí i ni *»»'>7. .* 

Harttl^Jt, i»ill>:i l.«o Hnífla iti> r CarHito 

i- ..,!<• t, Vn*r*I; c. :km». 
iliurá Ili ll. ■ S. A. í rY.irr.li ióii Uiáfini Bo- 

Hrt'Urln Mnmpaey, Imicnrd r' SkhIhv, 
l.uia: li- H<!. 

I!. --'••». f'ti. \ i-.", nina .i., s !ui-íi.. S A r Se- 
rum», ítaxílíe i- k 3!K>, 



flcrmo, J.i«í iS»' iilim >ky, Ori'ünrln. v olro 
i ¡ p, 199. 

II- i ;. r fa».n. M.itil.l.. I'lll ,!r, y n| r il 

(tViiCtcrln I ntl» f /) : p. 319. 
I(iu..i«. Itnri'i* f{ j i :•.■)..! .[,. , Ariiriiliti ChI- 

li( «c. I n- «I . p. :to. 
Hdi#l -.n Muui'i - l¡. !.. iTvIIii. laitlnr'i, y 

diirik , • : |i ¡t.i'i. 



Ii 'ií •/ J'ul.rn K ■ r Mrlirn .lnnti: «. 250. 

tilominiiio l.'nrruvlo ... Imi-ruoio i» v l'í».; p. 
10] . 

ti .. ato Sao Antonio, Gta, JUannrrA. A. 

¡:.i i . üanu I (.'nyttaún, yotiMa«, i |>. SU< 
!'.:.;i.r f -ini.! Aü.i rAn.-l. .» !-j jí.ilro .tullo r |: 

Ib 1 Mil de l'r«-v¡«l."n Smiul tltlai 

(tlll«PTÍ Alf» rio r i. n, | H l. 

Ii - ' ■:• l'i - -i-.n --. iit l»i>Tiiin- 

i" h ,-. .¡<.».'. [ lainM-o ii i 1 : i :iíh. 
Iimtihitu Xitrinnal PrfVUii'iii S-n ¡al (linllt- 



. p. aa?. 



Varfonai ila rr.»'N¡vn Suela] tClari- 

frlt' ¡ AlViili.. i- I ; Jf; |l|. 

Int<'* i ¡j Cfa. rlllutnltlálD, CarnK'lo c/) : 

U 491. 

S : ! pi 4¿-*. 

1 . ..un. Vi. ,. ¿- i.f.,;,!, .ii,i,¡,. Abal: p. 55. 



J 

,! M. :er.il tl'é Kiilr.. Rlúa: p. 1!»4. 
Junta L"rñ,tnil ttt. |o« Coniteim t'rofi'*lonalpa 
it«- A t-vi'n.-tistira, Aitroiinmia, Arnuii».. tura t 
[BtenierU: p. 42. 



K.„; ; i H « A anln r « la . 8. K. l-.j r. 204. 
• ii Aron e L6pf(. M. p $0, 
K"ti. '... l ilp Aj ti.-in. KrrríílUCUl i llarrn..tnvwfia. 
Mnrtarátn .Marín IMílh */>¡ p, 93¿ 

Kfil.ll T. ,,i -I. in .Ly. |lilllr|r(<l I- ' VoUiüIlia*', 

1 íi I.. ¡lia . i «itr..- : p 
Knt it»v. ¡«r.i.-l . |, | ir,, 

i" , .un. Aiiiiiií. \.\t\* ..■ Trun, Moiacx, v tilúii 
; !'>i 

i-itU . -.■ V..;.tii(ii. ¡ utro» i goltacto llnoa.: 

i>. >I. 

• I. 

Un HalftrtMl rTriSt>t:Ifi«) thiaí, Kufrn<io e/y i 

I). Srlll 

t'.inv.iB fContalfat CttaVe». Úarta K. 
• • i. , . i i.. 
LárMi Uai ¡no Alf.^rto: p. 67*. 
I.arratil». t<«rt>q'o, t- olrira: pi Wt. 
I ir Oavatínl. Annnriaila f?iacióp >: p. 

2 t i; 

it\ • ¡i. \ i 'torio i ): p. 

t.'lx iif-l-l. Córleme ftuclncri, I'citro; n. HZ. 
! ;r¡, t'wlro: p I I 

r , ' : i.-.i... y altan (UáMOpélla. Carmen 

María Ai iiha ili<. r >; o. :)<>.:. 
I li.iiil;,-» y t'npilüa íKlínn. Toma», v olro 

>' ) p. 2<>7. 

i ii ihIo l'.fi. i .i, A»;o<r -■• Copel lo. Alda 

Km . rf . A'Mort»» - CoKlli.. M irlo .ínrer: 

■i. 2(15. 

Lo'r>rrx>na, Ttliaforn ■ Ktot. de l.a Vnmpn: 

o. 

Lóim-í. ttentttno, ¡r otro (lí-nlrlíur/. C'»-ro«a 

. I . p. U7. 
Iiórwi iíi- Terra ríinn, Htan«-a, y olma (Hutic 

doliell), Jiinri V Imnla - — hip. — ( l : p, 497. 
t..''|.r<. Ml| ta V * EwtrojrjiBlOBi Marcarila 

- M r de I», I >S. 
bdp*», M • i\ ! ¡- Aran e 14 9". "•'>. 
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NOMBRES DE LAS PARTES 



Lnurh. Jfihn r * prlíei. Pan laleñn. p. t\. 
L.jiardy Ha Pendra. Kaúl Alhenii: p. itrio. 
Lu*e)(u. Eariqtic Kmiiiu: p. :i6tí, 



M 

M«cr¡i>. Batttlac). y ( id. f Eruprc-an* NaeiunnW 
dr- Euerirta — Auiia y Km-rein Elérlrle» e/¡ : 
ij. 16ii. 

MnSKi Miguel Aueel r Hamo >li- in Pri.vmei» 

d* rórdidia: p. 45. 

Mnioer». Vítenle 'Munirip. de KmlHel e/)j i>. 

(SO, 

Maldinui.l» <l<- Pariente. Mario I... v oirá: p. 
.i;r, 

Mampat-v. InnsarM Hemloin de r' «i»1*y, 

UH p. nú 
MniKeri Hiena Pápala de e' Manicrrl. Beba*- 

rUrv: p, 373 
Maniir-ri. .4 ■lui*t!iii i Munueri, Elena I 'anule jfl 

r'): V. 272. 
Marrhilrlll. Navinn íMnUnf. Yfetnr c): p. 

1 TI 

Marín de Ca*>ad» SuMrp. Mnrlu Ktllier c S. U, 

1,. Slu.1 v fin I.. 4'J4 
Mornnna. Vii-tor R. flt.nifnü. Antunin e'1 : 

l>. 223. 

Martines Rodrlgun. FnirrifCA (Bmk-o il.- la 

Nación r » • u. 2t)«. 
V .iri.ir.-ü iIh Marina, Candida ttf Marín». Air- 

avl : e. SIO. 
Marina, Air«- l 1 Marte». Cándida Slnrinrpll de 

r y ■ ii aio. 

Marina, landrda Mnrt>re|| de e' Marín», An- 

gel: \k Ü 10. 
Mamar.-))... Carmen Maria Atm-ha «Ir r Lnsüí- 

to. Hantoa. r olm»r 1>, ÍW3. 
Mci. Ta r cu y nlra r ' Cnnitantlno, llipiililu: 

K H4. 

Meliln-r. Wulrcr, Empreaa ruim Iruetora (Ro- 
drigue* Manuel, v tirro* r '» : ti 327, 

Melero Juan < Thafipz. PaMo ReTlé c ') : p. 259. 

Htiint, jpd# (K*c(4o i*'): p. 244. 

Menor, Kr.üi. is. .. p. 4S:i. 

Ueaplri. Pardo, v nrm* lAhann. I.orpnm A. 
J.. y nlro» f > : rt. 1(13. 

Stowe* ! I.i'i- .litarhln. v nlro: n. 445. 

Mey.-r Pidlegrinl de Vallen. Marín .- ' RentoKr. 
'I ere ule*, e Hijo: ir. 2(i5. 

Michalak. Xii-olia: n. 7rt, 

Mtliati. Jronunff.. rí<ir,.-r|n: n, 4:17. 

MUrint-. Aiie.-I rOrlanilu, Paarual oA; p, 288. 

Miirfttl v Cía. Mil*., S. A.: n. 171. 

Minvt>rakT, KnrLqUi- e/ TonuwrpaUlíy. (¡in-rinn: 
t. IHir. 

MiTflman. Himn». y nírot r' Xarion: p 2(14. 
Miairrnro. AríaliHp» (¡MrarHíi. v olro* ( Vnli'iv 

mfli. íi> -"i- r'\: ir. 433. 
Mitri-, Ti'jvilurla, S. A. < Han™ T*rni>1iU il.íl 

Río .1^ la Plata r i : nt, «l v 3<í1>. 
M..nr-s Jtn¿. y airo f Pri.'"i-a v I rr.vn p. 

I'rj. 

Mofcno, Kmilia Florea l.fvallr -l.-r v- 211".. 
Moxiatl, Camiln. y nlro p ' (ila»isi>lli, Ir.irfir: 

P. 13. 

Mu<vi Sali.'tla. \(n-[«\r . Cnnstlanl im> : i> 1 Til. 
SIin rÍ4ili, Vi' i>nl<- i Villi'irn». HilariAn AnlnTiiu 

i- 1 ■ i. 412 
Munirip. d«- Kaqarl c.-' Mainnro, Vrc-pnic: p. SS(*. 
MurilnniT. Jxum: p. IU7. 

¡rjtttflPk. Vf.l.ir r ' Marclii1i>11i. Rivinn: p. 171. 
Mur.-riio. (iinnninti I Aurl.i'r.r. tlpnp.lklo c ); 
D. 497. 

Miii.in Martin, y iitnm íPumíro, Pciln .T. r >: 

p. :no. 

M. V H- T-Vniia Tndiralrlnl S. R 1. íXnri^in 
. | : na jrt v 237. 



N, X.: t> ISO. 

ítmém (Almadia, .hmr Uti* c/) : ». 313. 

Xa.-iou <■ llsima. Ilanilirrtn J. — mr. — : p. 
41lfi. 



ÍFatMa */ C«*lrrr Cntlatanria Attaniíra d*: p. 
148, 

Xarrén (Carlino, Hfclor */) : p. 8>í. 

i.'ipi r Cavaeoi. Ariunriada l.vvrf do: p. 
341. 

Sari.ln tColu»i y Vilalp c/| : p. 111. 

.Varioii r Kíkuitíib Kt-haiú. Mario: p, 105. 

Xarinu c' Krpnkol Sanlillan, t-Viltríco O.: p. 

m 

Xii.ii'.ji tliarbuii. Berta Kradkiir di', ¡r otm 

p. ¡172. 

Xarii'itt c Oarria Pirún. l'nrnc|..ii'in Kn'iifi de. 

y utnu: t>, SI. 
XariAn t/ Mi-nard. Teaé; I». 244. 
Ninióri rMirolnm». Sirn.ni. v otrol p. 304, 

Xarian (Sollo y Cía. c/J ! p. 333. 
Xa< iiín r Persa Area, linrn Haitiana dp, p. 2n4. 
X|ir|íin iPrav. de M.-iidor.a e/) i n». r.:i > 1711. 
Xacurn r Riraiirli', Muren Tulin; t>. ÍSO. 
Xai iiín Scraaalo, Antonio: n. 0I¡, 
Xarion i ' S A ría, ArL-i-niina d.< Clpvadjorea. 

Rprflirlinira y Kitiluirnui'. : p lí>2. 
Xarion (S. A, liudi-sn* y Vifiedoa lüol eñ : 

ii. ttír. 

XariÓti r S U. f* Talarle: p. SBS. 
Na.-i.1n .-■ S. tí. U. T.'-. tiren Induciría) M. Y. 
_ B,: ps. 5>i v 2:lT. 
Xa^ián r' VallurtP. Pprnantlo: ir 20rt. 
Xailiir. Amar <• ' Bnrp]]Í, Franriíeir; p. 440. 
.Vievpa y otroa : p. :W7. 

X.ildexn. rfa. de Talrapoa, S. A. {Sartdovat, 

Juan Allrerl». y rrtrfia r 'i: |sa, 3« v 2r¡S. 
Xofetére ríe CapUto, Tt're«a; rv 62. 
X.H1» v ('la. o/ XariAn: u. 332. 





(*üvb Pní, fariña K. ite r ' Correa» Moya. II- 

defonao, v «ira: p, 13, 
"IWelra CV-.ar. Daniel X, K, -Ip tí V»«*. Er- 

wín lli-rrriaiin, v otro: n. It. 
OportO de Teati. María Xelida. v trtma (Amoí- 

tt-L-uí. Vieeiitc e/> : n. 440. 
(Irlandn, Pam-iial c' Mflnnp, Aniel: P. 3»B, 
(Item. Antonio — ?oic. — : n 190. 
<)it.->.«.*ran<>. Dalo Juan e' Veranil. Arturo: p. 

4«ri, 

Oyamra, Jiwé del Carmen, y otroa: p, 317. 



P 

i'auan Juan Animiin I KVrrareae. Anlnntn e ') : 

V. SSt> 
Paolini. tilnn: p. 44 A. 

Pannle de Mancerí. Kli>n B c' Manijert. P.-Ha*- 

tián: p. 373. 
Paimnaataaninii, Enmanurl. v ni roa: P. 540. 
Par'.'nte, Maria I., Maldonado de. y olra: p. 

H75. 

I'arrado. Jo*Í ((tordillo. Marliria Xílida e/\ : 

P. 303, 
Purti.lo Sr»ía1i.ln; p Sr,.l 

Partido Sneíalíata — KcderariAn Soeialhta 
(Jaaaemiae: n. 37. 

PaaUttt y ría. Ltda.. S. A. (Pujol Torre». Be- 
nito .loaí e t : p. 193. 

pnllét, Pnnlaleou < I.ntu-li. .Inhn e/J; p. 45. 

I'érei Are', llora Santana de i Xai ion c/1 1 1*. 

231. 

[Vrniro Pedro J. r' Muaairr, Martín, y otroa: 
|i. 3lÜ. 

Pelerffy. Knitenio: P. 4". 

Pierihi, Rafael Kduardo: P. 4Ü3. 

Plaul de Pi-elier. Luiaa — «Ur. — : P. 259. 

Plafn, Cnfiterian. S. H. L. (H. A. TI» Cene- 
ral dr r.iitierriii e Industria e/i : p. 537. 

P«Hr(a dé la l'nrv. d« Buelma Aire»- p. 14JÍ. 

PriPM-n v Crrara |M..iite*. .loar-, y olro c/) : 
p, 492. 

Prov. de Huenoa Airea ((¡itiuan. Díontito, y 
nlro» c ) : p. 439. 
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Frov. d« Corriente» (Cabra! Harrajrtievra. Su- 

»*na, y otro* e.'J: p. un, 
Prov. il<> La l'nnigi» ( Lopen-na. Telésforo e/J: 
i>. 405. 

Prov, do M-Tidoia (Furlotli. Aneel FranclaeO 

c/> : p. J2T, 
Prov, de Mendoia c^ Vaeión; p*. 5.1 t 178, 
Prov. tic Uijtiunea c/ Aictruinolaia. Héctor Ri- 

«•urdo, y otro»; p, 247. 
Purci, Viren tí: », non. 

I*n i ■'•-■Lr.i ( f.ilicnfíld. Carlos e'j : p. 82. 

Fuente ai, jnn.il-,-.. e Ilijoa. S, IE. L. (tí-erpe 
„ Cimbeiro. Manuel e/i: p. 220. 

ci». i.Tiia.: p m:i. 
Pufrttirh. Zvoniinlr Simún Jo.f; „. 403. 



QtliraM <!*• Roca F.Nu (í.uber. Rlcnrdo «/) 
p. :i20. 



Ra.ra. tnind.ro <• ' Cafa. Jone, v oíros; n. 221. 
Iínirsio de A*ar. I>ora Imí*» (Victorica. An- 

Mita ('Hkiliia Castro de. e/)t p. 207. 
Rolle de Itcmi. nmhilln (Arre, EIbív Mari* 

Laura e' ) : p, 497. 
R»mn. Jora,' Luii, v otro: p. 221. 
Hamoi. Jnif Sf. e/ 8. A. CoM» Grande: p. 433. 
Katltelul ,|.. lliuratt, Mtirlli* Arnodln Chi- 

brae, Cristóbal; p. 39. 
R»uiy dv Htt.rnfttari. Leonor Angélica, t otro» 

e¡/ Taaiibnne, Celia Alarla Hnuty de. y otra: 

i> asrt. 

R*u»y di Tamboras. Celia Marta, v otra (Búa- 
chittari. L.onor Angélica Rauiy de, y otro» 

eO: p. -183. 
Rntrr, Joir E.: p. fll. 

RrrnnRlniri-íAn de San Juan. Corneja de c/ 
AktciIÍ. Karlt R. Bravo de: p. 199. 

Bemol ti. floreóle» e Hijo (Vnllee, Marta Mo- 
rw Pellerrinf de c/J: p. 205. 

Renii. Han illa Rallo de (Are». Elia Marta Lau- 
ra e/|; o. 497, 

Roye». Juan (Amoroao, Pancual e/1: p. 374. 

Rlal de Bniil. Clotilde c/ Bon.i. Víctor Domin- 
en: n- 447. 

Ricaurte. Mareo Tulin (Nación e/J: p. 98. 

Hora. Cario» Mesando e' Devoto. Roberto Do- 
minco: p. 140. 

Rom. F.Kn guiropa de (Guber Ricardo e/) : 
p. 320. 

Rodrigue;. Genero» I^ipei, Renia-no. y otro: 
P. 147. 

Rodrtvuej. Manuel, y otro* ti* Empreia Coni- 
tnutor» Waller Mekbrr: u. 337. 

Roja». Manuel Cayetano, y otron e/ S. A. Ota. 
Aturare ra fnrenlo San Antonio: p. 651. 

Romero Rufi. Manuel: p. S5, 

Homero. Servtllano; p. 302. 

Rox-nthal. Analoler p. 13. 

ll(ivii»-.Mci.r. Abralmm: p. .147. 

Boato, Aniel, y otra c/ Delle Uonne. E. C. de: 
V. 407. 



S 

Sabalí. Jor«: p, 52. 

Safel. S. A. (F-ernindet Marttnei, Anlelmo. > 

otrfu e>> ; p. 43. 
ftnfifo. H. A. r' Bertels. Alvino: p. 387. 
San Antonio. Inrenin. Cfa. Amrarers. S. A. 

Jliiijii». Manue] Cayetaita, y otrot e/): p. 

Raurhi-r Leonardo M. y nlro*: p, 540, 
S»and»val. Juan Alberto, v olma e ' B. A. Cía. 

Kobl<*2a dn Tabamar P». 38 v 2fi5, 
San Martín Hotel. S. R. L. (Te* Jo. IUdrO. y á 

otro» e/): p, 330. 1 



Sania Ana. l, IKFn ¡ a (Abel. Alejandro JtiJio c/); 
p. ..2. 

*"»<«»*■ Jo I'íte* Are». Dora (N'adon í/)¡ p. 

"Sarcento Cabra!", Emprcaa de Tran»()orto* 
_ UUruLTión Nacional do Vialidad c/J : p, IOS. 
ha»lre do Kalt-iicauiuu, Margarita ( Um, Lu- 

ei» V. r ) : p. 145. 
Srl.eller. Koderieo C. e/ Sehlo s iberí[, Mauricio. 

v ( tu. : p, '120. 

llaurieio, y Cf», (Srhclter. Fede- 
nro C, e/> ; p 329 

Sí. E R Soe. Kdifjeadora Rnmaeuola S. I!, L. 
(Minicim, Non c'Jr p. 220. 

S#ramlo, Antonio CXaeion e/j ■ p. ee 

Si-ra-i. Herminio X.. y Ct». e ' l>ireeelon de Vi- 
mis —lana Cuyo — : p. 20. " 

HorviddEo. Arturo e ' B. R. J,. Alrarot Sana y 
I íi,: n. 3S8. 

Sindírato Argentino de Pront» c/ 8. A Edi- 
torial Atlinllda: p. MS. 

Snioka, I'inlni: p. loo. 

Nobrern. L«i s E»teban c/ Clnp» Lnndd. Manuel 

A¿ i n. 288, 

S. A. Undetta» Andia fAitKuln. Roselln Dionl- 

aio. y airan e-'>; o, 2J>[». 
S^A. Boden» y Vlfiedoa Giol o/ ííaelán: p. 

S. A. Cofia ÍAíuirre. Vi.-lorio. y otrOl r >: 

S A. Cofia (AlTite, Aladino Clandio. y otro» 

■y i : p. 124, 
3, A. Cía, Argentina fio Elovadore» Rorcneio- 

ne» y Embarque» (Nación efy. p. 192 
tí. A. Cfa. Ara-entina de Seiruroi Hermo» C&Ct- 

nano. Haydéo cJ\ t p, 296. 

5. A. Cta. Amearera Inecnio San Antonio 
fRoja». Manuel Cayetano, y otro» c/) : p. 
■ . ■ > 1 . 

R. A. Cfa do RecuTo» El Faro: p, 5«5. 

6. A. Cta, Oeoeral de Comercio t Indoatrla 0/ 
8. R. L. Confitería» Plata; p. 337 

S A. Cfa. Nobleza de Tabaco» (gandoval, Juan 

Alberto, v Otro» c/J; pa. 3S y 285. 
s - A- Coatn Orando «Ramo», Jone M. c/) : p. 

8. A. Due.llo (Hanlnta. Juan e^j ¡ T . 301. 

8. A. Editorial Atlaniida (Sindicato Argentino 
do l'reu.a c/J: p. 883. 

S. A. Editorial El Interior f Barcón. Micuel Al- 
fredo, y otro c/>: p, 11. 

S. A. Fueniallda. Drmntti y Cía. (Úarrfa An- 
tonio Alejandro c/J : -p 4B8. 

B. A. J. Hay» Re]] (Federación Orifica Bo- 
naerense e/J : u. 179. 

S. A. Mineltl y Cl» Ltda.: p. tTl, 

t» A. Paatoro j Cta, Ltda. (Pujol Torrei, Be. 
nílo José e/J : p, 103. 

S. A. Kafei (Fernindei Marlfnei, Anuelmo, y 
ntruii e/J: p, 43, 

8. A. Rafico c/ Berloli. Alrine: p. 387. 

S. A. Ktucker (Suirei, Alfredo, y otro c/>: 
P. 300. 

S. A. Tejeduría Mitre (Banco TaraelHa del Rfo 

de la Plata e/J : pa. 61 y 360. 
Roe. rnlitoi , Vital* r.f Nación: o. 111, 
#ac. do Reap Ltda. Alejandro Pitóme e Htjoi 

""'H"- Camheiro. Manuel r/J : p, 320. 
Soe. da Reto. Ltda. Alvarei Rani y Cía. (Ser- 

viddio. Arturo e/J ; p. 388. 
Sor, t \» Reap. Ltda. Cano. Careta e Hijo»: 

P. 354. 

Soe. de Hi" o. Ltda. Confitarla! Plata (S. A. 
(fa. (tonornl de Comercio o Induittria e/J: 
p. 537. 

Soc. de Reap. Ltda. El Liberal (Contrcraa. 

AHRéliea e/J: p. 255. 
Nnr. de Ro«fi. Ltda. Ki-rcxmnn t Cía. (Ferjra- 

»nn. Itarry. Tnr. e'J: p, 160, 
Jo ic--c Ltda. tpar: p 43 a . 
P °p í.^ 1 *** 1 *' r ' ld "' Kenljtl c »MnilT» T OI*. 
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I'cmKti'!* ffxi "jiciiivaifn ):t :ntt<'r¡<lnU : 11, 

l'oljf iil «•nietgwrM j;t : (t, 

PolírSu vitics: ¡í.~. \ 

Pi '"«i"»: I!. 

I'rí vilf^íiai* pt-rHiinnlcs n de grupo: 4!t. 

I 1 ' eediniicnto: lít. 

fiofi-xi/.n : 47, 

I'roi» nitros contratados: 17. 

I *t «>i"ir'».-« rifi (iscIhüítí»: I». 

Protección del interés publico: 1. 



Pruvimiji»: ti?. 

Proebn: l'í>. 21, 22. 25. 27. g$ 

R nVitabilWiittl <li i;»» l. v.'s de emergen? i» : 

I' t'i'ílad «le lns rrstrii'c iones durante 

>■[ estado de sítlo t 4i. 

íiiisi. euntenciofioúdridi irtrntivo: 2t». 
R i ursé dp amparo: 4'!. 
K««p!jiiiiiiiTi<rir>it : di. 
H 'HM^iríi'iii : 63. 
tí(*»olii«*í6ii ndmlnüftrntiya : 2.". 
f: unlonrj |<úf<2i-n.«: 4'A, 

Kíilut/rlOtid |ifiblirti: G5; 
Snlud pública: 46, 

> Milids-d .¡undieti: 17, I!'. "(".. ."S. 

• i eneja ríiittt : i. :ts. 
1 1 • ■ rifa doDtandadn: .'U. 
S»»¡>i i. t. de lo,- juii-iiüt di' tl'^;ilo¡«i: 15. 
17. lí», .17. vlS, .12, 5n. .54. ñ«, 

38. 

v " pensión *t - - 1 • Hin|>l¡niientS flo uña m». 

ieof'ia finue: 

i.'., riñó vriíturh»:, 45. 
'rt*í»ii(]iii1idnfl pública; 17, 

Tribunales de l.i Capital l-Vdernl: BÚ. 
'i 1 lt ■¡mal. > mUharvft: -i- 

1 niv"t«'dnd e\r raí; jera: 47, 

\ inn.k; 2.". !;(.'<, i-\ «,">. 



Principios generales. 

1. la Corte Suprema lm reennocido, wi hitoaribne* <\r ctoergetteis, l» con^tttn|f¿o>- 
lutliitad di- bis li'yi'« ipi« H!i-|>ciuií ii i4*iH|H*ralmeiit.e tanto los eferto» de los *-on- 
íraUy mircmetitc convenidos |K»r la? jwnti's i'mno los t¡«< Jhji ñeitteneíAü fiwue», 
""''"•i vr »' i»» w alter» la BN&tnneín di- mío-, y otr»w, » fin de proteger el ¡ulerea 
público presencia de di-: m - 1, grandes pertnrhticionrá earáetor Fífieo, 
erondnUeo <• do otra Indole, sólo lm exigido < tal legtalneion séa faMnable y no 
descoiioira Ina garantías Ihdividoalés » la* reatrittrioneH i|t:<- la Con«Ktac¡on cóií- 
Héne ni MlvDguardin de 1¡ < imtítneionea libres ( Voto di*l s< f t or IV, -J.fr-nt- I».>.-t<.r 
Don Alfredo Orgaz) i p, 467. 

Control de constitncronnlirlííd. 
Facnltfldes r?ri P' itcr Judlcinl. 

2. Rs prúteipio jnrii))rndancínt, fándádo en ponderabléa raxones de prüdehela, 
fa eliti-idfleióu de \» em^iión ■ í «- \n invalide/. iic ia<nutis impugnadas de iñeoR!^ 

tíifieionálidad sólo es jiertinente para ios ¡ucow en la nn'didn m -íjuíji paro i«l 

reconocimiento di-! derwho i|in> ¡tsj>tc ; t h parte f¡no las ))l),i<'ta: p. (í*J. 
S. I"- tnneeesariii l:i decisión respecto a la iiii^n^tttetonolidód alegada del arti 1 + 
de [:■ !(■>■ 14.230.» Iti Benteneía «[Mtbdit, denegatoria del beneliejp de jubiiacidn por 
i 11 va ü. W/.. dejada >m efeet» por ñducrar <*1 derecbo i!r- defensa ii<- la recurrente; 
p. til. 

i> Kl 'i" í" l«« íOiisi'i-iiHieiftfi del tml i-in-oim-iitliido a la jnsttdA sojtir» l:»* 

nctiviiladeti ejecutiva y legialntiva ejercidas por los oíros dos podere* dél Estado, 
reqniereu q«c el requisito di- lo existeucín de o« "<•;>-'>" «1 ^rontreveriiia judidid'' 
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sea observado rigurosamente para lu preservación del principio de la di vi sin» de 
los poderes: p. 17(¡. * 

5. El acierto del criterio ion que el legislador, n lew linos ele las regnlai iones 
ili* bonora rios n los profesionales en ciencias económicas, fija los límites mínimo 
y máximo cíe la escala del deereto-ley 1íí.(í:íS/ó7, es ¡nsusecptiblc de revisión 
judicial: p. 

6. LtM arts. %, !>7 y 100 dd (Vicljgn ríe Justicia Militar, no tachados dé incons- 
titucionales ni t-n la cansa seguida ante un tribunal castrense «afea un obrérp 
ferroviario movilizado, ni en el r«0UrSO de babeas corpiis promovido a favor du 

aquél por un tercero, rigen imperulivi nte en el caso y obligan n los jueces. 

A la Corte Suprema le está vedado admitir siquiera la posibilidad de que la 
apln-acióu de ellos vicie el procedimiento y viole el nrt. 18 de la Constitución 
Nacional. 

Si lo hiriera, infringiría una de las condiciones esenciales de ta organización de los 
I «Hieres ilel Estado: la de que a los jueces no les está permitido controlar por 
propin iniciativa, es decir, de oficio, la ronstiturionalidnd de las leves (Voto de 
los Señores Ministros [tortores Don Aristúhulo D. Aráoy.de Lamndrtd v Pon Julio 
Oylwnarte) : ]i, 3W. 

7. Iwi mera posibilidad verosímil de que un ciudadano baya sido condenado por 
un tribunal incumpliente o sufrir tina pena de privación de la libertad, justifica 
que se dejen de lado las objeciones de carácter formal a fin de examinar la cuestión 
de iiicoiistitiicionalid.nl que el recurso plantea (Voto en disidencia del Señor Pre- 
sidente Doctor Don Alfredo Orgnz) : p. 306. 

8. La elección «le los medios que emplea el legislador para remediar la necesidad 
publica que determina la emergencia, corresponde natural v nrdinnriamnte n los 
poderes de gobierno y no eatá supeditada a la aprobación de los iueees a quienes 
no corresponde apreeiar su eficacia M oto del Señor Presidente Doctor Don Al- 
fredo Orgaz) : p. 440. 

9. Si es exacto que. en general, no debe darse n las limitaciones o probi Iliciones 
constitucionales una extensión que trabe el ejercido eficaz de los poderes del Esta- 
do, ello resulta particularmente incuestionable cnand» está en juego la policía de 
emergencia, habida cuenta de los hecho* sociales que la íwmcn en movimiento y de 
los fundamentos jurídico-políticos que la sustentan. 

pe» este principio tiene vigencia sólo si aparecen satisfecbas las condiciones de 
las que depende la validez de las leyes de emergencia; pues, cualquiera sen la 
gravedad de la situación originaria de éstas no deja de regir la norma del art, 28 
de la Constitución Nacional, ní las garantías constitucionales se encuentran sus- 
pendidas. Por ello, el empleo de ln policía de emergencia, lejos de liberar a los 
actos del Congreso del control jurisdiccional de constitucional ¡dad. exige que los 
mngistradns lo practiquen con cuidadoso empeño (Voto 1 de los Señores Ministros 
Doctores Don Aristóbulo D. Aráoí de Lamndrid y Don Julio Oybannrle) : p. I(i7. 

10. La decisión acerca del acierto o la conveniencia económico-social de bis leyes 
de emergencia pertenece privativamente al Congreso. 

En esa materia, la misión de los jueces, como guardianes de la Constitución y de 
los derechos por ella reconocidos, no los autoriza a convertirse en arbitros de las 
cuestiones sociales m a sustituirse al legislador en ln .unción normativa que institu- 
cionalmeiite le corresponde. Si pretendieran fimdnr un pronunciamiento de in- 
constitucional ¡dad en razones ajenas a los requisitos de los que depende la validez 

de las leyes de emerg ¡a —y por cuyo Ínter lio se nsegiirn la conciliación de 

los derechos de la sociedad con los del hombre— pi trnrían en un terreno del 

que han sido excluidos por obvias razones vinculadas con la forma de gobierno que 
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la fmistiliH'ióii adopta (\'ofi> de los Señores Ministros Doctores Don Aristólu -i 
]l. Ar*W d» [jiiiiitulriil v Dfiii Julio Oyhntinrte) : p« 407. wM 

11. Salvo el atipinM» de claro «buso, los jueces no tienen ¡acallad pan revisar 
«1 acierto o la extensión de latí medidas adoptadas por la autoridad ábrante A estado 
de -*fli", dentro de ¡a órbita reducida en que ct poder excepcional función» y puede, 
con discreción -en c! sentido de "sensatez" y no de "antojo" — poner impedimentos 
ni ejfi cíiiip de ciertos derechos individuales. Pero en la órbita más amplia de, 
loa ' M( .|..'- 5 actos que un tiene» relación con el peligró y ion las cansa* del 
■estado di* «tío, el régimen jurídico es el normal y ordinario y la autoridad enret 
de tales poderes escepeionnlcR (Voto del Señor Presidente Doctor Pon A 
Oriraz) : p. ñ04, 

12. ! i< (> : ■: .,ü:i r en coda caso ti él derecho restringido durante la vigencia 
estado de. -iíiii está dentro o fuera de lu órhitn excepcional de 6>tc. no importa 
querer sustituir el juicio do la autoridad eneargiida' de la preservación de lu paz 
publica, ett materia qne le roncicríu), con al jnicio de los tribunales. «¡no establecer 
simplemente, fie una manera Objetiva, sí aquella autoridad lia excedido <> no los 
límites dp In propia ley qne invoca y aplica. Esta determinación incumbe de m 
inexcueable a íbs ¡ucee», a quienes la Constitución ba confiado en primer térmt 
!it custodia de lof ttérecho» y garantías individuales ( Voto del Señor Residente 
Doelot Alfredo Oirgaz}': p. 504. 

Interés para iuipusnsr la cont-titucloualldad. 

1S. Km onh-áinlu.-e ¡ irme el prioumciamicdu por el cual. a pcló-ión del actor, 
se resolvió que ra usa 'fe expropiación inversa deberá tramitarse con arreglo n 
lo dispuesto in la ley nacional 1 O;!, Ésta iio puede ser atacada posteriormente 
dfi iijcnnfttitueiniialidad por aquél, en lo atinente al prpcédtniiontO a seguirse, 
pneft dicha cuestión ve ludia preéluída: p. 4¡W5; 

ecbos y garantías. 

Generalidades. 

i,"' Vas medidas p< ■i.- tui ¡pr proveer son compatibles con las garantías lou-iitu- 
oiónalcs : p. 80. 

,.16. I-» le'jisiiicif'm de emergencia dictada en materia de locaciones exige, por su 
propio esrtieler, (pié no dilate extft»¿vanicnte c] *:oee de lu- derechos individuales. 
Sin embargo, m> cabe concluir que la suspensión impuesta por In ley 3 +.438 y 

• u- i -u'i-, i> reducida al lapso que ellas contemplan, importe todavía eiereieio 

inconstitucional de las f'acuitadci* legislativas, en circunstancias de emergencia 
(Voto del .Señor Presidente Doctor Pon Alfredo Orgax) : p. 449. 
10. L-i iimegabie existencia del desequilibrio entre el número íe viviendas dispo- 
nibles en las' ciudades y i4 de las familias necesitadas de habitación, denominado 
■vri.«t- de la vivíendia"i nial como su gravead, baee leuitimt» una legislación exe^p- 
cioiio| iie carácter teinporario. aiinqne ella signifique restríceioiie^ a derechos inili- 
vtdualcs que, en rircanstandas noraiales, no liabrían ^i'Iu ad)aisible8 de acuerdo 
con ía Constitución I Voto del Señor Presidente Doetoii Don Alfredo Orct^l ; 
p. IMK 

17. t?i el Congreso resuelve que la \m?. y la tranqnilidad públicas *<i\ iummw da- 
ñadas por la transitoria y razohabio suspcnBióu de Ion "proceiliinientos y Umzn- 
mientns" que por la despndeceióu de miles dr personas expin .-ta- a la* pérdida de 
la- viviendas que iH'upati, su decisión, lejos de teansgródír el ordeiiainieuto vigente, 
lp beneficia, en cuanto riendo a impedir que vitales iutere-es piiMiwít piUTnnnOJScaü 
íusotisfoenoK y, por eso, amenazantes; contra la feguridnd jurídica (Voto de los 
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Señorea Ministros Doetoies Don Ari»t«'d>u1» IX Xtúóx de Lnnadrid y Don Julio 
< >v|n»tifiir< I ; p, -Mí». 

18. Kn tjletnpos • í»- grave trastorno* minoroieo-*ociul rl mayor 'elisio que te 
cierno «obre la soanridad jtm'dioa no es el éomparatrniinentc pequeño que dérivá 
de un¡i tiaioiti'iiü postergación tli- Ins más esttíetas forniri* legales, ¡ano vi que 
sobrevendría « ni» las mantuviera n>« absoluta rigidez, por cuanto ellas, que han 
-ido pensadas para épocas normalidad y sosiego, -.Miden adolecer de paiétiea 

•da frente a l¡; etirds. 
.... ..ti estado de ciiü'iin'ncia lo qne el derecho premiosamente exige os queí 

■ poeto do las limitaciones conatitúvíónalea, se ponga fin a ése oslado, cuyai 
proloiiftacián ii>nr« M-ntii, en -i misma, el mayor atentado contra la seguridad 
pirática (\ otii de tós Beñore* Ministros Doctores Don Arístóbulo I'. Araos de 
I ,;i'iinilríil y Doh .hú\o Qyhanarte) ; p. -I !!'. 

19. Km explicable' lo extensa j continua íoiteraeitíu de la ¡dea jurídica que *us- 
i ta i? art. i-.' ilc !.t irv 11.445. qoe tiene tras .-i |a autoridad de "Mía tradición 
le rirla ti vs prAeticaíaenté íñiúterruinptda en loi últimíu : ■ rita años y coincide 
eiin una uf.ii r i • rnnfaihente difundida en el pní'. 

i m lleotpos <U- grave trastorno eeinióud-Mr.i- social. <■! m-nor pelicro ijuc se cierne 
««ibre la ¿cgnridttd juridica no <- ej comparativamente j>eq¡iftño qué deriva «le 
n«a Mui^tnrui po-iei ¡.ación «le Ijj* nula estricta* t^rm»* Icndc», .-i no el qne 
*obieviirdr.ia al se las inantuvicrn con absoluta rigidez, por cnanto i lia*, qué bao 
:i> (^sa'doá para épocas de normalidad y sosiego, mv$n adolecer de patética 
inefii i ■ -i frente t\ L> rriA< ¡ tfoXr» de hh> Señores Ministros Doctores Pon Aristó- 
anio i'. Anm¿ do wmadrid j pon julio Oynahartc)'! p. tb7. 

D'iíanü.i on juicio. 

20. í.i garantía de ¡a deten a en juicio requiere ittdispesiiablenMínte — en cual- 
quiey idrtfce de .¡meio* - miu- se óigii ¡.1 ;:."i-ad". y. adeii;.'». <)u»- -o le de alernna 
oportunidad 'parj) pttwtatáf. le prueba dt< desMjareo de que quiéra ralet*i«' : p. "201 

Corieapojide tovoenr ta setiíeneis qué oonfiriiui la donesaloría adniinietratlvn 
H nefivjo de jubila ¿fon »><•' íuvalidex, i«»;i"d' la reeorreu^! ha aeompftoqdo 
eadoH niéilieoi! excluyen l¡i axbitrarleilfld de preténnit^oes y la n*-<íi- 
Ineión «!■.■? Instituto Vacional d«- previsión Soeial !<u sido Hetáda eon fundaiuénto 
«•i! dietyinianes «V *ns faeuJiariv-us cart^ntes do 1<k enm-terístfcns forraále^ de 
I ■■ '.( - andada», vulnera ndn>i» .>í el déredto £lé deCónaa 8e ífl mtciwsada. 
L¡ :-a debe vdh'cr al n?§ani«tuo de origen p: ¡:¡ que se tranute y deei.la ron 
arribo i aWecuoj p. tíü. 

22. CorwfSpoíide reitoent la seuteneia «iiu- uiena la earta de i i idadnula al reeu- 
rrctite "ii virtud de liáber sido é^te reitera daniente procesado^ si lo.s anteredwdes 
ipi* re^ii^rn bo antoriwin q de*¡rártáf en nbaolulo qn<" «olieitunte »eu peismta 
de ^iiudueta irreproehabte, dado que, -iu ineílisr negligencia qúe le sen iniputanlé) 
no < «' ha ■"- dado la inv< > sli|$ae¡ón sdoní \<>- r^peetiyoa yirtK'eíU'f, ráya ineooeídn 
potitífl ser espíiiíida vntí-üietojíaMienie por medios convi oeente» : ]>. _'n. 
2S. fja i^ifántía efmstítuejbnflíl * t*'l ai"t, 1> rtstjuiere la doble instaneia ¡udieiali 
p. L»Í)IJ. 

24. Si ¡a deieii~a ejevida jior un otn-ial del Kjítvito, detensor forzoso dd 
obrero Ecrroviartn mnvilizndti y rnndeiuidd por itiMiburdiuiición por nn tribunal 
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militar, traduce omisiones en las ijihí notoriamente no hubiera incurrido un 
dtfm*Of if>- ctmfiaasa — sobre toda tratándole de >.. aplicación de un régimen 
excepcional y particularmente severo— mi es ,jiM« i ¡ .turídu*» mfiiti- fundado 

considerar qile tuli>» omisiones iiiijnih liles 1 animen t) | condenado y lo perjudi- 
can para tina revisión de su ronden;, por lu- tribunales ordinarios. Tnuiji i se 

puede pretender qlle «'I acusado, ¿ttri" 'e I"> enuncie ifTiliis tt'riiirim indispon- 

sables, planteara ¡tor *í mismo lo cuestión riwwtitueHnj <i e interpusiera los recrar- 

wis legales itij» el tullo lid Consejo fie Querrá, fMSea para suplir sn deficiencia 

•■11 e-Ios respecto* era para lo que se |'o proveía, cabalmente, ■ 1c- defensor (Yulo 

1*11 diaiilatioiá del Seíior Presidente Doctor Doi) Alfredo Orgaa): p. .'lito. 

25. s¡ i i recurrente renunció al derecho de, valerse de prueba en la oportunidad 
procesal pertinente, señalada por el nrt. 35 de la ley 12.M72 y, unís tarde, formuló 
exleinporám ámenle la solicitud do nueva pericia ipnuiica, incluyéndola en el recur- 
ro lie apelación ante el Ministerio de Comercio (deducido contra la resolución i |a 
Dirección de Vinos y <Hras Hehidas que le ¡mpnsn una multa de acuerdo con los 
arta, 31, ¡ne. c>. «U* l« ley llVt""' y "19 del Tíliilo VII de la liedla iiieittaeión (¡corral 

de impuestos internos) la denegatoria de aquella pruelia, reputada ineficaz por 
lit autoridad administrativa, no implica transgresión al nrt. 1S ile la Constitución 
Kneional. Kn todo caso, habría existido incuria procesal del interesado y no des- 
conocimiento jurisdiccional de tr-irnniías con-titueionales : p. !w4 

26. I.,a claUStdn del nr(. li del decreto- ley 44!'" 57 que supedita el otorgamiento 
de n-curso judicial al pairo previo de la multa administrativa vulnera la •Tarantín 
de la defensa en juicio ruando. |n>r el monto de la -aneión aplicada, dielio requisito 
con -ti tu vi' un obstáculo insalvable paca la revisión de ta pena por los trihunnlcs 
de jiMícin, siempre que las contUtldn de la cansa no periuitiin descurtan por 
caprichosa, ta dificultad ale-.'.. da para la satisiareióii in diala fie arpiélla : p. di*.". 

27. Si In- actuaciones Iraiidlaiiiri con plena oh-ervanria de las ('orinas sustancia- 
les del juicio y la Cámara Keirional actuó en el razonable ejercieio atribuciones 
fjiie le son propia- lart. 1 <1S de la Reírla mentación de la ley 1:1,1*40' 1. la ileneiraeión 
de a brunas de la- pruebas ofrecidas por el recurrente no ha podido lesionar la 
inviolabilidad de la defensa: p. 442, 

28. ( 'nrre-ponde revocar la sentencia del juez eorrceciotial i|iie confimm la rnji- 
derin iinpue-ta al recurrente por el Jete de l'oljeía, por inl'raccióa al edicto policial 
sobre '-de^irdenes". si de la «ansa no resulta ipie el condenado buya podido ol're- 
eer prueba de desearlo antes de priwntarse el inemorial ante el .Juez, quien no 
admitió !a prueba ni resolvió que ella fuese inconducente para la debida decisión 
del proceso : p. . T >('0 r 

I. fli tifttt ftur p JificM ítrl t itriit* 

20. El art. !>• de Ea OonstttUeJ^n Nacional es ajeno a la distribución de la com- 
petencra entre los jueces pennanentes, con arreglo « las normas procesales atinen- 
tes a ^.n jurisdicción i p. ."IT- 
SO, Hs admisible que cierto tipo de ni'irocios o ¡iiTi-j iones, por razón de la natu- 
raleza pública de los intereses cuya tíllela se procura, sean juzirados por t'lliicio- 

narios y formalidades especíales s ji. 5Ó0. 
Derecao de propiedad, 

31, Ks impl*oci>dcuti- la ale-zación de ipie las cairas gociules impuestas por la ley 

II. 73 son con fisen tortas por idisorber más del Xi f ; del patiiiuotiio del deudor 
en el caso, el monto ile la condena asciende a $ Hlkllltl m/n., cu tanto que el 

haber líquido dé la sucesión demandada sólo alcanza a $ dd.'JTS,!") tai/%, — j ]>ues. 
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en esta materia, no palie extender |mr nnaloiría la jurisprudencia establecida rcs- 
pccto il<> ln conf¡.,eatoricdad de ln* impuestos: p¡ 251, 

32. El derecho a obtener ln disolución vínculo conyugal oinenre de una dis- 
posición legislativa general e impersonal (nrt. :tl de la ley 14.334 ) y, en conse- 
cuencia, ha piulido Mt modificado, suspendido n siijiri iuícU« pnr una hi|i<v¡i dispo- 
sición del mismo carácter (decreto-lev 40711 5(1), cuya aplicación debe i ufarse 
válida en trintn no afecte una situación jurídica inilirUluiiI regularmente nacida 
al amparo de la lev anterior: p. 2íi">. 

33. Ni a la uvlm do publicación del decrelo-ley 4070 fio" no bahía 1 rnnscurridn 
ai'm el plazo de un «fin, a cuyo vencimiento so hallaba supeditado el ejercicio del 
dcrech a obtener c) divorcio vincular que el recurrente invoca, debe desecharse 
la ítii pilona cii'in del dcmtn prciiieiictniiado, basada en el nrt. 17 do la Constitución 
Nacional, desde que nada obsta a que una mu-va ley modifique, suspenda o aún 
destruya lili mero interés, una simple facultad o un derecho cu expectativa de ln 
riatnnilesyi del debatido: p. 2fiñ. 

34. Si al entrar en videncia el decretodey 1H7H ."»(> m> había sido ejeividi por el 
recurrente la facultad alegada con fuudiimcnin cu el nrt, 31 do la ley 14.334. debe 
desecharse la impugnación del decreto aludido basada en el nrt. 17 de la Consti- 
tución Nacional, rlesde ipU' nada obsta a «pie una nueva ley modifique, suspenda 
o aún destruya un mero iirtcrés, una simple facultad o un derecho en expectativa: 
p. 272. 

35. El derecho n obtener la disolución del vínculo conyugal emerge tic una dis- 
pOSicíóll legislativa general e impersonal (nrt. .11 de la lev 14.334) y, ■>■■ conse- 
cucnciii, luí podido ser modificado, suspendido o suprimido pnr una nueva dispo- 
sición di'l misino carácter ( decreto-ley 4070/."»), cuya aplicación debe ju/.íarse 
válida en tanto no afecte tina situación jurídica individual rctruhi miente nacida, 
al amparo de la ley anterior: p. 272. 

36. Decretado el lanza miento por no haber pairado el demandado conforme al 
nrt. 9* del decreto-ley 21S6/57, mandamiento que no pudo cumplirse por hallarse 
enferma la esposa de aquel, la resolución que dispone librar aun nuevo para ln 
ejecución del desalojo, sin perjuicio de que en el niniuento de hacerse efectivo 
el demandado se acoja al beneficio que le acuerda la ley 14.4:iS. importa reconocer 
al último nú derecho eiiyo ejercicio no determinaría la suspensión transitoria del 
lanzamiento ordenado, sino dejar sin erecto el auto firme por el que se dispone 
el desahucio. 

!-i inteligencia que el fallo atribuye al art. 2" de esa ley desconoce la autoridad 
rlr la cosa juzgada y, por lo tanto, viola el derecho adquirido del locador así como 
eniit inviene las exigencias de ífl seguridad jurídica, que son de orden público y 
poseen jerarquía constitucional: p. 4(¡ó. 

37. El Srt. l f? de lu ley 14.442 y sus prórrogas, en cuanto suspenden durante 
un período de emergencia ln ejecución de derechos adquiridos ante un triliuiial de 
justicia, constituyen un» expresión válida del poder de policía del Estarlo y no 
Bfe«tan las garantías previstas en los art*. 17 y 1H de la Constitución Nacional 
(Yuto de los Señores Ministros Doctores Don Aristóbuln I). Ar&ai do Eamadrid 
y Don .lulio OUtunarte) : p. 4b"7. 

38. No son inválidas ni atentan contra la seguridad jurídica las disposiciones 
Jótrales que, sin desconocer la sustancia de una decisión judicial» se limitan n pós- 
tenme durante breve lapso el instante en que empezarán a producirse sus efecto;;, 
o sea qlle se reducen a suspender transitoria mente la exigibilidnd de una obliga- 
ción reconocida o creada por sentencia ejeculoriadn. 

En consecuencia, las exigencias de la seguridad jnrídicn no han sido desconocidas 



por el r r». 1* de la »»•> 14. Mi ni por -»i> prtiffW ■■■ .-. i ñ tatmto iimenmente suspe 
den liarla . i » ili unió (!•■ 10"»í) el rumpuiutento li ana seuteneín finue dirtada 
el tí! do >¿i<\]f.i\v. \U> »'«>. jh <)'»> clin n i nfeftd de modo üraitfniabfe ir. iiki 
jnrcrid» (Voto Üp l« * i i. ,'<- Ministros D<VtoTe? Don Atütúlralo L>. Altóos di» 
Latundrid y pon Julio tyhanajrt*)' : p. -4*iT. 

38. f'jt* lew», di t-i ■"rnew >i »•! pjcri'i* Jo O'-raiíd '1 )¡\:i:t:i>- -u rl.i.«. 
t»iti'J«do!. por t:i fot !Ít'.;'i»"n, entro otio* H de propiedad, pPW) í*a •<•'.•; eiriínW- 
fMirin im) »•« ít >tn !.'•■> ¡hm míe Isa DijÁtM&s irpo^oen ni texto eonstitu*¡DñaJ. pútts 
todo* lfí-s dewvT.t <"-t,ítt lrmt«do* por tan leyes reglitin^ntarin* que, win dí*nfl(u- 

' rali '.. )•(.»>. «li-í •••• r 1 ( iiii'ii , ;■->. i?- ■. ':< —M ,il»*g (V<dp del £pñOr Múlíslro 

Dwttwr fon IjPtr *í«rííi ft'óffí Rot&ero) : p. -i ¡57. 

40. Ki derventi nd'pmdo tfoop. ^iíK/mwiétcrfetíwi eonjóri 3« tos n •• • - doe> 
trina" ipií» Imn querido ejfcpllrtürlo, ]« d<« un dercelio ¡ttgr.£K»do «1 p.íii Oítin'qHp 
lo irlt-ntifi. n «tirr ta pjmpfctfod, eowpritn/íív* todo mpielto ti"? íohnü e} patrimo- 
nio del habitante la Xrtrtóo, tt.-'l ■ de dett-eho*^ reales o personales, de Irme* 
n ( aterí ¿des «> hiHMdrr?Afcí. !,n nH'V» p* pot.<tfdl'ie o simple ei]M»tft|í)!B p», mi e.- iiibio. 
«»» r ; !-«!tí»'1 no <'<i'ri-td:.. qw* oo pnode sot íi!r :i «tiíIj» pOrln proleeeion anterior 
íVioto fíe] ¡ftfÉor Mití ¡ «!íif Poeto? Pon Líííí Mñrfa IWií Boi^eroJ.: p. 167. 

41. 'r.n Im l(iin'lt«.vi-i de U v 1 * - i'i¡r t".- '^t -n mi drWrth»i f:dí|rt? , 'íilii jtor w.sifclií'iii' o 
«••oitijíto, el «1 >. ho lis i ti ••. • ¡<io ln ;» } i rti f» >ir) ¡n-t. IT di- 1» C«»!j(iUici<»n 
Xitcroim! pírsorííw' ],i 1>-v fnrn, ñor !0«>o>*!itoííoi»ol¿ IVm j-í ssylo -u^- 
|>* i jt'lo. de to'< ( ]« ríij^iHídilo id «joivu'Tito "ii q«f w jiodrá lun-cr «'Ki-ctivo, i-l dfrPi'b»" 
U'!f|iiii :•?<> es r''>i»ítído ( Voto P«íior Mrid'ím tWytov l i-n Luís M«v"m líój i 
Hoj ro) : t». 4fi7. 

.42. Vo ^x¡*f.v )n. vil !:¡titíii tirl dercflio d«- prnnjiídad «»!«• 1*1 rmsrwuic i::vi.,f i-.,t 
'r;» »ü >:i , !!t"ti< , ¡i*i !{{'■<■ h* j>tivn del it-ít ihA imndov , <«'Oirido p^rn Mi n^tflblcrnjíirnto 
pói < ¡- ; i', i v <\> -' •■. •■.■■• : ;í 'U t i >!;d>i(.r ¡i. ¡.-i ti, i-.¡:dvfi tnúa ndqniruta ppt t'l d*' 
in-tirnlo í-nsi Ib.s dUiti Mí'iorn-s lecitlf^i p' rljiifi |r« : ¡>, .V!7. 

Dpr^rhí? i»e tvítrión. 

43. T (i i»»'* ií\.-i «id i< mú it )»nt¡i n'wliwr . uv.-! .• -ntHÓr- púljlicj!, Ftiududa por el 
«lefí» di> l'oü^-í:) «■» el « i-t:MÍit dt* wMo vi-ji titi- ñor !n U'v 1 J .7^. no psifdí cj< ¡ri- 
■ ¡ip r,i70'> iíi!c i!k ! 1 • 'f¡t*if» propios del PodiT Kjecutivo: n. -"><!■!. 

44. "V'crryi'ido »4 jiiVin ¡.<dir<- ntifl reiíiiWSo páblÍPH, pivemiráldeilteflte «innf iosfl, ;i 
rcii f i."ir-. i't- oh lm:í:r ft'ntnfo y de liHro fítcK^t») ni piildi«*<», onuMiiwd» por una 
«••!{ I«id tpie ¡i <'!¡t<T't» di'I ór.'ai'o pompetmte í4 »W)eiítva Rtiteredeititñi de estreinn 
fcqnterda''. Im prol>¡bi<>iii1n dUpnwta por ■•! fi>'V de Poli-i' T'fiicral pon fnnda- 

»' »•»>'« «'i! l;i v r .-i 'i. :a del <-tadi. di- Bltío HO p.« ímiZOnátile y. \.::>U*. no ■ "li- 

ti"jnn« uno d<: los KtipnrütOH excepclonate!) ¿pie autonviji la reyUíón v <lif5id de 1» 
rnedída fVoto .'. ío^ Sefiow» Mini-in.-- Dóetoreé Cfoti Ari* 
Lanmdirtd y Don duííb Oylianairtc) : p. 5fV4. 




Dcreclio de tr,*3itjíir. 

4.í. I •» le v 2245 de I» Pcoviiiriu i1<- v l<-"i!^; :>. rfi (>Uftóio reipiiefe ^on%i¡eSone$ de 
idoneidad féeniejn n'-ntlilnílns n tirix' ('■• lo po^esldó díp déierndondo tít'dti jiro- 

t'i ■ i- ■*!■>(, n los dlnido > \'— ,¡ le t^taldeoi tiíeiitOí! vitíviní- olas en ráriititieetón 

pno t!i< \ -\. Ifjit^ di' !iltc?-nr, iV'ü'fíilnr " estiraiiur c) deweho »1r hnhajnr <-ri fnrnui 
ifw ir;!t"1a eonsiderBEsie Ín\*ílida, sé íediiee wttlainénfar -u ejereieio pnra lmeerln 
eOlUpatihli.' - on la» « vifciifias ■ !»-! inh-n'- pnWlivo y en imVífn a pausas de iitiliiiud 

.-, . , raf, ),,„ eonduidp tte < s^dio? t|pei <>» pl j : ~< % mi han SÍflo taéiiadoí de innzo- 
nables ¡ p. 107. 
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et:ni-nn< de un etncRUtf6g«afo R tanto M -uWni-ii los *li-t ¡. ¡encías 

«ahitaría»" ruinpmhadas. comporta el ejercicio d l poder iU> poiic?« en salva- 
guardia <lc la salad pública. 

correspondiente • centurión, que restringe m »■! i-imi A derecho constitucional 
ií« '"trabajar y ejercer toda iudratrin lícita", no es viidatoria d«l titL 14 de la 
Constitución Nacional, \n que el oi^nisTuo administrativo actnó en uso de faeul- 
des privativas y en el ámbito de su competí n i i. Km talca condiciones, i*l tetros- 
excepcional de ampare e* improcedente : p. 381. 




El arf, 3* de l.i ley I41f¡. en cnajttó autoriza n (as personas contratadas para 
!■ m :i¡jc:'i; r funciones CVt la enseñanza a ejercer libremente la prote-ión >i tieneu 
diploma* expedidos por universidades extranjería», no establee? inm distinción 
arbitraria Impugnable como contraria a la garantía constitucional de Ir igualdad: 
p. 10. 

48. Kl impía >to territorial que se uradúa tic acuerdo al valor r->;: 1 del ¡amueblo 
y mi ni valor di» la parte correspondiente n cada condomino, no es contrario a la 
igualdad y a la equidad de las cargas públicas. '. En primer lujptr, porque Be trata 
de 'ni impuesto real, que afecta a la riqueza con independencia de la capacidad 
contributiva personal del contribuyente-, en segundo luyar. pon.iu* no rvisfcé una 
anatomía esencial entre la condición jurídica del condómino y la del propietario 
excJaeivo de ana cosa, l-i única semejanza exterior —igualdad de rapacidad con- 
p Unitiva— pa ha MT-eir>] tratándole de impuestos ízales, y resulta mil* fundado, 
a ese romperle», eoniparar «I propietario exelurivo >"ii la pluralidad de los ropru- 
piel trios de la cusa y no galo ton rada nitn de fetos, pues esa pluralidad c» la 
titular di*! dominio. La división de los caprordetari ts. es -óln interina y únimnwatc 
relativa al dercriio, no a ta eosa, y jas ru^lñietns pned«-n prescindir de ;(|tmllji 
para atenerse tan sólo :i la indivisión de la eosa, situn-ión qtn« aojo Interesa n lo^ 
pni!iii!< condominos y que sólo ello* pueden hacer crírrr en enalqitier momento: 
P- 98. 

-10, Kl art. i<¡ .i»- ta rimstitiudiin Xat-i(inal un impide <¡»r la tegi&iaeiiSn eóbtemple 
en Forma distinta «itaaciones qm- eonfliderfl dil'erent*^. -i< í¡>?tiv r|m> la dísírimína- 
«ión no sea arbitraria ni responda á tin propóíéb Im-ítilidad éontra determina- 
da persona n grupo de twrsonaa o importe indebido favor o pririlejño personal 
« de irnipn : p. f)í. 

50. üh mismo tribuiial de justicia pnr-de variar de criterio .inrispriidem-ial : la 

niiifuiiiiidad nn está nupnestí ii-=(ituritma luiente, aíb) cuando fie íilvOqnc el art. íl« 

del Cddigo Civil: p. 25fi 

51. Xo !m xiifridii lí'-i.'in el prineípio de igualdad ante la ley al aplicarse id deereto- 
ley 4«70/">« en el caso de qoien n» bahía ejeivido la facultad aeonlada pnr o) 
nrt. :¡1 de lu ley U.rííU antes de la vi'-i-oeia ite aquel deeretn. Ajvulf de epte en 
rl taso se ha prodneido el efeelu propiti de toda ley nueva ipte rienda ana anti^-inr, 
de existir la supuesta desigualdad alegada, ella comportaría una razonable distin- 
ción entre q ti i ene* pueden atrihnirac un dereebn nflquitido y i|iii<>iief! están en 
condieinnes de ínroenf sóln una "simpli' tarnlta.i" n un dereeho en exneetativn : 
í>. 272. 

02. Ih'elaradit jHir h.s jue.-es de la cansa, ni l'.irma ii revisible. ipip existió senten- 
eia firme de desalojn nnt> rior al petlido de paralizncii'm del juieío, la resnluemn 
de la Cámara Central Paritaria de Atienda niirn tos y Aparcerías Bamles tpie 
di-MV-tíiaa lo m. licitado no viola el art. 16 «le la Constitución Nacional ni considerar 
o diversas do? sitiuu-ioms jnrfdirnn en orden al régimen legal que Ies itieuuibo 
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lley 1:1.24b y decreto- ley 2188/57), distinguiéndolas según medie o no cosa juz- 
gada. Negar el acogimiento en la primera hipótesis ron base en una nonna no 
tachada de inválida y conforme u una interpretación tie la que no se dice que sea 
arbitraria, no supone discriminación irrazonable, sino tratamiento desigual de 
situaciones desiguales: p. 357. 

53. So transgreden el principio de igualdad la lev 14.438 v las que la prorrogan 
(14668 y 14.775), pues la* distinciones hechas no si' basan en un criterio irrazo- 
nable, su se atiende al cúmulo de circunstancias que la» informan (Voto del Señor 
Ministro Doctor Don Luis María BotB Hoggero) : p. 440. 

Conatitucionalidad e ineenstitiicionalidad. 

Laye» nacionales. 

f'ttinunts, 

64. Rl art. 1'' de la ley 14.43H — prorrogada por bis leyes 14.55o" y 14.775— que 
dispone la paralización ele los juicios de desalojo, ineluso los lanza mi en los, fumín- 
dos en disposiciones de lo» decreto-leyes 2186/57 y 9940/57 y decreto 9981/57, 
«■on excepción de los originados por falta de poco, no es violntorio de la Consti- 
tución Nacional, 

ÍJorresponde, en consecuencia, coi firmar el auto que dispuso la paralización de 
los procedimientos en nn juicio c desalojo fundado en disposiciones del decreto- 
ley 21S0 57 (t. o.) y decreto reglamentario 9981/57, que se encuentro en trámite: 
p. 449, 

55. Habida í nclita de! cúmulo de circunstancias que informan las leves de emer- 
gencia, la suspensión de los procedí n lien tos impuesta por la ley 14.43S y las que 
bi prorrogan, puede considerarse por el manuntn romo una medida razonable 
fVuto del Señor Ministro Doctor Don Luis Muría Rom Hoggero): p. 449. 

56. El art. 1» de la ley 14.442 —prorrogada por las leyes 14.556 y 14.775— en 
cuanto dispone la paralización de los lanzamientos decretados en los juicios de 
desalojo fundados en la ley 13.581 y complementarias, no es violatorio de la Cons- 
titución Nacional. 

En consecuencia, corresponde revocar la sentenrin que, declarando inconstitucio- 
nal (lidio precepto, decretó el lanza intento del inquilino en un juicio de desalojo 
¡nielado por ¡n causal prevista en el art. 30 de la ley 13.581 ; p, 467. 

57. No objetada en la sentencia lo roznriabilidod de la suspensión del trámite 
dispuesta por las leve* 14.442. 14.556 y 14.775. lo existencia de un perjuicio para 
el accionante y I» lesión de un interés jurídico y de su derecho reconocido por 
sentencia firme, invocadas para declarar inconstitucional el art. 1* de la ley 14.442 
y Ordenar eF lanza miento del inquilino desalojado, no bastan para dejar sin efecto 
cti el caso una legislación fundada en rozones de emergencia (Voto del Señor Pre- 
sidente Ductor Don Alfredo Orgnz) : pí 467. 

58. Iji suspensión de lanzamientos a que se refiere el art. |» de la ley 14.412, 
prorrogada por las leves 14.556 y 14.775, comporta nna nía n¡ testación válida del 
pódenle policía del Estallo y, en virtud de ello, no lesiona garantía constitucional 
alguna ¡ p, 498. 

I'rart-mtrs, 

ñfl. La subsistencia de la norma del art. 42, ir»-, al. de In ley 13.908, luego de 
la sanción del decreto-ley 1285/5H, en cuanto excluye de la competencia de la 
justicia nacional en lo civil y comercial especial de ln Capital Federal a Ins cau- 
sas suhrc indemnización de daños y perjuicios derivados de hechos ilícitos origi- 
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por medios ile transportes, es cuestión de interpretación propia de los jue- 
ces de I ti musa. Y su solución positiva no es víolntorin del ¡irt. 100 Je la Consti- 
tución Nacional: p. 165. 

60. El art. 27 del Código de Procedimientos en lo Criminal, en cnanto faculta a 
las autoridades policiales |>ara el juzgamiento de las faltas y contravenciones, no 
importa la atribución de funciones jurisdiccionales rt funcionarios dependientes 
del ¡'iider Ejecutivo en desmedro de hi garantía constitucional (pie establece el 
juzgamiento de los m-usados por sus jueces natu rales: p. 500. 

Decretos nacionales. 

Prrcioa máximo». 

61. Es coiistitucionulmente válida ln transferencia de funciones por el Poder 
Ejecutivo Nacional a órennos administrativos, n los efectos del cumplimiento do 
la legislación sobre agiotaje. En consecuencia, constituyendo las leyes represivas 
del uuiota je una legislación de policía federal dictada por el Congreso en ejercicio 
de las atribuciones ipie le confiere el Brt. «7. ¡m\ 16, de la Constitución Nacional, 
el Poder Ejecutivo Xncionnl no ha extralimitado sus facultades de reglamentación 
ni violado los nrts. 104 y concordantes de la Constitución Nacional al dictar el 
decreto 17.261/51. que autoriza a ejercer un poder de policía dentro del territorio 
de veintiún partidos de In Provincia de Buenos Aires, componentes del Humado 
"Gran Buenos Aires": p. 276. 

Ferio», r 

62. El nrt. 3* del decreto 6652/50. en cuanto excluye de In exención impositiva 
supuestos contemplados en el arl. 6». inc. a), párrafo .1», de la ley 12.143, t. o. 1052, 
es inconstiluciorml porque altera el "espíritu" de la ley "con excepciones rcgln- 
mcritarias" (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis Marín Bofli Bofreero) : 
p. 111. 

63. El decreto-ley 16.638/57 sobre arancel para profesionales en ciencias econó- 
micas, en cuanto impone unn regulación mínima del 4 % del valor de los bienes 
determinados, no es inconstitucional : p. 100. 

64. El decreto-ley 4070/56 no es judicialmente impugnable en razón de su origen 
y debe ser juzgado eomo si hubiera emanado del Congreso, según el principio de 
que un órgano defacto, dentro del alcance de !-< autoridad asumida, posee iguale-A 
faeiiltndes que el correlativo órgano de derecho, pero no mayores: p. 265. 

íívycH provinciales. 

65. Eu ejercicio de su poder de policía, con fines de defensa y promoción indus- 
trial y de resguardo de ln salubridad pública, la legislatura de Mendoza lia podido 
dictar la ley n* 2245, por la que prescribe requisitas cxigihles a los directores 
técnicos de establecimientos vitivinícolas que desarrollan sus actividades en juris- 
dicción provincial : p. 127. 

In: . «estos y contribuciones provinciales. 

Territorial 

66. N'o son natatorios de ta igualdad constitucional los arta, 1, 2, 10, 11, íM). 81, 
01. 02 y concordantes de ln ley 5246 de la Provincia de Buenos Aires (Código 
Fiscal, año 1047), ni los nrts. 1, 2 y concordantes de ln ley 5247 de la misma pro- 
vineia (ley impositiva para 1048), en cuanto se aplicaron como si los inmuebles 
gravados pertenecieran n un solo propietario y sin tener en fílenla ln parte pro- 
porcional que a cada uno de los recurrentes correspondía eomo condominos: p. 08. 



CORftCPCtOK 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES 

Ver: Prn\ mu*. 2; Reama «'Xtrrfi/rdmíiri... 1. 78, 

CONSUL EXTRANJERO, 

Vir: ,T«ri«dtériAia y «-ompc-UnH-in. :»fi. 

CONTADOR PUBLICO. 

Vtr: Oni-iiiurióíi Nacional. "; ITi>w»rar¡os di¡ perito», 1. 

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, 

Ver: Prwtímrior General «Ir !:t N lénln, 1. 

CONTENTACION A LA DEMANDA 

\ Vr: Jurwdieeíón y wmpaom-ii.. :!. 1. .>■ Botina extraiMrdiaario, 7. 13, wi 177. 

CONTRABANDO 

\ir: ¿uruidiceídij y eouvpc,fcnftA, L 

CONTRATO ('). 

L lut icms f m¿* (listiiíifue la mM¿i1k-Í:i de tum relaeifo o seto jurídico v ¿) n.ndn 

<> tiempo ili ¡.¡Wiio.-ión dfl büb efectos, ha ¿ido ¡ |>t>i.i;j y desa r rollada rwterada- 

mpntr poi- la Coito Suprimí*. Di aeuerdo cHaj irait eoea ¿a el renadío, lá d.>~- 
(nir< ••''!< 'i l.i ff-'.K <!• lo* Mintrtitos o acnieudat : y <>tni ea qoe fl Estado, con 
motive. i¡ ( mu ntitncion di* émergetuda reatriii j» t<<:ttpti tartamente - -durante un 
• breve y niy< oi.ilili — )u cjwuriiín do ésos contrato* o sentencias, manteniendo 
incxilunie o ititcsni I» sHít tm íii # loa mismos <isí ¿omo detecíioa y qddÍ£ncione* 
(pie crean o declaran (Voló dé los Señorea Ministros Dortores Don Arintóbnlo l» 
AnÍM do Lamadrid y Don Julio OyliHnnrte) : p. -1(17. 

CONTRATO DE TRABAJO 

Vr-r: < i>it-t!ttic!.'.ir N'aciouat 31 : Jurifdjcéián \ i i.tt')t.'tent-i!i. 7. 34: Pago, 1; I' <■- 

WirMi «AirBi.rdii.Hvi... -i. X\ W. gft a JO. 42. 45* IS. 54, •">. .V*. f)7. 103, 104 I »| 
l'J», 136, 138, 1"., 102, 177. 

CONTRIBUYENTE. 

\ .-i : i 'onstítneion Nacional, 4S. 

CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

\.r: l.'-ur-ii • ■ I i:tiidiitiiri<». II, II, l\ 18, ">4. 

CORRUPCION. 

Ver: JuricdiccuSn y competencia, 4.". 



¡1' V..f í«i>:i.i,n: CqH»1¡»iiiM'.it Njtflonnl. I. I'afm» > iwriuiriov I, :] ; |,m. u ,.»t,i ., | a ,, 
\tnta*. *; Inter«***< I. 



v»s\ .u y.t.\u\ - ;) - ( 
CORTE SUPREMA ('). 

1. Aceptad* i» ; ji ¡óii mi ,pn>z de !n Corte >upr»-i,..-i. de .. . .;,; <: ,| , 
lo dispuesta por .-l itrt *J2 del de*retodi<y rom^poiide inte? • 

itrtl con el BnN'Bruiktr Gaierni; u vi dictamen expedido ! • ■■. . .' ¡irnimio 
por . antitr-nr ( n ».! cargo y tií» v.- *a ¿obre la r., ( -i¡V ;t decidir }■<>' el I ibi .."1 : 
p. til. 

f?. lisiando ¡m pedido ppr mam dts enfermedad m • • d- I - -¡ . - . . •» Corto 
sti¡iiTina y provvníoodn la cansa de I» Cámara N>pjonaJ <!.- Apela - <-i lo 
Federal y Q(Mit«i>do»adinii)i>ifcnit¡vo de 1» Capital, .... .. , ! Pribimal 

*e integre con uno d«- lo* conjüeces de 1¡i lisia respectiva: p. 32-j, 
S, La potestad de i.t Corte pura KOltitionar lew ronfUetiíi .- .¡...-<>. qne no 
tienen un superior jerárquica román resulta de mi*' normo cesnlüdort) ,1. hm>- 
dieeidn legnl (si re. 24, ínv. 7". decreto-ley I2S3/58), i*a ■ ret«i • ;• • ¡misto 

l;i .jn-r/i n ¡ttfii ilo Suprema: p. .'"¡í*. 

cosa :"7ítat5a r-y ■ 

1. Si fl obrero condenado por ¡n-mbm^ürtaeíon por im Inlnmal in.Kitur. itiH' lo 
jiusó fti virtud tfe «star roí iprt»»'1üln t¡n il decreto de movilí;? pión de íf * cmh 
víanos, wjnstnttó la -mUm-ia. lo mj*nm tjpc mi <1i-iVh-.ii-, m> t '"r-.1. ojie Cortü 
Suprema entre -A Pondo ri<-I -moto planteado por ;;t> ter ■• i< prnutovio vi 

habí - rorptw ron fundamento en i.: ■.•■>» i '• «(■■•'•• - ■ ■,< . ' ■ pues un 

pm-dc w rrvisnd» y revoeada mu» Vnlpncia que poáee fóer .< de rasa iuzgada y 
mi*' lia <*Ído emitida por tñhftuu] «it>lí otnipf tenctá hnn> do.iiqn li-v r»o ilfi-l/irtidn 
inconstiturtonal; I» «mirar jo »'Viijní J,-i e«jtabÍl!dAd fie t¡'« >!( "- ; i«u#-- ¡nrísdir- 
i-ii>iiíi|i's ipr».. en Ji: inedidn i>n tfáe tüDütitaye un J>rp*npit< ¡KetmHbli! ■'. Ifl -.■•;n- 
ridnd mi Mi»-.", i-s t-vt <nt in «li> ortbrn publico y pntM ¿enirunfn «>níftitnrional 

He los Sfñ.>n> Si tidhtrm DaftbttD poii Aml^btdo 1». Áftwe Üe, T mitjtdrid 
>vI>on .T;.!;.i OyWnarte): n 306^ 

2. MPdíimdo sentenei/l tlrmo dlctndn »•« -una' cmusm inilil?tr i-mjtra un <■'>>. -'n 
fi'W»Viarío uuivt'lizji'l»» — fn <ity:i tuimíí:nión. ndeiuAs, fui prrtícukriíiento 

siv.-i ín íntfsrvfinfii^n personal <Ir) prwesfado — nn ntendtbK' <>1 <*ecur-o ui¡t- pi-ti- 
pii.n,-t inedidus innilnif--^ i ti un previo df^ñmóciníiento ww séi(t«|J»H|i. 
Apartante d'-l principio fttndAiuentftl que rw^mípe ln 'i - .'ri>r¡r!: i! dp '¡i f ■ : r- r? * *in 
— >!nslpniilo por I« Curie Suprema en tas mtitaM inñ* di ver?. yn atinentes ni 
"(Uii'.)ki (K> prupi'-d <d". ja vinetdadás ,, " , i nii - "- ^dereelJóíi y KtiinnífftB*' i-onüti- 
tueionajést— piiui arbitrar una soluñón i|nc -i» ealittmrr firiij-tív;!. puedo -i-T'ifi- 
p«,r nn modo de si-ntar precedientes que/ en -» eportimiddd, f vuelvan ponrra U*** 
oeáaionalea benefíeiarios, nm- también reeiben ventajas petitiancntes de li» 
rídnd jurídica (Votn del Sefíor i|ihi»tro Doctor Don i*»i* M.-n-ín línTtl tintorero) : 
p. :m. 

3. Tndn aeutenetn ejecutoriada supone un deroeho auVinirido del que es lidd.-ir 
In parte <\w »-»ni ae béneíieiaj Cuando se eontaelera m-c derecíio »'?» él piano 
i-nnsiitttfio>i -1. Bené |a ííidoir iurídi.-» d ■ h\ ]impi<>dad U" < -< »*u y eatl protejíido 
por jirt. 17 d.- la Con«tttneión Kaeionat 



ti) Vi-r l» mí CoiiflMM iMxlri-M. I: K»cawii-I6ti. I. '2 : RvnMllpai* tmravtwln. 1; 

I '■ • '•«. t. .">. I'J • '." '■: ! »ruliM''i'« prlvnliwi •. l.¡ HuJjJfrna lUttilq, ;-, • H«inirar¡i>» li> 

t.tt»)L-n-ln-> y (iroi ■ .. n- I; .!i:r^.¡i. . Iüéi y WQprtrtlriiq fja, "Jü. 33, '¡4. ítT. 

MtHÜttiM •('.►■nt'i»a • j . ■ t' P«tr»mi(o ntmJimnl, I: Ptwjrr •',> |«ilir(a l PmÍMlon«« t¡'«>mV«. 1; 
Hr-ui-Mi oxtmortllnariu. 2S. L'-'. til, ITI. |s. r .: Hwtinm «nlinnrin tlv a|ip)»*-¡'ni. 1: Kti-uA.iriAii. 
I, ü : KrtttísWn <!•■ - t |; s.-^n-tir;,^. I: s»¡ N rin|..ii.l.'iii-¡n, ?. 't. I, *.. B, T. - 

(2! V, r Ui-i' '«■.*' «'oi»*titn \ »i¡..*. i ! , ÍH] .Vj ; Uo-..rnrii» .' ( .iIhk-h.Ihs y |.ni nrsitu- 
r«í>. ."- Un'iir-o <-vlTA<.r.Í!imri<i. .11, OI). Ot. 



( f ESTIOS POLITICA 



En consecuencia, derecho adquirido, n semejanza de todas las manifestaciones 
• ÍH P m P'*'<to<l ínffivídaat. so halla sujeto n las leyes que n»i;lni»f nton mi ejerci- 
cio, 1n.H que mi pueden someterlo a "allanamiento total", mas sí a "restricción 
razonable" (Voto do los Señores Ministros Doctore* Don Aristóbulo D Aráoz 
de Lam-tlrid y Don Julio fhhnnartc) : p. 467. 

COSTAS (<). 
Penonai en litigio. 

1. Es impropíente ln imposición dé costas al Instituto .Vacjonnl de Previsión 
Social, aún ruando i-I recurso ante el superior tribunal de la Causa se Imvn sustan- 
ciado ilc conformidad con lo proscripto en el art. 53 del decreto-ley L*n,l7fi/44, 
pues aquél nr> pudú ser considerado «uno partí- civil en los términos de una con- 
troversia judicial ordinaria. En efecto, la intervención del Instituto en virtud .ie 
dicto precepto so justificaba por su Condición de órgano ríe nplicnción de ka 
normas de previsión social, así como por la conveniencia de su participación en 
el debatí' judicial en pnvura de ln mejor aplicación de la ley: p. 4«:f, 

Desarrollo del juicio. > 

Desistimiento. 

2. El desistimiento de la acción deducida en juicio trae aparejado 1« imposición 
de costas, incluso en los juicios de expropiación. 

Ello ex así pr>r vía de principio y «alvo casos excepcionales que puedan justificar 
lu dispensa de esa careo. Esto último acontece ruando el desistimiento que el tri- 
bu nal a quo considera perfeccionado se produjo con expresa conformidad de 
ambas imites, seinin lo reronoce el recurrente, quien admite haberse allanado a 
Ins condiciones establéenlas por el nrt. 4». ines. a), h) y o), del doercto-lev 201S/- r »6, 
obligándose a üoportnr las costas en el orden causado : p. . r i54. 

CUASIDELITOS 

Ver: Jurisdicción y competencia, fl. 

CUESTION ABSTRACTA. 

Ver: Keeurso extraordinario, lfi. 17, ]8. 

CUESTION FEDERAL. 

Ver: Hectirso extraordinario, 75. 1 4tí, lfi9; Ketroactivi.lad, 1. 
CUESTION JUSTICIABLE. 

Ver: Estado de sítio, 4. 

CUESTION POLITICA. 

Ver: Estado dé sitio. 4. 



<■> , l "' f <»ntl...-n ]< rurii.» Av :tU,¿n.h>-. > i,r rn.lnrt.-i. 2: Rwtirso <>Nlraprd¡nsr¡c>. 5H, 95, 

6B. ,.11. lilfi ; ICitui-imi , r.liiun,. iN* aprlüfiún. 5; tO-trom-Iiridad. 1. 



DASOS í PERJl CIOS 59? 

D 

DAÑO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, J4, 2tí, :JT>, 47, 

DAÑOS Y PERJUICIOS ('). 
Principios generales. 

1. En ln demanda rontni 1« Nación por iudcmn ¡/ación de daños y perjuicios 
derivados di> ta ocupación de las instalaciones de un embarcadero sin que mediara 
priSrxdga' del contrato de arrendamiento celebrado dentro del régimen del decreto 
nacional n'-' 10,107/44, no es fundada k pretcnsión del recurrente de que se 3c 
indemnice el perjuicio que le habría causado 1» falta de pago oportuno de las 
cuntas ji mifi Ei-rE correspondientes, tu que le habría impedido satisfacer sus obliga- 
ciones hipoteca rius. Tratándose en el enso de obligaciones de dar sumas de dinero, 
los daños i ndcmn tibies sólo consistirían, al menos como principio, en bis intereses 
derivados; de ha mora; «demás. m> luiy entre ambos hechos una conexión causal 
suficiente: p. HM. 

2. Kn l:i demanda contra la Nación instaurada por el propietario de un embar- 
eliden», destinado i¡ I» exportación de cereales», por indemnización ile los daños 
y perjuicios derivados de la ocultación de las instalaciones sin que mediara pró- 
rroga del eonirato de rirreiidamient» ei'lebriido dentro del régimen del decreto 
nacional »■•' 10.11)7/44, la sentencia del)*' limitarle a esos lér. tinos. Los daños que 
el actor baya sufrido n raí?, de bi aplicación de dieho régimen no pueden ser 
vinculado? con la continuación por la demandada en el uso y ¡joee de! embarcadero 
des pues del vencimiento del contrato, causa nueva y distinta, con la que no guardan 
relación necesaria í a lo que debe agregarse que el demandante aceptó voluntaria- 
mente el sistema del decreto aludido, se avino a la celebración del contrato y no 
demostró, n¡ intentó l»ncerlo. que ese cuerpo legal fnera ilegítimo o que por cual- 
quier otro concepto fVebiern producir a car«o de la Nación una obligación de in- 
demnizar: p. 88. 

Determinación de la indemnización. 

Daño material. 

3. Insultando de la cansa que la Nación continuó en la posesión del embarcadero 
del recurrente después de vencido el contrato de arrcndainiriito — en lecha fi de 
acostó de 1!>47 — basta restituirlo a su propietario el de octubre de 1!)5T, corres- 
ponde confirmar la sentencia (pie conde na a pagar al accionante una indemnización 
conforme al siguiente distingo: desde la terminación del contrato basta la fecha 
de notificación de la demanda, el importe del alquiler anual convenido, conforme 

1 art. Í622 del Código Civil; desde esta última fecha basta Ta de restitución efec- 
tiva de la cosa, la suma en que el tribunal estima la justa retribución al propietario 
por la ocupación de sus bienes. 

Debe rechazarse, pues, In impugnación del distingo entre los dos períodos mencio- 
nados, fundada no cu argumentos propiamente jurídicos ni qtte versen ;-obrc la 
incorrecta aplicación del art. 1bl?*Í del 0. Civil, sino en consideraciones de hecho 
insuficientes para conmover lo decidido: p. 88. 



<1) Ver Inmlii.'ii (''nni.ttliinnii N'ariima!. .">!>: lnlvrptt-*, 1: JuriMlirciún y rompetom-i* 



^w^t-s tr 



DEBIDO PROCESO. 

* 

Yn ': IiVrlü c.vtl'unriHlUirítt, i (O. 

DECLAMACION JURADA. 

Vei : fl ntiivi.i í) Iré; codito», 4; Recurso extiiionJiiinrio, 22. 
DECR2T0-LEY ('). 

i. I«n . ni feúra «ton "di puro contenido declarativo" del art. V> dé ln ley 11.407. 
fin-I sentido dé 'coiiiiin'i.-iii « rt ñgcnrin toa d«rct<«-Jeyos dietados por <4 (¡o- 
fóerao Provisional*', lio Kdieionnt: acto :il mh.o do ratificación o convalidación ion 
electo retroactivo, importa aceptar hu-qnivivaií:» nte qtu- hiles dench^-lcyc* t mié- 
is»::. dtnlHti di! [a referida |ri , Jn frieras rni'.ctut ¡va i¡ii»' < H» i"- nvimiir: p. 305; 

DECRETOS PROVINCIALES. 

V«ir; Rc¿ ■ u..iordí»a: W, Ufl; 

DEFENSA EN J01CIO. 

x «-5- ■ ? " m»1 : - '¡. 29, 2Íj 22, 23, 29; 2¿; 27; 'S, 6« : Kwwrso extra* 

oroi*»¡n !••. r ' I l.T. 12*. 113). ! íl. 110, I II, 142,, Í4», ; - 15$ |;V4. HH. 173. 

Di.: íf.tf;: jR. 

^ ■ ' * ' MífíÍMirstoi "Ntú-idúal, r». 24j [íóbeas itirpim, 1. 

DEFRAUDACION. 

>■ ún ■ |.i-ji'iirü», 42. 

JLFTCS. 

yer; u» iHili«:«»íón y tiiii |H'<em»ín, ííj Prescripción, 4; Prostitución!, 1, 
DELITOS COM JNES. 

\it- -i i!i.y¡!.-irii'>» y competencia, 47; Rwmrsó extraordinario, Wl. 

DEL >TCS CONEXOS. 

Vw -. .s,;:,'i-i,'i¡i y vi iiijM-ii'íifi.i, 42. 

DFI.íTOS CONTRA LA PROPIEDAD. 

Wr ; - ; < ¡'iii y - niii¡»ífj'«-!¡i ; '»¿, 

DEMANDA. 

Ver; i ' • , l ; Jttt ¡«dicción y conon tfiicin. ü, $J), i>B : !í«vi:r-» cvl n« i n I i iiñrin, 
IB, 152, 

i\) V,t i«ni: 'ri f Vn«tiiii<-n'>n X«t ¡o'uiJ. 33, ñ.' 34, 32; OuWrhn ilefjKtv, 1. 



W RECHO DE REUNION 



DEMANDAS CONTRA LA NACION. 

Ver; fóaewsq ordinario de apelación, A. 

DEMANDAS CONTRA LAS PROVINCIAS 

v . r: Jurisdicción y competencia, U. Sentón .a. 2. ' 

DESUNCIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, Iti-, SupcrintaniU'ncia, 4; 

DERECHO DE ENTRAR. PERMANECER, TRANSITAR Y SALIR, 

Ver ¡ Estada de tútio, 13. 

■ * 

DERECHO DE PROPIEDAD 

Ver: CourflWeíón Nocional, :!.;. 3i, :Í7. .«>. 4L UT. 5&; lv» jntgad . J. 3; Desalojo^ 
' P»-»' »•■•«- -i; ■i-lilfs, l: I'u.icv judicial, I: ftccnroo *sü n lordinorio, 7. 5!. fc¿i 
127, i'JS, 137, Í3JJ, 180, V>o, 151, 17t>. 177: Recurso ordinaria de apelación í 

DERECHO DE REUNION ('). 

1. No corresponde prohibir nná reunión pitbUca : *en.ya fiunlidad es la de "ana- 
lizar la iñtuaeión imperante en el Parapnay* en relación a 1 ; « \ igerttia de los dert- 
ebos ilii h.^uLii"'*, roa >l -<>l(. fttadamcntn del catado «le sitio depuesto por la 
ley 14,785, pías aquella reunión no reviste mraetcr vh>m¡»I «i tiene vinculación 
nl«rum» eott las »hiisu* que motivaron «•! e*>ti<do -l- sitio. A lo que cabe agregar qué 
ue depea realizaría en local cerrado, donde os unís taetl el <••■ :r.>l de ja autoridad; 
(¡iir «ata un luí pretendido ■■ insinuado que la finalidad declarada sea falsa tú que 
baya presunción fundada de qne ■ ' seto relacinue con la subversión que quiere 
pteyeuír; y que, ndeinaa, es insuficiente señalar que l« entidad nn»i:ií»idoia 
Registra antecedentes de extrouwi izquierda^ ya rjue no raba lmm díacri tina- 
¿iones cutre ide^lógias no probÍbid«« pura negar n los sMcnnlores do una* le qtH> 
*• concede s,)Oa dé otra» | Voto del Señor Presidente Doctor. Don Alfredo Órgax) : 
pí 50 !, 

2. KI derecho de muñón e* uno de doxvehos c-Humles di-I individuo ampa- 
rados pqr lii Constitución \ Bcioi :¡. Dcutru ln alta jerarquía ilc eso* derecho:-; 
primario* e-, éú cierto sentido, « ¡ principal, paes in;t« riñe un derecho epriereto 
\ ;.i>l.>i(in i'ii.Mstitim' la rttHfüri'íu norntnl paro el ejercí ty o de loa dcinfo derechos 
en iinn meiedad erpanizada segdn ••! redimen tleinocritíeo. 

I*<ii eliOí Miando ><■ lo restringv m-e^ivainontOt i*n rigat la t^w se restringe mn 
r\i e» el eiereifio de l« libertad ini^iin en ta pluralidad d« ^hs manifestaciones 
t'uiidai n'iiiah's í \ .iti» ilrl S.-ñor Piviiilcntr Dpetot' Atfredó Otvaiz): p. 60 k 
lí. Kt <í<tih-1¡o tic vctihióii uní. de ios fiindaineátos eo i»l (irdenandenío jurídico 
nrjrrntino. Toda disposición qü»j importe feítrintririo debe inin pn-tar»!' cou mma 
]iriit](<i)cÍM. 

I^n 9U«pen<áón de aquél sin disierúninar ln náitoi <-/n diversa de las reun^nesj 
«•iiiüüui un ejercicio no raj$ónnble de !a* faenltades efttablécidaa por el avt. 23 «J»' 
la » ti., iiiiii'ióu Nacional. 
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DEHKÍ IIOS llt JtA.NOS 



No cube, pues, prohibir una reunión que no aparece en condiciones ríe perturbar 
el ejercicio de la Constitución ni a las autoridades croadas por clin, hecho ante el 
nial no pudo atribuírsele |H>r anticipado esa finalidad (Voto del Señor Ministro 
Uwtor Don Luis María líoffi [todero) : p. áiH. 

i. Mientras no se dicte una ley que redimiente e! ejercicio de] derecho de reunión, 
aún en momentos normales no sería susceptible ite revisión judicial la proh i (dejón 
de actos públicos resucita ta virtud del poder de policía. En lá órbita de sus 
facultades discrecionales ordinarias, la administración no está sujeta a contralor 
jurisdiccional y. con mayor motivo, es irrevisihle !a prolti Ilición dictada en razón 
de las facultades excepcionales miañadas del estado de sitio iVoto del Señor 
Con ¡lie/. Doctor l>cm Francisco I». La pinza ) : p. ÓII+. 

5. El derecho de reunión, aunque no esté reblado por ley, emana tácitamente 
de los arts. 14 y JO de la Constitución Nacional y, sin duda, se encuentra entre loa 
de máxima jerarquía. 

l'i.r eso un cabe admitir, de plano, que el estado de sitio importa suspender el 
ejereieio del derecho de reunión como tal, con alcalices genérale* en el tiempo y 
en el espacio, o aca t dentro del ámbito de eficacia de ln« facultades de emergencia. 
sil («ligo. H límite ile prudencia y iHscreeionnltdad reservado al Poder Ejecu- 
tivo durante el estado de sitio, no se excede por la sola circunstancia de no auto- 
rizar alguna reunión publica o en lugares de linre acceso al público, cuando pudo 
válidamente detener a todos los concurrente* al acto realizado con o sin permiso 
previo (Voto del Señor Con juez Doctor Don Francisco P. Lapln/n): p. TiOI, 

DERECHO DE TRABAJAR. 

Ver: Constitución Nacional, 4ó, 40; Recurso extraordinario, 35, .10. 

DERECHO FINANCIERO. 

Ver: Impuesto, tí. 

DERECHO PRIVADO. 

Ver: Impuesto. Ji, 0. 

DERECHO PUBLICO. 

Ver; Impuesto, 5, 6. 

DERECHOS ADQUIRIDOS. 

Ver: Constitución Nacional. 32. 33, 35, 36, :t? t 40, 41, SI; Cosa jugada, 3; IIü,u> 
ranos de perito,, (; R^po, 1; Pensiones graciables. 1; Hel inactividad, 1, 

DERECHOS EN EXPECTATIVA. 

Ver: Constitución Nacional, 40. 

DERECHOS HUMANOS. 

Ver: Profesiones liberales, 1 



«ES ALOJO 001 

DESECHOS T GARANTIAS. 

Ver:C«iHtíteHMi Xaeiow.1. 1, í>, lo. n, 12, 15, 16; Cosa juzgada. 2; Derecho cíe 
reunión J ,; kHtmlo de sitio, 3, 7, 10. 11, 13; Gobierno deííéÉO, 4; Poder de 
policía, l f 2, 3. 

DESACATO, 

Ver: Jurisdicción y competencia, 18. 

DESALOJO ( ). 

1. Habiéndose pedido el desalojo con rutitlnrru-nln en ,1 art, 22 de la lev U.Vsi 

sobre us., almsivo. y ,1 lanzamiento P"r haber liado transferencia ib Irt'loeaddn' 

también contemplada [M.r dicho ruerpo legal y por el decreto-lev "1S<Í/S7 con 
arreglo u 1.» dispuesto , w l,.s leyes 14.438 y 14.442 y prórroga corresponde que 
permanezca suspendido el trámite de I» -puja presentada unte la Corte Suprema- 
p. M. ™ 

2. Proeede | H decisión do l n queja mando, no habiendo sido propuesto .odio 
■¡JgK * Wi» pniinpul sobre autoriradón pon leva» .r un muro no cabe 
atribuirle dicho carácter en la instancia extraordinaria \ ,i ea*i ,, s insiisccptilile 
de ser encuadrado dentro de l«s norma legales referentes a ln para lizadón de las 
causas de lo naturaleza señalada : p. 53. 

3. JWle l„ decisión artuul de la muso por la Corte si ln d amia, sobre 

desalo.,,, del autorizado a ocupar el inmueble mino ein.lml.o-, no es .|e las a iin- 

prendidas en las leve* de suspensión de los prmedinuentos v la defensa del t - 

Imite. materia de recurso extraordinario mito el Tribunal, versa sobre ln falta de 
acción tundada en el desconocimiento de lo calidad de inquilinu de la actora, 
I» que no ubica el caso en el reamen de las leyes vientes en materia de locución : 

p. 140. 

4. Si ln consignación de alquileres pretendida se sustenta en las normas que rigen 
el arrendamiento urbano y .1 punto se halla comprendido en el recurso extraordi- 
nario dedueido para ante la Corte, aun cuando la sentencia apelada haya deseo- 
nocido el carácter de inquilino de la recurrente condenándola a desalojar ln hnhU 
taeioii que ocupa, corresponde la aplicación por el Tribunal de las 'leves sobre 
suspensión de los procedimientos, pues ella está cneomendada a los jueces de todas 
bis instancias: p. 147. 

5. Teniendo en cuenta el cúmulo de eircimstannias que la determinaron, la sus- 
pensión de 1c.s lanzamientos enr ráeter d, emergencia puede llamarse razonable, 

.'vitando pn sos que pueden resultar inútiles y onerosos unte un posible enmbio 

de legislación. Xo se trata, por W momento, de una prolongación ilimitada o bien 
de una suspensión de los derechos que, por su extensión, viniere a significar ver- 
dadera frustración de los mismo», I mu» mío un remedio de grado en una solución 
de esencia (Voto del Señor Ministro Dortor Don Luis Muría Boffi ]w-cro) ■ 
p. 467. 

6. Debe a^erse la p^ivión^Ja la «.atraparte de (¡uc profliga el trámite de la 
queja sí lo argüido |Hir la recurrente en cuanto a la suspensión de cualquier 
ejecución de sentencia en materia de desalojo, ron prescindeneiu de la causal del 
mismo, no lo sustenta : p. 497. » 

( I , Ver Imnliiln: ronMituriAn S'm íi>n«t, 15. 17. 19, ílfl. .17. 3«. 59, 5H 54 M (IT na. 
or,(,n»rm. ll. 47. üfl. 53. 151. 193; Remitid n <If auto*. 1. ** ,T " 
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7. Corresponde revocar la sentencia il" la Cáninra que declara vulnerado el prin- 
eipio de la inviolabilidad del derecho de propiedad por la paralización del lanza- 
miento dispuesta en primera instancia en virtud del art. 1» de la ley 14.442 i el 
tribunal debe pronunciarse sobre la pn ra libación o no de almila dilii^nrifi, cu 
atención a In caudal de desalojo declarada (uso abusivo) y a las circunstancias del 
caso invocadas expresamente por las aetoms en su memorial ante la Cámara y 
reiteradas iinle In Corle — injurias reiteradas en el lugar de ta locación—: p. 4US. 

8. El juicio ile desalojo por taita de paco no se halla sujeto a la suspensión de 
procedimientos dispuesta en tas leyes 14.438 y 14.442 y sus prórrogas. Esto es así, 
además, en entinto la resolución apelada versa sobre la improcedencia del aroci- 
núcutn al art. íl del deeretodey 2180/57, en razón de lo resuelto en la sentencia ríe 
ía causa respecto al carácter de los interesados, ejecutoriada sobre el punto: p. 559. 

DESERCION DEL RECURSO. 

Ver: Recursn extraordinario, 70, 134. 

DESISTIMIENTO ('). 

1. I» atinente al desistimiento del juicio es propio tic los jueces ile la causa y 
ají-no a la jurisdicción apelada ile la Corte Suprema: p, '219. 

DESPIDO. 

Ver: Constitución Nacional, *J1 ; Puco, 1; Recurso extraordinario, 40. 42, 58, W4, 
130, i:iK, ltü, 177. 

DETENCION DE PERSONAS. 

Ver: Estado de sitio. 5; Exhorto, 1; Jurisdicción y competencia. 10: Recurso 
extraordinario, 18. 

DIPLOMA UNIVERSITARIO. 

Ver: Constitución Nacional. 47. 

DIPLOMATICOS. 

Ver: Jurisdicción J" competencia, 33, 34, 35. 

DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA. 

Ver: Impuesto a las venta*, 7; Impuesto a los réditos, 4; Recurso extraordinario, 
22. lHti. 187. 

DIRECCION NACIONAL DE INSTITUTOS PENALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 19. 

DIRECCION NACIONAL DE VIGILANCIA DE PRECIOS V ABASTE- 
CIMIENTO. ■ 

Ver: Precios máximos. 1, 1, 8, 



( I i Vec umWr, : Ctrtiam. 2 : Rrrun» i'i<r»nr.hnririii. 57 : Rn-ur» ordinario tic »p#tadé*, 7. 



EMERGENCIA m 

DIVISION DE LOS PODERES. 

^■If' 11 """" X "™'- *' ,! " *■ ! '- 10: &M¡° '1*' «fcS 4, 7; Poder judi 
DIVORCIO. 

\cr: ÍWt Mu-i.'.n Síiiefefflaí, 32. 33, .14. 35. se 

DOBLE INSTANCIA. 

Vvt-i Constitución Nm-ional, 23, 

DOCTOR EN CIENCIAS ECONOMICAS. 

Ver: Constitución NackmnJ, 5, 63. 

DOMICILIO. 

Vn : J,,ri!MlÍM - i "" > «"■l*l«irta. ti. 31. 43: KeMnp extraordinario, 110. 147. 
DOMINIO. 

Ver: Condoímnio, I; ConatitueiÓn Nacional, 48. 
EDICTO POLICIAL. * 

Ver: IWlituciún Nacional, 28; Recurso extraordinario, 181. . 
EJECUCION DE SENTENCIA. 

m - RffliB» iirdMiMini de ■ prianón. 4. 
ELECCIONES, 

Ver: Partidos políticos, 1¡ Recurso extraordinario, 25, 28, 13.% 158, 165. 
EMERGENCIA ('), 

1. U "ten. pura riedad" «ne caracteriza a l fl onteriícneia un puede ser fijad» d 
an emano Pit un riíimero preciso de nfms o de meses. 1.a emenrem-in dura todo 

í Tn liíüff I'" ÍF* l '" n ori P in »« , ° < V " to * Señor Presidente 

Doctor Don Alfredo Orpnz) ; p. 44Í1. 

2. Ln defenna más eficaz del sistema ,de gobierno instituido por 1» Conititnción 

«¡ ", n <>st "" ,W íí,!í f»** «¡ "i" Pti** medid» de emergencia, que sisn». 
tu-,, salir de las normas regulares de aquélla, más «ll„ ( |e 1» necesidad que ]« orkrinó 
y -le ln* t,„cs que a mspirnn pues todo exceso en ese sentido pnede encerrar aún 
mas P<>li>m. que el exceso de libertad. En todo cas», si cupiere duda, se impone 
interpretar ci atcanee de ln medida excepcional en favor de ín libertad (Voto del 
Señor Ministro Doctor Don Luis María Bofii Roggero) | p. 504. 

<l> \Vc tanil.i.-n : r'nnMiliirírtn Narkmal. 1. H, 9 lfl 15 ta ia 1; m „ 
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EMPLEADOS BANCARI08. 

V*r: Itn-iirMi lAiraordinarki, :i4, 128. 

EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, REASEGUROS, CAPI- 
TALIZACION Y AHORRO. 

Vfr: .luhihifíciii de emplcndos de iimi |iíii"ií«ü de seguros, reaseguros, ci()iitulizm'iúii 
y ahorro, 1 : Recurso extraordinario, 85. 

EMPLEADOS JUDICIALES. 

Ver: Siiiwiniies di^-ipliiiiirin-. 1; Supi-r¡iite?ideneiii, 1, 2. ."», ti, 7. S. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

V*?r: Jiirisdieeimi y compt'tenfiii, Hh 2\ ; Reetimi extraordinario. 1. 

EMPLEADOS i PUBLICOS. 

Ver: Servtein militnr. 1, 2. 

EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES. 

Ver: Jurisdieeión y. í-oni|M-teneiii, 2.*l. 

EMPRESAS DEL ESTADO. 

Vmi Jurisdietión y tiiiiipfti'iH'in. 12. 2f¡; Reeiirso ordhuirio di 1 n peine ¡ún, 6. 

ENSEÑANZA, 

Ver: Constitución S'inional, 4", 

ENTIDADES AUTARQJICAS. 

\Yr: .íiimdii iir»n y competen-in. 11; Reeorso ordinario ti*- apelactfn, 6. 
EQUIDAD. 

Ver: Cosa jíUtgnda, 2; .Jnbilmión del jwrfitmil *lt*l comercio, nctioiludeji afines y 
civiles, 1; íiftiii^ti extraordinario, 198. 

ERROR. 

Vir: Impuestos interno», 1; Prtwripeión, 1. 2; Recurso extraordinario, lifi. 



Ver: Secretarios, i. 

ESPECULACION. 

\>r: Precios máximos, 4, 5. 8. 

ESTADO. 

Ver: Contrato, 1; Gobierno defacto, I, 3; Jurisdicción y competencia, 2.1; Poder 
de policía, 3. 



KSTAIH1 l»K SITIO 

ESTADO DE SITIO (>), 

1. El estado de sirio constituye u» raimen f.rt-i- /niumif determinado por ln nece- 
sidad pública que en eada caso lo origina. Esta necesidad es su justffiraeiún V, 
por lo tu ¡sino, también su límite. 

En consecuencia, es de aplicación estricta y no puede extenderse más alia de la 
órbita que el legislador lin querido circunscribir. Y mino depende de tas musas 
concretas que tuvo P „ vista la declaración, no bay na solo cotudo de sitio aplicable 
con idéntico alcance en (odas la* circunstancias del país, sino varios y diferente 
esladns de sitio, de extensión singular y diversa, según la neresidnd pública que 
ellos tiendan a satisfacer. Xo se trata, pues, de aplicar en todos los casos un 
ronrvph,, abstracto e invariable, dé estado de sitio. rf*o m t*# concreta, cuyos 
funda meatos y extensión pueden ser más o menos amplios o limitados v admitir 
o no distinciones de situaciones o de circunstancias (Voto del Señor Presidente 
Doctor Don Alt" tel.. Orgaz): p. 504. 

2. Según resulta tle sus antecedentes, la ley 14.7*'» es de carácter especial v limi- 
tado, eircuiisenpto a la necesidad de contener la subversión derivad» de los movi- 
miento* hueL-uistieos qite se estábil n produciendo en el país en el momento de ser 
sancionada. 

El objeto limitada y concreto de esa ley no peniúte, por consiguiente, la restric- 
ción del derecho de reunión con motivo de actos que ninguna vinculación tienen 
con la agitación de carácter gremial {Voto del Señor Presidente IWtor Don 
Alt redo Orear.): p. 504. 

3. ]ji declaración del estado de sitio no significa constitucionnlmente el naufragio 
de todas las giirantíiis indi viduales ni el sometimiento de toda» las libertades n la 
discreción de lo s funcionarios policiales (Voto del Señor Presidente Doctor Don 
Alfredo f>rgn Z ) : p, -,04. 

4. l'tm ve?, producido el neto político y no .justiciable por el cual el Consnvso 
declara el estado de 'tío, las medidas que el Peder Ejecutivo adopta para efeeti- 
vizarlo -i>or ejemplo. la prohihieión de unn reunión pública— son actos admi- 
msl cativos cuya ejecución supone el ejercicio de facultades propia», dotadns de 
una fuerza restrictiva mucho más intensa que ln atinente a fas maní testaciones 
ordinarias del poder de policía. 

Esas facultades son privativas del Poder Ejecutivo y, en principio, no se hallan 
su.fetas a revisión judicial, como consecuencia de la división de los poderes y de 

la índole objetiva de las didas realizadoras del estado de sitio (Voto dé los 

Señores Ministros Doctores Don Aristóbulo D. A rúo* de I.nmadrid v Don Julio 
□yin liarte) : p. Ó04. 

5. El conh-oL de los actos en virtud de los cuales el Poder Ejecutivo hace efec- 
tivo el estado de sitio declarado por el Congreso — por ejemplo, la prohibición de 
nm rvm publica— es ajeno a la competencia judicial, salvo casos estricta- 
mente excepcionales. 

Asi. aquel procedería si mediara transírie*ióii f ranea y ostensible de los límites 

trazados por la Ley Eimdi nial en cuanto a la facultad de arrestar o trasladar 

personas de un omito a otro de ta Xación; y. respecto de la ticncrnlidiid |„ s 
medidas de ejecución tlel estado de sitio, cmimlo ellas sean tiara y manifiesta- 
mente irrazonables, iw decir, cuando implique edios que no guarden relaeión 

" 1 ~ 1,,,n * f' 1 »^ «rt. 2:1 de la Constitución Nacional (Voto de los Señores 

Ministros Doctores Don Aristóbulo D. Araoz de Lamadrid v Don Julio Ovhn- 
narte) : p. 5R4. 



ti) Vw tnml.i.m: fonxtiMWÚn X* ¡ t > n; ,l, n, 12, 43. U: Ui-rerha d« r ¿n. 1. 3. 4. 5. 
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6. Al ejercer el ron t rol de raznimbiliilnd de lo* artos ejecutados por el Poder 
Kjeeutivo en virtud del nrt. '¿'.i de Iü l*»tn>i¡tin-íóti N'tii-iniial. los .¡inres deben 
referirlo n I» enusn constitucional *■ inmediata del estado di> sitio —situación de 
tniimorión inlerior — v ni. u los motivos roiieretns iptr el legislador linyii mencio- 
nado roiiKi factores inieialt*. 

ILu di* (• ncr-i-, pues, pur rn/.onnble, ln restricción n prohibición rli> n< livídade* que 

puedan contribuir a mantener, expandir, excitar o ntirnriir ln coiimorión interior. 

pUPU ron d ai I, 23 M$ bn querido nenl rali /.ar no sólo fó* fm-tnrr* í«j'eíf*/( s.. sitio 
también lo* favtnn* wfjrrrinii-ntn a «ttmniutr* qUe fila, dentro «lí* su proceso de 
desarrollo, litivn procreado < Voto de los Señoril Ministros ! tortores Pon Aristó- 
IihIo P. AnSon de Lamadrid y Don Jñlio Gyhátiiitie) : p. ■">"!. 

7. Habilitados los órganos «• pífente» por el Congreso para accionar durante 

el estado de -tli tpt^n 1"-* hería* o personas de que proviene la perturbación, 

la nelñ iilail estatal déla- -er ií«il y diá-tira prtlll resultar efii-azuicnle preserva- 
dora, -in ijiie ello excluya l« intervención de los jueces, tuitiva de los derechos 

individúale*, toda v¿á que ¡:« exigencia de la razonnbilidad sen infringida, Tal 
intervención deberá prneticarse con imperial circunspección ¡f mesura (Voto de 
toa Señorea Ministros Dototnre* Pon A ri -lóbulo P. Arñoz de Lainndrid y Pon 
Julio Oyhonarte) : p. 504. 

8. í-ii lev 1-1.7*5 no tiene alcance limitado ni filé snneioiindn eon el propósito 
de restringir fallen mente lns neth idudcs ureinialr*. 

I jj alusión ii esa* nrlividndr-, i ontcnida en el decreto ÍI7IM/.V*. tuvo un siííiiil'ieado 
perfeeto,me»te definido* invneáiidnsnlns en tanto y en cuanto constituían la mani- 
festúciófl actual y externa de un proceso más vasto y profundo (Voto de loa 
Señorea Ministros I Indures Don Aristóbulo P. Anioz de Lnmndrid y Don Jnliq 
Oyhanarte) : p. 5«l. 

ít. Kl supuesto di* lin estado de *itm parcializado o ríreiinn'riptu. ámbito 
¡sen menor que el establecido por el nrt. *2:t de la Constítueum Nm-ioiml. sólo podrí 
ser considerado rilando medie mía manifestación de voluntad legislativa expresa 
e ineipiívoea nt ripéelo. Kli nuserieja de mm limitación le estfl espei'ie, delibe- 
rada y cierta, no puede ser m úqaiera oxnrninndu ln posibindud de iie-^nr el enrác- 
ter general y pleno de la ley qne pone en viircnein el réiriinen niel nrt. íVnto 
de los Señores Ministros I tortores Don Ari-tólmln I>. Anioz de Lnmndrid y Don 
Julio nvlnifiarteí : p. "j04. 

10. I-'| estado de sitio produce la suspensión de las "¡jarimlíns roustiturionales", 

peni esa lidu no puede llevarse n eíerto con cualquier nlennee, sino con uno 

razonable, cmirdaioln la de. ida pniporeión rntl los motivos de ln medid» y ron 
el tili ¡fti« perseuiliiio jnir ella. 

Deben smipendei'üe sidamenle las "frnrantfas rimstitneitmjdes" cuyo ejereteio resul- 
te clara mente iueomp-ilible. en nula CUSO, enn ln presi-rvación de I» pttít social y 
en la medida que esa suspensión sen iiiriispe usable para la obtención de los i un-* 
respectivos (Voto del Señor Ministril Doctor Pon Liin María Bnffi Dwizgero) : 

p. rm. 

11. Si bien el nrt. '2'i di* la Constitución Nacional eontie ina general i zai-ión 

■¡¡abre las ''garantfaá* suspendidns, ño i de trnnslormarse una medida ile emer- 
gencia y excepcional en lina tan proi ntnla e ilimitada <iue, aún de mudo indirecto, 
signifique eneren almma do la- CondUítaa piidiibida- por ta letra y el e-píritu del 
art. 2íl de la misma Carta t Voló del Señor Ministro Doctor Pon Lilis María Hotli 
lionero) : p. 504. 

12. Ijis ntribucioni's eveeprumalcs otorgadas al Poder Kjeentivo durante la 
vigencia del estado de sitio son laeiillaiics — y no poderes de mando o arbitrarios — 



excl-sacion- 



«07 



redadas por 1» Constitución misma (Voto del Srfior fon juez Doctor pon Fran- 
i-isro í\ Laplazn); p. 504. 

13. Aceptar rpie durante el estado de sitio se suspenden todas y cada una de las 
garantías constitucionales, mu el alcance de Tji organización v fimcinmiimento de 

lns h ' m <™dos }>«»r la Constitución misma o de los mecanismos pn] Hiena o 

.liinsdircmnales protectores de los derechos, equivaldría a ttamnoeer el estado de 
derecho. 

Si por el contrario, se admitiera eorno único efecto del estado de sitio la suspensión 
# la irumiitín de ta semiridad personal o de la liltre locomoción, se oslaría ceivc 
ii'Hido el art. 2:1 de la Constitución N.niomil en su literalidad. ¡nterpretÁndolo 
eomo si w limitara ti la suspensión del liábeas corpiis. 

I* que se suspende durante aquél son las na ranflas eoiistitueíonnlia referentes a 
los donólos individuales, civiles y políticos, en relación con 1» necesidad raro- 

nuble de prevenir o reprimir la e reineta que le dio tívo (Voto .¡el Señor 

Conjura Doctor Pon Francisco P. La plaza): p. 5(14. 

14. Siendo indiscutible la existí i» de una situación de conuínejón interior deter- 

minante de la sanción de la ley 14.7K5 y que arpiclla inipHcn un peligro para el 
ejercicio de la Constitución y de las autoridades creadas por ella, es obvio que 
Bería imposible tn defensa relativamente etica/, contri) semejante peliirro si no se 
aceptara mi mínimo razonable de facultades excepcionales. Tales facultades, pro- 
pia* del estado de sitio, obligan al Poder Ejecutivo a evitar el pelisrro, a hacer 
cesar la conmoción interior y a contener las actividades subversivas, no por impo- 
sición de su política o por simple interés de perdurar cu el poder, sino por ser 
la rama del Gobierno ipie dispone de los medios ademados para este tipo de 
defensa .leí orden jurídico y constitucional establecido (Voto del Señor Conjuex 
Doctor Pon Francisco P. Lflplazs) : p. 504. 

15. Aún durante el estado de sitio, sería arbitrario negar caprichos: ntc toda 

reunión pública o privada. Pero no lo es cuando las circunstancias de personas, 
tundo, tiempo, limar o fines demuestren, o tornen verosímil, ln necesidad de la 
medida preventiva en relación directa con el peligro determinante; y tampoco 
cuando, para evitar dicho peligro, we nienn una autorización por motivos discre- 
cionales mediante resolución administrativa (pie acertada o no. está dentro de las 
facultades <|uc otorea la ley que declaró el estado de sitio v del mareo de posibi- 
lidades que consiente el art. 23 de la Constitución Xnriunnl" í Virto del Señor Con- 
juez Doctor Pon Fn ¡seo P. Lnplaza): p. 504. 

ESTAFA 

Ver: Jurisdicción y competencia. 41. 42; Recurso extraordinario, 110. 

ESTATUTO DEL PERIODISTA. 

Ver; Recurso extraordinario, 104. 

EXCEPCIONES. 

Ver; Honorarios de abogados y procuradores, 4, .1; Instituto nacional de previ- 
sión Social. 2. :i. 4; Jurisdicción y competencia, 4. II. 2!) ; Recurso extraordinario, 
23, 110, 147. 164: Sentencia, 2. 

EXCUSACION 

1. No liándose razones atendibles, el |tedido de excusación de los jueces de 1a 
Corte, en cansa de naturaleza penal, es improcedente. Por otra parte, de eotilor- 

(1) Ver tamhiín: Corto »u|in>m«. 1; l'rmiirtnl r Crni-r»l ,]<■ la X»ciít,. |. 
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midnd con lo dispuesto ñor el nrt. 77 del Código de Procedimientos til lo Crimi- 
mil, difluí exiusaciún incumbe n ello* cj- úffietot p. ,1(1. 

2. Im facultad de excusación de ln* jueces de ln Corte Suprema y «pie M llalla 
implícita i'ii el art. 'J:t ilp Ui ley .">0. tth^Üi- o no musa lejjíil de recusación, es ajena 
a ln actividad procesal de toa partes: p. 53. 

EXHORTO (<). 
Diligenciamiento. 

1. fon arreglo a los nrls. H de to fwist ¡turnio Nacional y :i74, (i7."i y u7li «leí 
Código ile Procedimiento* en ln Criminal, el juez nacional en tu criminal tic ins- 
trucción ile la Capital Federal dehe diligenciar el exhorto librado por el juez en 

lo penal de Mercedes, ]'rovÍneÍa de Buenos Aires, i liante el cual este Último Ir 

■olicitll la adopción tic tos medidas necesarias para !a detención de un pt esnilo 
prófugo, sin ¡ai ■ obste a ello to circunstancia de ipie sólo medie orden de deten- 
Cióu y un mito de prisiún: p. 1U7. 

EXPEDIENTE. 

Ver; Expediente extraviado, ]. 

EXPEDIENTE EXTRAVIADO. 

1. Corresponde (pie las autoridades judiciales de ln provincia respectiva practi- 
quen las averiuuiiciones necesarias parn establecer donde se eiiciientni el expedien- 
te mpieridu por la Corte Suprema, ipie le bahía sido remitido por el juzgado 
provincial, pero que no bu sido recibido en la Stesa de Entradas del Tribunal : 
p. 

EXPORTACION. 

Ver: Daños y perjuicio*, 'J. 

EXPRESION DE AGRAVIOS. 

Ver: liecurfo extraordinario, 7I>, 72, 76, 179. 
EXPROPIACION (-). 

Isi'ii t: si'M.\ttio 



.\ciiialii:?cii'>H : <¡. 
Ai) nana: '1, 

' " Antes y después 1 ' : II, 
Calle*; 18. 

Coeficiente de nthutHuictón; 4. 
Coef icifiiiii ilc ilt-svaliirUaciéit ; 11. 
Coeficientes: li. 

I'iiiiiisión nacional ilf museos y de mODU- 

itientoi y lugares históricos: 9* 
(\inm>tititiiient«; 7. 

iteiiiisitit" fíncale*: I, 2, 
DetfMmtfa judicial: 12. 



1) id amen del tril>unal de tasaciones, 7, 

II. L'M. 

Fecha de (lesjmsesíéu : JS. 
Forma 'le i ■:m> >¡ n". 
Fracciones rolindantes: tv 
i'rnrrmiics de urna «uipcrficif : 13, 
I lariinliex Hit linderas: 17. 

i ; rupDH i Ircirój-enes: 14. 

IIli lias de carácter histórico: :■. 

Influencia de la ultra pAbliea; ti, lu, líh 
I atracciones aduaneras; I, 



ni V,-r Itmlin'n : I u,¡, n ln» nMiti», 4; lii-i-iirse c¡Ornnnliu»ríit. 1*0. Irt?, 

(U) Vit s ii. t'iin«1i1ii. mií Sn.nm.il. LS; ('miau. 2¡ Hiuirirnrios de nlHigtuUiH y ororu- 

fj-lorv*. 1. V. :i. Ui'cnrMi i>vtrn»riUnariu. ,%7. US, »;i, 121, 155; Uefiirw iirilitinrío dv fii'i'liicLiu. 

I. i, 1. Tritm?m1 dr la»»rji>in'». I. 2. 
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Innmel.l**: S, 10, 11. 12, 13. K*pr*sentant*» unte i>l tribunal «le lawi- 

Inmueblts cm-íiims o coliiulfiiitt'H: 12. 1(¡, <-¡,ni<s; 7. 
Is - Rettgoi 1. fc 

fíÜw ,! 7 . .i . •* HuWiviiA-* mil: 17. 

Loteo «i ,] plano: 13. s.^-rfino: 4, 12, 17. 1S. 

Medida ; fl. 

Mriorasr 13. 20. TstóMfia direrlu; 1 1, 

SíéMÍei «I** tuartetán? 11. Ten - ra :ustrtiirin: i». 
SféMliÜ |<:«r:i fijar el prVrior 13. I" 1 * 1 '*» 1 '" ■ »• 

MSnkterip de economía: a, M. rribtraal (* WMQM »s $ 

Moniiimntii MatArit-o ii:m tonal: 9. .... , , , ,_ „ 

I l>n-ncn.n: 1, 0, 12, 17, IR, 
Olmi publb-a: lo. l'rbaniaatMi'.u; 17, 

Peritos: 14. V.-,!iir »rrí*tit-u; S. p. 

I'itiiiumi prerin <lc niiiil. ¡o: 1, 2, 3. I.", VaW blttórfeo ¡ D, 

j'nvlo cnrrü'Mti. en puta; 14. V»t,.r Objetivo: S, fl. 10; 11, 12, 18. M. 

I'««-io l'H ilm: 14. V;i|i.r unitario: 4 1S. 

Precia* «le tvtnis vi-utn*; ,f. V T »Wrti de otro* tierras: 4. 

1 ririim nuiximo»: 1. 2. :¡, 13, Valor*» fijado» por fe C Me Nuoreaia: 4, 

1 ruebn: U ,, fl, 7. 1.1. 12. IB, 17. 1*. 

1 iii-rto ft BtlCBM Aire*: L YbhirixneiAn de frnrrkiiiea aobmntea: 10. 

Ll'UAR tIE rnii \i ti'«.v dei. ixmi-ehi.e 

Provincia de Buenos Aires Provincia de Salta 

1 i imlinl i| t > Salta: |i. lít.j. 

Provincia de Córdoba 

1 Ciudad de Córdoba: p, 148. Provincia de San Juan 

2. Pepa ría ínclito Capital. Pueblo La Tu C:ml:id de M;, n J tí ini: o. 108. 
mu: |«». «(I, 234, 241, 214. 

Objeto. 

1. Ui dispuesto en los detritos y 19^14/50, «pie declararon rom prendida 
«■II la ley V2.HM, y sujeta » expropiación, una gran cantidad de mercadería exis- 
tente en los depósitos y plazoleta* fiscales del Puerto «le la Capital. ex aptidihle 
n los producios munutWturndo* y materias primas q«e se encontraran: a) "en 
condiciún de rezago", por no beber sido retiñidos a tiempo ante incomvmctitos de 
índole cambiaría y/o aduanero; b) ni infracción a las normas legalea vigentes, 

por haber sido importados "sin él corres] geni* |i*mi¡*o pierio de eanibi<i": 

p. 56. 

2. l.«> depuesto *n los decreto* í)4óí>/5í) y l!).f>14 30, iptc declararon comprendida 
én la ley ]¿k:hi. y sajela a expropiación, una gran cantidad de m*n-ad*ría *xis- 
ti ntr en los den^aitoa y plnzoletas Óseolés d*l l'm rto d* la Capital, ea aplicable 

" [°* prudiu-tiw nji fnftiinulos y materias prima» que >e enennlrnran: a) "*n 

••nndieifíji -de rezap)", por no lmbcr sido ivtinidos a ti«'inpo anti i mvemehíea di- 

índole cumbimia y/o lolnamm; b) -*n iiiCrinrión a la, n„nims l«-nle« vi^ntea, 
por haber sido imptirtadoti "sin ii «oinsiiondiente permiso previn de «ainbio"- 
p. Xi7, 

Indemnización. 

Determinación del valor real. 

Geaeraftdadi*- 

3. Para qüa s*a nfo*ed*nt* lijar el ri-siireimiento *xpr«qiiator¡o ion arreglo a lo 
dispuesto por «■! «rt. Iti d* 1» ley 12.h:MI, debí' acreditarse la presencia de nlpnnas 
de lú* i-iivurislam-ius que detiTininan ose minio de estimación. Xo basta, a tal 
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efecto, la mera resolución ministerio] que individualiza ciertos materiales y los 
considera eoMtpTendidos en el reuimen de los decreto* 1>4í*!1/í»l> y 10.514/50. 

J'is cum-cciicncia, lio lniliii'U ilii^- <l mostrad -iquíera pretendido, que concurran 

eh el ca.MP nl-riinos de l»s su pues" ■* previstos en la ley 1:2X10. corresponde fijar 
la ¡nili-uiriiwn-ir.il ilc acuerdo co> la Horma t:eneral del valor objetivo, establecida 
¡>«>r el art 11 di- Id ley 13.264: p. .'id. 

■i. Iji previdencia que, en principio, debe asignarse al dictamen del Tribunal ile 
Tn-arioues. cede ante la necesidad de respetar el antecedente ineludible represen- 
tado por e! valor que I?» Corte Suprema Iljl atribuido a tierras vccituis y de Mirar- 

ter&ticas parecidas. 

En virlito ib- (al e\Í'.',>tir¡íi. I;i -olitción ib- la causa debe adecuarse a lo resuelto |Mir 
la Corte en otra que versó sobre el desapropio ile un bien eeteami al expropiado 
j -npi-rUeio prácticamente iyunl, auni|He di' mejor ubicación, sobre eiiya base 
y de acuerdo con el coeficiente ile actualización indicado por ln División Técnica 
del Tribunal de Tasaciones, corrc*pomh- fijar el valor unitario en definitivo : p. tío. 

5. Lis valuación -s contenidas en sentencias re-pedo de Itís eiiales la Curtí- no 
lia dictad" pronunciamiento de tercera instancia, nn son elemento de juicio sufi- 
ciente para determinar el valor del inmueble expropiado. Corresponde, en tales 
taita», atener-e a las constancias de la cansa, especialmente, el dictamen del Tribu- 
nal de Tí -aciones ; p. (iti. 

6. Corresponde confirmar la sentencia *i del examen de las constancias de bi 

caii.-n no in sulta ipic los valores tomad n dienta \w el Tribunal de Tasaciones 

y por 1» Cámara baya" sido efectivamente influenciado* por la obra pública y, 
además, -«teje ipie tanto el informe de la Oficina Técnica como .-I de la Salo del 
Tribunal de Tasaciones han aplicado los coeficiente*! de medida. forma de pago; 
ubicación v jin-tnati;'.aeión necesarios pura ndeenar los precios obtenidos en las 
venias eotwideradas. a) valor del inmueble expropiado en el juicio: p. Olí. 

7. Rxistiendó conformidad general del representante 'leí Fisco recurrente ante 

el Tribunal de Tasaciones, y de fas sentencias de puniera y si-uniida instancias 
con la mayor parte riel dictamen de dicho Tribunal, correspumle aceptar también 
en teivera instancia las pertinentes conclusiones de aquel dictamen, tanto más 
cuanto Niie el l'roenrador Fiscal en mi i tifo míe sobre el mérito fie las pruebas no 
objetó diclin» coiicliisioni--. reduciendo su art;! inmuto a rechazar las demás pro- 
banza- piod m illas por la demandada para pretender una indemnización más alta: 
p. IfX. 

8. La ley Lflíltl un se refiere en nimiuna de sus disposiciones ni valor artístico 
de los inmuebles para excluirlo de la estimación de su valor objetivo* p. 105. 

0, Declarado el inmueble mnn>ttmnt» ht*t"FH>* ihm-ohm/. en razón de sus méritos 
bislórtcos \ artísticos y viendo cu todos los casos hintórim* o ¡iLitdríco artSM¡co& 
los bienes -«jetos a la tutela de ta Comisión Nacional de Mu-eos y de Monumentos 
y l,u--ures Históricos (ai'ls. 1, 2 y .'1 de la ley llMitiál, de acuerdo enn bt norma 
del art. 1], piírr.. de la ley Ll.'Jnd —que excluye el valor derivado de bis hechos 
de carácter histórico*- ■ pnrfl la fijación del valor objetivo no debe considerarse su 

valor lu-tóiñ hi-rórieo artístico. En el caso, tampoco resulta que dicho valor 

fuera tomado en menta en oportunidad de adquirir el inmueble el demandado, 
do- años ante- de la toma de posesión por el cxprnpiadnr : p. 105. 
10. Ln indemnización sólo tiene en vi-ta el valor objetivo del bien sujeto n tu 
expropiación y no los otros bienes o fracciones no expropiadas, aunque pertenez- 
can al mismo dueño de aquél. 

Con arreglo a lo dispuesto en el art. 11, iit iim\ de la ley D/Jtit, el propietario 
lio puede reclamar, t uanlo ni precio de los bienes expropiados, el mayor valor 
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que resultase par» ellos de la olnra pública, liespert» del mayor valor que pueda, 
adquirir la fraieióu sobrante, un procede desquitarlo del monto «!•• Id indcmni»»- 

eion, puea no beneficia aoh nte a >u propietario sino a todos los veetims de la 

nina públiea. E*e aumento de valor no deriva iumeiliatiiiuciite di- la expropiaeián 
en sí. táno de una obra di- utilidad m'iieral. que hendiera a Ins vecinos de 1» misma 
y entre ellos a] expropiado: p. ISIS. 

11. Ni» obsta a In solm-ión duda en c] pleito —por aplicación de método de lasa, 
eión directa- la eimuisttiiieia de el Tnlninnl de Tn3WeÍones hura Minutado 
-por exilia minoría— el método denominado «ante» y después" tuda vez que. 

en tales mud Ír¡oii,>, ese dictamen mi tiene el valor que pHiiripio. le lia roeo- 

iioeidn la Curie Suprema: p. IflS. 

12. Corresponde continuar la arntonrin que eslableee para el inmueble expropia 
do mi valor rom-n rita rite eim el promedio que resulta de loa valores lijados por la 
•'orle en numerosa* seutemins di. Indas tüm rrhieión a cxprnpiaeioncs recaídas 
sobie inmuebles . érennos colindantes eoli el de mitos; y que debe tenerse pnr 
equitativo dadas las dimensiones y |¡] ubicación del terreno, así como ]» t'eelui de 
lll ile-posesíón jmlieial : p. 2'M, 

13. Nada obsta a <pie un inmueble de más de líMUUM) metros cuadrados, que sólo 
está dividido en lotes en el plano y míe caree*, de ealles y mejoras, sen avaluado 

por metro y por hcelárea. Más que la unidad de medida tomada e o pimío de 

referencia para la ftvntuadiátt, interesn su resoltado final, que del * presar el 

' flSfctfvn" de In ensn, fijado se<rún elemento* de juicio idóneos, reates, rnn- 

vnieenles y adecuados a Ies i falidndes de eiída caso. A tul etVrtn. es razonable 

tener en cuenta los precios corres pnndicnl es a -íramles fracciones v no loa pagados 

por pequeños lote»: p. 2.14. 

14. hchiendo estabb rse. eomo valor objetivo de ios -rrupos ele. t ró^eno» expro- 
piados, et corriente en pinza al tiempo de la desposes] i'm. corresponde confirmar 
la sentencia enya estimiieióii no n6to eoineide eon el informe del perito único 
desiiruiiiln en la causa, sino «pie se encuentra sustentada iKir los anteceden tea en 

que lumia el expropiado su pretensión de que se eleve el monto del resarcí miento, 
pues el prwio promedio por kw. resultante de Ins mismiis no difiere SUstaUrial- 

ñiehte del establecido: p. 237. 

15. Pura que sea procedente fijar el resareimienlo expjopíatorio con ¡írresílo a 
tu iTi>pneslo por el jirt. U¡ de la ley 12XÍII. debe acreditarse ln presencia de alsimas 
tic las circunstancias que determinan ene nimio de estimación. No hasta » tal efecto 
la mera resolución ministerial que individualiza eiertos materiales v los considera 
c prendidos en el r&timen de bis decretos $469/50 y J9.5Í4/50. 

En consecuencia, no habiéndose demostrado, ti siquiera pretendido, que eivut-tirrnn 
en el raso nlsí'inos de los supuestos previstos en |n lev V_'.«ví«. eorre8|»ndc filar 
la iniiennii/tii-ióit dé aeiienln eon 1» norma "eneivil del viilnr objetivo, establéenla 
jHir el art, rl de la ley 1S.2(Í4 : p. 2.17. 

10. El avalúo previsto por el iirL 11 de la ley 13^264 debe efei-tnarse tmmimlo 
fandninetitalmente en euenta, euaudb sen poaible, loa va!nn>s fiiadoí poi l.i Corte 

con relaeión a inmuebles limleros o COnUgnOS al <¡tle se expropia, aileeuúndolos a 
las modaliibides peeulinres de cada easn: p. 241. 

17. No puerb' hacera* «tensiva al raso la decisión anterior de lu CmW Suprema 

que vei^í sobre la expropiación de lnieeiottes no lindems, (| ue rliliereu de bis 
tierras nu.leria del jnieio por uizimcs de siiperfieie. tibieaeión y urluiuizacióti. a Jo 
que cabe nñmtuf que en tus última* no existe subdivisión real y efectiva, en tanto 
que bis primeras se bailaban materialmente subdr s en lotes: p. 241. 

18. VA ti valúo prevUo por el nrt. 11 de la ley l:t.^H debe efectuarse tomando 
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fumín mental mente eti rúenla, emitido sea paistble, los valores fíj'idos pnr tu Corte 
con relnrum n i Míii lil ilíes linderos n eamti>:uos ni apie se expropia, n<l(Huán«lol<M » 
lis dnliaimles p-etiliiires de endn enso. 

Cor responde, en a-a>n*ea-iicm-n. tisigunr «I inmueble litiirio-o el valor unitario inter- 
medio entre los establecidos | H >r ln Corte eon iinteriorida-I i esperto de dos t'rar- 
t-ioiies ei.ündnhtes 11111 ln «pie ex materia del juk-JO, si |¡is fWlms de despaisesiaui 
jiidnial coinciden priía'tia-¡iuieute en los tres raso», y has Úniifts difa-rena-ins, de 
relativa -iiítiíf íeioión en I» e*a,teeie, entre dia-lao himmhle y los otros dos — super- 
fífilit y ttbiftadán— , lo fnvore.en eran ralsiaiaín a lino de ellos y Lo enlaten n en un» 
silnaeiñn de alesvi'iitajia aatn respertn al otrri: p. 244. 

t'ahr th hi turra. 

19, Corresponde confirmar la wjrtendii apie tijja la inala'uinizí.eiiíii citrrcspmiaüciitc 

al litan expropiaaba romputanalo precio* de velitia posteriores a la sniia-ia'm ale ln 
expropiación si, sohra- la bflM ale razonen ale hecho y pair ln nal aira \<em .le la obra 
palhliea, a>] tallo iipa-lnala» dea-jaral apie atptétlat 1-a rnréeidn ale i n fluencia en la escala 
ale lais i alon-s comparados: p. 51. 

20. Correspondí' confirmar lia selita'iiein ala' semincla ilistmiaia (pie acepta el valor 
atribuíalo pan- el THIiuiial ala- Tasnemnrs a las ine.jairns, si «parecen razonables las 
eainsialeraetaim> ala- heehai forran tailns- por ln Cáninra vinculadas eon las moalalt- 
dadeÜ alel eiva-i miento de ln ciudad ale Córalaibn, para tnnnteiirr los fundan. i-ntiw 

y -bMorie, alel lii.-ta niela twiiic», no objalaalo en foriaiia expresa! por i-I rceu- 

rri nta': p. HH. 

EXTRADICION. 

Ver: Kxhairto, 1. 

EXTRANJEROS, 

Ver: Ciudadanía y miturali/jiei.'n, 1: t\nistiiii«ioii ^aelonnl, 22. 

F 

FACULTADES EXTRAORDINARIAS. 

Ver: Kstaiin ale sitia.. 11, 
FACULTADES PRIVATIVAS O- 

1. L>< podOres polítieos debcu ejercer sus facultades respeetívas sin nleelnr los 
derecha»* y uliUcaa-ititia-s eMuhle i-ialai* a'ii a-i airalentimia-nto jurídia-a»; la> contrario 
trillé ton na ría Iti-i facultades privativas en facultades sin control ila- los .jntws. Sí 
las tniiismvsiiin»^ de los pulieres políticos al celan la niatE-riii -.urnelida n cerní pe^ 
lelli-ill tía' líl furia-. ilupailla- la da'visiou alel puntar, ~- i ■ > i|lle a-Mis | unieres puedan 
alegar que se trata alel ejercicio ala- taa-nltailes primitivas 1 Vaitaa <]a<l Señan- Ministra 
Doctor. l»on Luis María ííaitli Homero): ¡i„ 2tM>. 



(1) Vrt UínMée: CoflrtUadlta Nariuna!. lo, 43, m. l>r ta .i>- rettnlúih J; Kiimlo de 

litio, i V2. [anpueaato, i, 6; Pariw i. ¡«tlirls, 4. 



l,UílKltN.W>OKKS l*E PltOYIXCIA 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver: Jurisdiii-ióti y compeleiidn. 17, 41, 45. Snperi' tendencia, 4. 

FALTA DE ACCION. 

Ver: ltesnlnj», 3; Recurso extrimrdin¡tn<i, 91. 164* 
FALTA DE PERSONERIA. 

Ver: Instituto naciojtut] de prensión social, 2, 3, 4; Kirurso cxtnutrdmiirio, 23. 
FALTAS T CONTRAVENCIONES. 

\er: rimstitucióii Xím-ímiiiiI. Ciíi; Hecuiao extrattrdiitnriu, 1S1. 

FALLO PLENARIO. 

Ver: Eteeursu extraordinario, 45, 77. 114. 

» 

FAMILIA. 

Ver: ilübilaeióii de empleados nacionales» 2; Jurisdicción y competencia. 43; 
Servicio mili tur, 1. 2» 

FEDERALISMO. 

Ver: Impuesto, íí, tí. 

FERROCARRILES. 

Ver:- Jurisdicción y competencia, 14. 

FERROVIARIOS. 

Ver: Cnnst tinción Xiieimud, (i. 24; Com jugada, 1, 2; Hiíhens corpas, i) Recurso 
de nmpnro, 4. 

FONDO DE COMERCIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 149. 

FORMA DE LOS ACTOS JURIDICOS, 

Ver: Hmirso cxtrtioidiimrin, 73. 

O 

GESTION DE NEGOCIOS. 

Ver: Jubilación del perhiuial ijel comercio, actividades a Tifies y civiles, 1 

GOBERNADORES DE PROVINCIA. 

Ver: Heniiso extraordinario, 4. 



GOBIERNO DEFACTO ('). 

1. Nn *»be aplica* in doctrina do la Corle alíñente a hi* potestades de lo* «nbier- 
t""- "Iflíiit molinillo* i-ri WM v líH-'t. jinm nirstionar h validez de un decreto- 
ley dictado en lU'rfi. AtjittMIo- iisumirrim ''mira mente él ejereieio del Poder Bjé- 
4-uii vn y. en muse, iiciu-in dr ello, la Curte declaró que catatan incubados para 
omitir decreto- l>>\ e* tt/ieto «para sólo en cireunstaiti-ins eseeia-HHmli-s. esto 

matulo **l¡l Uit-IM<!¡||] do ]|| ÍlllJHi»¡rÍííl) llf lus hechos" |n hiciere preeisfl y fuera 

iudi-pcn-able "pifo mantCBcr el flltieitinn miento ilo] Estado y para cumplir los 
Itne^ de Ifi revolución": en tanto i-nc el Mir-_'¡do en setiembre ilo \9í\'i se atribuyó 
desde ' l primer instituto hs tiu-idlndcs lc>:isbitivn> dd Cunt-rcso Nacional f decretó- 
les 12 "m y tas ejerció reiteradamente: p. 'JoT». 

2. Nu ili-i'iiliilü la legitimidad ilei régimen defacto, enreeo de eficacia el argu- 
lliexiti ► dr t|Ue l;i ah ¡hiii iini ih facultades contenidas el decreto-lev 4 *2 . Vi des- 

w>rjfM*« el sistema represo» lat i vo y ta forma republicana de gobierno, pues ]¡t 

internipeión ile muí ■> mm tío 1n> presupuesto* tic la esi-tein-in de ese régimen; 

p. 2B5. 

3. Es incuestionable In aptitud erondora de normas legales iior liarte 'Ir un jrn- 
liieitm defacto <{iu'. teniendo realmente el mando político y hnbi< oilo*o eoitMiluíiIt) 

en la única tnente efectiva di- pintor; »<■ impone In finalidad de naegniav el ejercicio 

iHtttcrroiiipido de ta t ¡tiii legislativa, en minuto olí» resulta esencia] para 1» 

■¡•la del K-t¡.dn v el logro de toa fines* y la iismiie impresamente, desempeñándola 
como verdadera fundón, es decir, w en ol interés público o do terceras personas y 
no (mía su ) i ni] iin uso" ijiiriiiiie prolonga du lapso y etm In común necptiirióti de 
su fnerfei imperativa. Dentro de la anormalidad de I» situación creada ppf la 

ra ida del ündier tin en setiembre ile 1!W>. bis primarias exígendfls de In seguridad 
j mélica, jnsti rit an bi eoneítnddn nntedieíin, neeptudii por la juri^iirttilenria <le In 
(Jbrte SiipretNii y ¡Kir loa prineiptoji tarftHeoi que sastentnti In ley 14.467: p. 265. 

4. Kl (¡dliirriin I'ruvi-ifiiiiil, al usar las atribuí-iones pi-evistns por el nit. Ii7. 
me, 11. de In Coiiatitadán Nnetounl, no bn podido deneortoeer bis gnrantías inrlivi 
duales ni ína reatrieeionea eatabteddna en saívaguaida d ( . |»s ¡astil tiei<mes libros: 
p jt¡.'>, 

GOBIERNO NACIONAL. 

Ver: 1 ti i puesto. 5. 

GRATIFICACION. 

Ver: Recurso extraOrttinarm. .10. 

GRAVAMEN. 

\m ReeürRO extmordiníiwo, 166, 

H 

HA BE AS CORPUS (-). 

1. i Wi-< «poiide i-uní irmaf bi sentrneia ijue tlosostiniíi el reein so do IiíÍIhms eorpns 
randado en I» ineoti»tiincÍonaHdad de In ley ll{.2;!4 y do los decretos lt)Jifl4 y 



11* Vi-r liiin*'i«'Ti ■ llViliinftQClAll Xni'if*nnl, 1*4. 

V>-r UnnUlñ C'onstliarlAa Xackinal, fti Cdh juivniln. 1; K«lmlip i\r «iliu, i:i; Jur¡<- 
di. . i..» .v (Mnixuneí*, nn, u,...ii'mi exua^MaHo, 10. i»; B«u»*d*it, i. 
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10.395, deducido A favor cíe un obrero ferroviario movilizado que fué condenado 
por sentencia firme dé un tribunal militar: p. üKÉ. 

2. En nititituia hipótesis caite Milinitir t|Ue el háb is corpas funcione como ver- 
dadero reonrao de revisión, apto paw posibilitar 1» vocación de sentencias firmes 
entunadas de tribunales militares, revocación que ■ 'berta dispnncrse en trámite 
sum:irí>iiiio, friera di 1 los supuestos de excepción c< templados por el Códiuo ile 
J ««tifia Militar en los arts. 4:lí) y sigílenles, con otivn de la aeeión deducida 
ante í*?««> extraños al proceso y, en rl raso, por un tercero carente dio M*xéi 
¡«■rsoiinl en i>l mismo. 

Ello violaría las disposiciones citadas y im podría ser resuelto sin «Iterar rn«/™ 

Ii'tft'ttt la índole y el régimen ipir corresponden a] liál s torpu* dentro del derecho* 

anteiitinti l Vnt» de los Sefiores Ministro- Doctores Don Arislóbuto D- Arány. de 
L iiiadrid y Don Julio (lyltamirte) : p. :iHti. 

3. El proceso ile babeas eorpus DO iiiltori/a a sustituir a los jueces propios de la 
cansa (Voto del Señor Ministro Doctor Don huís María IWfi Homero): p. :iW¡. 

4. El hábeas etirpns no aufnma h sustituir en las decisiones ipie les incumben, a 
los jueces propios de la ruñan, respecto de cuyas resoluciones, en caso de existir 
a»ravio constitucional, caben en todo caso los recursos de ley. 

Esta doctrina, sin cmliunjo, es sólo general y no absoluta. Ella prestí pone, en 
materia penal, ipie I» «ttmpclcimía misma de] tribunal no está irravi-tiif ntc cú«g. 

tionáua; presupone, además, un proceso regular y ordinario, donde el acusado 
ha podido elegir libremente sil defensor (flV/r«.w rfe runfiitma) y este defensor 
ha podidb también ejercer libremente su niinisterio, sin las trabas jurídicas o sola- 

MU,,lt «rales <pic resultan de su pertenencia ¡i un orden disciplinario estricto. 

eomo el militar (Voto en disidencia del Señor Presidente Doctor Pon Alfredo 
Orga*) : p, 30& 

HIPOTECA. 

Ver: Paños y per ¡tiicji-, 1; Honorario- de abobados y procuradores, licenrso 
extraordinario, PÍO, 

HOMICIDIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 14, ltí. 
HONORARIOS. 

Ver: Recurso extraordinario 'JO, G2. (34. 67, 74. 11:1, 115, 1H¡. 118, 127: lietrn- 
aclividad, 1. 

HONORARIOS DE ABOCADOS Y PROCURADORES (<). 

1. Kl arancel para abogados y procuradores no es a plica lile en ]ns juicios de 
expropiación, sin perjuicio de ojie las escalas contenidas en el mismo se (entran en 
menta a los efectos de tas regulaciones a practicarse: p. ."(i. 

2, Kn juicios de expropiación, a los Tines de la reculación de las costas decen- 
tadas, ilelte considerarse cuino monto del juicio la diferencia entre ta oferta fiscal 
y la suma señalada en definitiva COfuQ iridcnmi/.ación con exclusión de los intereses 
(pie se mandan pn„ar: p. 1ÍJ2. 
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3. K¡ arancel pata almcnd"* y procura dure;, no e> aplicalile cu loa juicios de 
exptopitieióu, Btfl perjuicio de ipu* Ih¡- escala» contenida» cu d int>uuj m> tt-iitrim 
en cuenta a loa efectos de la* ri^ulacionea u practícnfde: p. lí.'JT. 

4. Jji iiiiLijuiiH'iitui-ióti jurídica de ta rcgnlneion ¡nipumiada. dispuesta «I resolverse 
muí excep< Vui de incompetencia, t-xiirc Ifi decisión sobre ente punto revistu 
dári'éiter definitivo, y ello es incompatible ¡son la poaíbtlidad IcltiI de ipie b cau*» 

Sil <|llc lile acotfida ln excepción concluya. -»ill (•tnhílllíii, sllslanriándose :mlc lo« 
! rihu nales del lucro y .jtKwlicciói: que »c declararon incompetente!»: |i, 'Afí'X 
6. Mu i'.mi cuestión de competencia, en la iple se discute -t corresponde h inter- 
vención de la justicia nacional cu l<< civil de la Capital Federal, o de la comercial 
tic i-Mi ciudad, las decisiones di- lu- tributwdea respectivos están sometidas a uiui 
eventual y preu-ihie revisión de la Cuite —art. 24, i tic. 7", de] dev reto-ley 

12n*v "iS- por lu tpte no en he acordarles, en ninguno de ana electo», cnritétei de 
seiiicneíi) pasada en autoridad de comí ludada. 

Mil eoii-eeiiciicia. la ic-idaciún efectuada al decidir esa cuestión rio debe exceder 
el iiiuhIii «le las <nii- cuiie-| ten cu carácter de incidente», en los término» del 

art, Jtí del arancel vigente: p. 309. 



HONORARIOS DE PERITOS ('), 

1. Apelaila la regulación «le primera instancia por el contador henetieiririn, aun 
euandii é-lc hubiera limitado mi petición a una »uma determinada, ton nnterio- 

rulail al arancel actual ule vincule, precede la aplicación del nuevo arancel 

(decreto-ley 16.(138/57) <jue aiiiori/n una retribución superior a la pretendida. 

Inclín -ulm-ión >c impone debido a ipte, lio existiendo ¿ubre el punto una situación 
.jurídica finiquitada, la calillad ile orden púMicn ipie corresponde a las normas 

pmei'vde- t-omieim a |a rétri luición ti - au\i!u re- ib' la 3u»liciu para la mejor 

aiiiiiini-trai'ióii de ésta; p. l!"l. 

HUELGA. 

Ver: M-linlo de -i lio. % & 

HURTO. 

Ver: Jurisdicción > competencia. 21, 22, 2:t, _'7. 

I 

IDENTIFICACION DE MERCADERIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 17:i, 

IGUALDAD. 

Ver: CíinatitueiÓri Nftcwual, 17. -|H, 4». 50, .*>1. 52. 53; Recurso extraordinario, S, 
15, 36, tJ.'VH. l iti. 152, Í53i 

IMPORTACION. 

Ver: Expropiación, 1, 2. 

ill Wr lomlu.'-ii CV>n*Utuc¡£a Jfre-i.tnnl S. 63: Jio»-.-*, I; hrrtiro rxurnrti-.liriarj,». 63. 
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IMPUESTO (>). 
Principios generales. 

1, El poder impositivo tiendo, unte tocio, a proveer de recursos ;il tesoro púhlicn, 
pt>ro constituye, además, un valioso instrumento «lo regulación económica, Tul ea 
la "función de fomento y asistencia sudar' «VI impuesto, que a veres linda con el 
poder de policía y síitc 11 la política económica del Estado en In medida en que 
responde ¡i las exivuiriaH del bien tfewrmf, eiiyu satisfacción ha sido prevista <ni 
I» lá'v Fundamental como lino de los objetivos del podi»r impositivo. En este 
aspecto, las manifestaciones actuales do ese poder convergen hacia 1» finalidad 
primaria, y ciertamente exlra-l iscal, de impulsar un desarrollo pleno y justo do 
las fuerzas económicas: p. OH. 

2. Iji facultad impositiva del legislador no tiene más límites me los impuestos 
por I» Constitución Nacional : p. 204, 

Interpretación de normas impositivas. 

8. Imt normas impositivas no deben neeesnria mente entenderse ron el alcance 
más restringido que su texto admite sino en fonnn tal (pie el propósito df lu 
ley se e umpla, de acuerdo eon los principios de una razonable y discreta interpre- 
tación; p. 204. 

Facultades impositivas de la Nación, provincias y municipalidades. 

4* Porque conservan todas las facultades no delegadas a la Nación, las provin- 
cias pueden liliivminte establecer impuestos sobre todas las cosas que 'orinan 
parte de su riqiivxa ireneral y determinar los medios de distribuirlos, sin otras 
li mi Iliciones que las que resulten de In Constitución Nacional. Sus facultades, dentro 
de esto* límites, son amplias y discrecionales y el criterio de oportunidad o acierto 
con (pie las ejerzan es irrevisible por cualquier otro poder: p. 98. 

5, Kl iim> del poder Ímposit ; 'o para Imrrar el desarrollo pleno y pisto de las 
fuerzas económicas es airihnrión que las provincias conservan en gran parte, 

dentro de su jtirisdieeió n tanto ello no obste al Iolto de los fines que por 

la t'oii-liiiii íón Nacional sean propios del Cohicrno Federal. Trillase, pues, de 
una potestad inseparable de la noción de autonomía, (pie, habida cuenta de la 
función esencialmente dinámica y transformadora que cumple, no está supeditada 
n las figuras oue definió el Códíiro Civil teniendo en vista un distinto orden de 
relaciones jurídicas: p, fíS, 

6. Es excesiva In doctrina scirún la cual el Código Civil, en razón de haber sido 
dictado por el ('ingreso, constituye una ley limitativa de la Facultad de las pro- 
vincias para establecer impuestos en su jurisdicción. Tal pretensión importa hacer 
de dicho Código, sólo concerniente a Iti relaciones privadas, un derecho supletorio 
del dercclio público — financiero, en el caso— y limitar el federalismo de la Cons- 
titución con el unitarismo del Código Civil. Esto es inaceptable como doctrina 
general ; sólo cxccpcionalmcntc, en la medida en que el Código Civil contiene 

principios o normas generales de di rhr» riire tamílica en c! campo del derecho 

público. \m delegación hecha por las provincias en la Nación para dictar los 
eóiliüos de fondo no importó limitar las facultades de derecho público de que no 
se desprendieron en beneficio de la Nación. Ello óUt taco por objeto establecer 
un régiinen uniforme en materia de derecho privado: p. !)S. 



111 Wr taniWn: Conttlttltfdtl fíarítmit, 31. 
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IMPUESTO A LAS VENTAS ('). 

1. Lns actos realizados m el desempeño de su actividad profesional por el de- 
tniitidimte, que se dedica 11 In fabricación ib? carrocerías para automotores por 
encargo de terceros, constituyen "venta" a los efectos del art. 1' del decreto-ley 
24.671/-45- Los chitáis simún istrndua por los clientes tío forman In imitaría prima 
principal de Iris carraceríae: si- Irata cíe dos cosas dotadas de individualidad 
pMpía y diferencia bles entre sí, u lns fines impositivos, aun cuando luiyan estado 
destinadas a reunirse como parte de automotores. Lu materia prima principal de 
las carrocerías está constituida pin- In madera, el bierrn, el vidrio, las pinturas y 
é — iit.-ilt*-— los eneros y demás materiales utilizados en su construcción, Ku el caso, 
toda aquélla fué aportada por el accionante; p 111. 

2. El concepto leirnl "materia prima principal** utilizado en rl decreto 24,671/45, 
debe entenderse referido a ln obra que es objeto de la locución: p, 111. 

3. Do conformidad con el art. 4^. in fitn\ del decreto-ley 24.671/45 (art, 6* í , 
ine. a i, tercer párrafo, de la ley 12.143, t. o. 1952). el impuesto a lns ventas 
no ri¿e en el easo del fabricante de carrocerías para automotores sobre ekastii 
suministrado* por sus olientes, si lns materiales fpie aquél i u en r poro n las carro- 
cerías i|tit> construía provinieron de compras beelms a tcrccnis, y no de un proceso 
3e elnijoración, fabricación o nianufai-turii propia, anterior ti la construcción: 

p. ni. 

4. Ps aplicable el impuesto a lns ventas a In fabricación de earroeerías para 
automotores por encargo de quienes suministran los rhassh. aunque los materiales 
incorporados a las earroeeríáa provengan de compras liedlas a terceros por el 
fabricante, y no de un proceso de elaboración, fnbricnrión. o immiifactnrnción 
propia, untrrittr a !n construcción. 

Kilo es así porque el art, l*-' del deeretn-tey 24.Í171 /-l.l proscribe que el locador 
de ohrn que aporta la materia priaia prineipnl está sometido, sin limitaciones, ni 
tributo; excepción boebn de los supuestos del art. 4', Íh fine, entre cuya cnume- 
ración taxativa no se encuentra el caso, que eneuadra en la construcción de muebles 
para torceros y no en In reparación n ejecución de trabajos sobre muebles do 
tereeros. 

Tal coneln«ión f n demás, es la rnnsnsrrnda por el decreto reglamentar in 6652/50, 
euya hiron-titm íonrilidad no luí sido alegada viiliilainente en los autos I Voló de 
In* Hi'ñiire«i Míni-tr»- Pintores pon Aristóbulo 11. A rúo/, de Lamadrid y Pon 
Julio Oyba liarte) : p. 111. 

5. ¡,a ley 12.143 equiparó, n los efectos impositivos, los casos de ven tu a ciertos 
ni ms de locación de obra, donde el loendnr aportii, además del servicio, la materia 
prima principal: pues la aproximación de ambas figuras jurídicas es tan sensible 
que se explica el uiísiao tratamiento desde él punto de vista del tributo. Por ello, 
asinmmo, i^n ley exeeptiin los caso* donde tal aproximación desnpareee. como los 
de reparación o ejecución de trabajos sobre muebles de terceros, entro los que se 
eiieiientra ta construcción de earroeerías para automotores sobre citaseis entrega- 
dos por los clientes (Voto del Señor Ministro Doctor Pon Luis María Hofli 
Boggero) : p. 111. 

6. IjII comprobación nUji tint de qiio fia mediado la viueiiUu'ión económica que 

eont pin el art. de la ley 12.1 43, lio requiere el examen de "intenciones'' 

subjetiva!. : p. .132. 

7. Si, al margen de -n aparente independencia jurídica — carente de importancia 
a los fine- inquisitivos— resulta acreditado que eadn una de las entidades actuó 



(1) Véf también. CafUBÍtUHi.n Xm ¡oiiiil 02; Ttei'tirM) r^trnorilinnrÍD. I0H. ITd, t"l- 
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coordinadamente equ las otras, de acuerdo ron lo» diverges contratos celebrados, 
y bajo efectiva dirección de un tercero, corresponde aplicar id cn.so el art. ó? 
de In ley V2.U'\ y os procedente liquidar el impuesto, no sobra el precio ijnr la 
iictoni — iiMii fie iM¡nrllfiM entidades— percibió ron motivo de bis ventas o otra de las 
sociedades aludidas, sino sobra el cpir esta última cobraba id público consumidor. 
A rilo no obsta que bi dirección efectiva de] neeoeio huya correspondido ni Inven», 

circunstancia que pudo señalarlo r< > respondí ble ilrl impuesto, por cuanto la 

Dirección General Impositiva está hunUadn para exiixir el pa^o a cualquiera de 
las sociedades vinculadas: p. 332. 

8. La comprobación que deriva de elánsnlas contractuales, de las que se desprende 
qne lns operaciones de la sociedad uetnra eran absorbidas por otra y viceversa, 
basta pura declarar que debr jugaren el tm¡ la presunción jutíh ianiVm del art. B» 
de la ley 12.143. s ¡ n „ S e lia npnrt,ndo a la causa prueba suficiente para contra- 
rresta i* esa presunción ¡ p. 332. 

IMPUESTO A LOS REDITOS ('). 
Principios generales. 

Capital y rédito. 

1. <uando 1» ley lo determina, el objeto imponible puede exceder el concepto 
di- rédito: p. 204. 

2. Kn principio. el impuesto a los réditos irruvu específicamente los que son tales 
y excluye la imposición del capital perteneciente al contribuyente: p. 204. 

Exenciones. 

3. De conformidad am lo dispuesto por el art. ti", ínc del decreto 1S.220/43, 
00 se ludían exentas del impuesto a írw réditos bis utilidades raparthbi.s por una 
sociedad anónima romo distribución de reserva- acumularlas, pamiibis en acciones 
blicradiis: ji. 204. 

Procedimiento y recursos. 

4. No procede exigir a In Dirección Ocneral ttupositivn que in forme respecto a 
si una firma se halla inscripta «amo ronlrjliuycnte y. en cuse afirmativo, sobre si 
determiundn persona forma paite de la misma cuando, de los términos del exliorto, 
no resulta (pie la información de referencia se encuentra entre los supuestos de 
cxrepeión admitirías por el art. 100 de la ley 11.683 (T, O. en 1056), que ampara 
el secreto de bis declaraciones juradas de ios contribuyentes : p. 221. 

IMPUESTO TERRITORIAL. 

Ver: Condominio, íj Constitución N'ncfnnnT. 48; Jurisdicción y competencia, 3f». 

IMPUESTOS INTERNOS (-). 
Régimen represivo. 

Defraudación y simples infracciones. 

1. Si el contribuyente, c nntivo de la demanda iniciad» contra Tu decisión con- 

dcnudu-in de la Dirección llenera! Impositiva, ríemuest -.i la presencia de un error 



til Ver tmiiM.'-ii ; lírriirw extraordinario, S'j, |«fl, 
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oonii'tiilii *m )n iii-timpfa administrativa o di> aliríín modo tlevn id ánimo <\v\ .jtuv, la 
duda sobre Iti t'iint-urnnu-ia di- los clt'iin'iilim di' m infrari-ión, ello |Mii-df> fundar U 

revocación de la pena imptmnndíi. 

A oe respt-rto. i> Mil '¡i-n-nti* 1» prueba jndirial ti*» perito-; representante «VI ron- 
triljuyi'nti- y del fisco, merced a ta mal sean indubitablemente rnmprubadns dis- 
cordancia sensibl ntre los diversos anáüsi* de control, id extremo de <|ii<> sí* Iiuci 1 

t'orzu^i concluir i\\w recayeron sobre di -tintas mercaderías, contradicción que los 
neutraliza e impide asL'iinr valor decisivo a lo í'alti* di* correspntidenem entre 0ts 
y el di 1 origen. Deben recbaJHirse. en eon-ciuem-ia las nb'Lracmnrs del representante 
fiscal tundnda* en que, no habiéndose iWimdmlo reclamación i-ti forma contra la 

"t a de iinit-tr;».-". r-tn- dchen considerarse li"jít¡nniü y basta su ¡itcoincidcncia 

ron rl sin'di-i» tic Origen para ipm sen válido In pena impuesta a la pregunta 
infractora i p. 389. , 

2. A»ifi<|ii" i'l ciuili ihnvenlo ipic un formulado ímpiiuiiitción o reclamo en la 
üportniltdftd «eñabida por el ttrl. (¡2. h'lnlo Vil. de ln 34rs;laiiH'tit:iri i'ii (¡eueral ili* 

Impuestos Internos, un pueda cuestionar posteriormente la efectiva realización 
por la autoridad administrativa del m-t» di* "toma de muestraV y k corrección 
formal d#'l mismo, luí precepto no To priva del derecho a .justificar, en juicio, la 
falta de |nv cMn'unn tc'Talcn ioic ron fian ra n la iiifrnerión del art. 27 di' la ley 
de impuestos internos <T. O. ln:W). (auto más cuanto que ella no es puramente 
formal, sino que regaiere indispensnblen tente la intención ib* defraudar: p. 3Üfl, 

IMPUESTOS PROVINCIALES 

Ver: Condominio. 1: < ''mi^t itiitdi'm Nacional. 4"í. 
INCIDENTES. 

Ver: Honorario* ilc abonado-. \ proeÚradori'r-. 5; Hcciirso extraordinario, '2*. 01. 

iMDEHNlZACtON. 

Ver: Hniin* y perjuieioa, 2. :t: Honorarios di' abogados y procuradores, 2. 
INHIBITORIA. 

Vi*r: .turisdjeeión y competencia. 4. 
INJURIAS. 

Ver: Desalojo, T: .lurisdii-cióri y competencia, 35. 
INMUEBLES. 

Ver: Condominio, 1; Constitución Nacional, Paños- y perjuicios, 1,3; Fxpm- 
piarion, 4. .">. ii. s. n. n». 11. 12. 13, 10, 1K. 2«: Intereses, 1; Recurso extraordina- 
t¡o, 51. 121. 130, 1">1. 183; Recurso ordinario de apelación, 2. 

INSPECCION OCULAR. 

V, r: lít'i in-sti extraordinario. 124. 



IXSTITTTO NACION ,\ DE PHBVT8I0N B0C1AL (ÍJ1 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL ('). 

1. En principio, debe admitirse que cuando 3a administración pública es traída 
ante l.i .¡nstii-m por recurso mediante el nial sólo se puede impugnar ta Ivftaltüad de 
mi aclo de ;t|tf¡r;M*tón del ordenamiento jurídico «le- la previsión social librado n su 

B petefltía, no defiende derechos particulares, sino que netún. corno poder público, 

en defensa de ]¡i legalidad de un acto administrativo de interés general y en 
procura ln miniad interpretativa del derecho previsión»], por Id que un cabe 
equipararla n las partes en las nuil ¡i ndas judiciales comunes, ni someterla a los 
requisitos ni a bis responsnhili<Iudes impuestos ordinariamente a aquéllas: p. .'198. 

2. KJ — ^i^titttto Nocional de Prwbáán Social, oriranisn o administrativo del Ks- 
tadp mi JiMiinc ht personalidad de "parte dtiimndaila o apelada" en causa» (pie 
tienden únicamente a jungar la legalidad de las tvsnhu-miies recurridas o. en otros 
términos. a decidir sobre la aplica bilidad de la ley o de la doctrina, 

En consecuencia, debe ser desestimada la impugnación n la personería del Instituto 
ha mi da en que la lev orgánica 14.L>:i<¡ no le reconoce personalidad .jurídica ni 
representación de las Cajas nacionales de previsión, así como en la circunstancia 
ríe que el poder ntnrundu n favor del profesional aet liante habría caducado al 
derogarse la lev nrcánien anterior: p. .108. 

3. Ni de ta circunstancia de que ba jo el régimen ilel decreto-ley 29.1T6/44 el 
liist iluto Nacional de Previsión Social achia ra de manera centralizada, ni de la 
audiencia. q He se le atribuía cuando mediara recurso judicial de s«s¡ resoluciones, 
pudo concluirse que se lo debiera considerar como pnrte civil en los términos de 

» fli n tn tve i-si n judicial ordinaria. En electo, también durante la vigencia de esc 

decreto-ley el Instituto fué órgano de aplicación de las normas de previsión social, 
y la recordada audiencia — sobre la base del nrt. 53 de dicho cuerpo legal — se 
justificaba por la condición del organismo, así como por til conveniencia de sil 
participación en el debate judicial en procura de la mejor aplicación de la lev: 
p. :i!ífi. 

4. Ni «le Iti circunstancia de que bajo di régimen del decreto-ley 2ÍU 7(5/44 el 
Instituto Nocional de Previsión Social actuara de manera centra lijtndn. ni de la 
audiencia que se le atribuía cuando mediara recurso judicial de sus resoluciones, 
pudo concluirse que se lo debiera considerar eomn parte civil en los términos de 
nuil controversia judicial ordinaria. En efecto, también durante la vigencia de 
ese decreto-ley el Instituto fué órgano «le aplicación de las normas de previsión 
social, y la rcmrdndu audiencia — sobre la base del nrt. ñ:i de dicho cuerpo legal — 
se justificaba por esa condición del organismo, nsí romo por la eonv«mteti« Ía do 
su pnrtiripacmn en el debate judicial en procura de la mejor aplicación de la lev: 

p. Ata. 

f». Kn principio, debe admitirse que, cuando la adininíst ración pública es traída 
ante la justicia ppr recurso mediante el cual sillo se puede impugnar la hiwliilitrf 
de na acto de aplicación del ordenamiento jurídico de la previsión social librado 
a su fompeteiii'ia. no defiende dercclins particulares, sino que actúa, como poder 
público, cu defensa de la legalidad de un acto administrativo de ínteres general 
y en procura de ln unidad interpretativa de] derecho provisional, por lo <[iic no 
cabe equipararla a las partes en las contiendas jadicialcs comunes, ni someterla 
n los requisitos ni a las responsabilidades impuestos ordinal i uniente a aquéllas: 
p. 4ltt 



(J.) \cr tmniiit-n: frm«tiK?t¿U Nn. ii.iinl. 31: C«wtnm. l¡ Juhilii. ¡<*,n ti*. pniplr-mln* .ln com- 
l-nnínn .Ip irninH. rwminw. .'ni.ilnlim.mti y „li»rr,i, 11; Jiiliílm-irm i'cr.ijniii rl. I icimercio. 
n. -tivi.ln.lv>. ofiiu* y «-mi,.». 2: lin-ii.wWtlnil iuliilmarw. I; Kerdruü r*trn»l-.liimri... ID, 23. 
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IK8TRÜMEKT08 PUBLICOS. 

Ver: Superintendencia, 4. 

INTEGRACION DE TRIBUNALES FEDERALES. 

Ver: Corte Suprema, 2. 

INTERDICTOS. 

Ver: Hecnrso extraordinario, 163. 

INTERES PUBLICO. 

Ver: Constitución Nacional, 17; Poder de policía, 1, 2. 

INTERESES (>). 
Generalidades. 

1. Corresponde continuar ]¡i sentencia (pie limita t;i condenación por intereses ni 
periodo interior a In notificación de In demanda y no los computa desde el 
vencimiento de cada «na de las ¿mmilidmli-s. cuyo pairo se reclama en el juicio 
por indemnización de daños y perjuicios contra la N'ación, derivados de Ir ocupn- 
ción por ésta del ¡miníenle del recurrente, sin que médium prórroen del arrenda- 
miento : p. SS. 

INTIMIDACION PUBLICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia ¡ 10, 26, 47. 

J 

JEFE DE POLICIA. 

Ver: Constitución Nacional, 28, 43, 44. 

JORNADA LEGAL DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, fy5. 

JUBILACION DE EMPLEADOS BANOARIOS. 

Jubilaciones. 

1. í*i- disposiciones de los nrts. 4 y de In ley 14.370, por lus cuales se establece 
un máximo y un mínimo del hnber de retiro, se armonizan eon el principio de In 
iriAlreramlidad del último. Filo resulta del ámbito de aplicación del art, 4 pura 
Ion en sos en ipie aquél es superado y de In razón de justicia que asiste de pre- 
servar un límite vital indispensable: p. 46. 

2. El art. 4 del decreto ti'' que. con fundamento en la presunción de que 
las remuneraciones eximios no constituyen "una contribución ponderante en los 
medios de vida del afiliado**, autoriza el otorgamiento de lwnefícios inferiores al 
mínimo del art. 6 de la ley 14.370, debe ser entendido como una disposición de 
canícter excepcional. Esta es i na pl ¡en ble cuando, al otorgarse jubilación ordinaria 



( 1 1 Ver tsmlií,"n : Hutía* y ,.,-rj ¡o», I : lt jnornrio» ele nlmsiiloi jr i>rocur»ilc>rf J, 3. 
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con servicios mixtos, no resulta manifiesto que la presunción aludida encuentre 
fundamento en las circunstancias propias de la causa : p. 46. 



JUBILACION DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, 
REASEGUROS, CAPITALIZACION Y AHORRO. 



1. Establecido que las relaciones entre el peticionante de la jubilación y la com- 
pañía de seguros fueron las de un productor sin relación de dependencia, y que 
no liizo de caá actividad su profesión habitual y principa), con arreglo al art. 3*, 
segundo apartado, del decreto 8312/48, y al art. 1» del decreto 8389/46, sólo 
corresponde que el interesado efectúe a la Caja los aportes pertinentes a partir 
del 23 de diciembre de 1947, fecha del decreto 40.368/47; p. 181. 

2. Ln antigüedad de los productores de seguros sin reía e ion de dependencia que 



transcurrido desde la primera operación de seguro hasta el 22 de diciembre de 
1947 — decreto 40.368/47 — , debe cubrirse con los recursos que establece el art. 10 
del decreto 23.682/44. Como este texto impone la obligación de efectuar aportes 
a empleadores y empleados, esa obligación no está a cargo exclusivo del productor 
de seguros. Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencia que revoca la" 
resolución del Instituto Nacional de Previsión Social, que formulaba al solicitante 
de la jubilación ordinaria con servicios mixtos un doble cargo en razón de la 
actividad prcmencionada, por aportes no ingresados desde el 1* de enero de 1946 
hnsta el 22 fie diciembre de 1947 : p. 181. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES ('). 

Jnbilactonaa, 

Determinación del monto. 

1. El jubilado que Ita obtenido el reajuste de su jubilación con arreglo al régimen 
del art. 6» de la ley 14.089, por serle más favorable, no tiene derecho al suple- 
mento variable de la ley 13.478: p. 495. 

Pwaionw. 

2. La ley 12.887 no ha alterado en perjuicio de las beneficiarías el régimen 
establecido por los arts. 48 y 52, me. 3», de la lev 4349, modificados por las leyes 
4870 y 11.923, entre otras. 

Dicha ley, al modificar el art. 52, inc. 3°, citado, tendió n permitir que tas hijas 
menores de edad conservaran el derecho a pensión mientras siguieran siéndolo, 
aun cuando hubiesen transcurrido mas de quince años desde ln obtención del 
beneficio; pero no trajo innovación alguna a las disposiciones en cuya virtud las 
hijas solteras (o viudas) que hayan alcanzado la mayoría antes de morir el cau- 
sante y no estén incapacitadas para el trabajo, obtienen derecho a pensión y la 
conservan durante el término de quince años: p. 392. 

JUBILACION DEL PERSONAL DE LA INDUSTRIA. 
Personu comprendida*. 

1. En virtud de lo proscripto en el art. 2\ inc. b), de] decreto- ley 31.665/44 y 
en las modificaciones dispuestas por el decreto 17.284/54, respecto del decreto 



(l) Ver también: Jubilación y ponaión. 4. 





flü JVMLACIOX PKL PERSONAL DEL COUKKCIO. ACTIVIDADES AFINK3 Y CIVILES 

4962/46 ínrts. 1*, incs. 1 y .1, y 3'), reglamentario del decreto-ley 13.037/46, 
un corresponde la afiliación a la Caja Nocional de Previsión para el Personal de 
la Industrio tic quien cumplía en uiui empresa industrial funciones de admmis- 
I ración y control como representantes del Instituto Inversor de la Provincia de 
lWnos Aires, ejerciendo tos derecho* de socio de este Instituto cu aquella empresa: 

¡!. 398. 

Cómputo de servicios. 

2. Los servicios prestados en Ir actividad industrial untes de cumplirse los 
dieciocho oños de edad, no son susccplihlcs de ser reconocidos por la Caja Nacional 
de Previsión pura el Persona] de la Industria a efectos de su computohilídad por 

■ ■tro rtHíin jubilatorió dentro del sistema de In "reciprocidad". 

Fuera de la aspiración a "la unificación integral de todos los reiríincncs de pre- 
visión del país" contenida en los considerandos del decreto-ley 9316/40. no existe 
en su texto disposición albina que autorice a tener por derogados expresos requi- 
sitas Ulules impuestos cu los distintos regímenes previsiomdes. Kn consecuencia, 
dicho cuerpo Iciío! no ha allanado la exclusión de los servicios aludidos, dispuesta 
por el deerelodcy 13.í)37/46: p, 3!Í8. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES 
AFINES Y CIVILES (>)■ 
Principios generales. 

1. Encontrándose en vigencia. A la fecha del fallecimiento del afiliado — de 
octubre de 19.50 — el decreto-ley 31.665/44, que nada establecía sobre el reembolso, 
con los haberes impagos al causante fallecido, de los gastos de sepelio y última 
enfermedad hechos por un tercero, es de aplicación lo dispuesto al respecto por 
el Código Civil, que reconoce el derecho de repetir tal importe n quien hizo el 
pago y aún otorga a este crédito un privilegio sobre la generalidad de los muebles 
del causante. La misma solución, de equidad natural, es la establecida en la figura 
genérico de la gestión (le negocios: p. 227. 

Jubilaciones. 

Determinación del monto. 

2- Con arreglo a lo dispuesto en el art. 13 del decreto-ley 31.(5(15/44 cuyo alcance, 
respecto de los viáticos, ha sido dado por el art. 2 del decreto-ley 33.302/45, los 
viáticos percibidos por el empleado u obrero, de los que rinde cuenta ni empleador, 
DO integran ta remuneración total y deben ser deducidos par» el cómputo de esta. 
No importa lo que al respecto dispongan las normas interpretativos del decreto 
31. 0(55/44, aprobadas por el Instituto Nocional de Previsión Social, que no pueden 
prevalecer frente al (esto de lo ley. 

Corresponde confirmar la sentencia que decide que no es susceptible de descuento 
jubiintorio el viático percibido durante la prestación de servicios emu prendida 
dentro del régimen del decreto-ley 31.605/44, por revestir el carácter de asignación 
resareitorifi de tipo compensatorio: p. 71. 



(1} V*r l»mMín: .Tubiiinrtn rirt (icruohnl de la iildü«lrift. 1: Jiíl>(t*fiftn y penftiAn, 4. 
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JUBILACION Y PENSION (>). 

1. !>» dispuesto t-ti el ¡ut. <ld decreto lílós/;"), reglamentario de la ley 14.370, 
no autoriza ti negar ni pedido de quien reclama el reembolso de los frustos ile 
sepelio v ultima enfermedad ilrl afiliado l'.-illrvido antes de la videncia de dicha ley, 
COU lú» haberes impagos dé] cansante. No corresponde cu rl caso juzgar el derecho 
del solicitante conforme a la ley 14.370 y su reglamentación, sino de acuerdo con 
la legislación vigente en la fecha del deceso del j ahilado — el Código Civ¡l — ante 
ln inexistencia de disposición especial en contrarié*: p. 227, 

2. Corresponde confirmar la sentencia (pie admite el reembolso, con los liaherrs 
impagos del cansante (fallecido con anterioridad a la Vigencia de la ley 14.:¡70), 
de los gastos de sepelio y última enfermedad de aquél, efectuados por el hermano, 
a quien le asiste el derecho de repetirlos sobre los bienes de la herencia de acuerdo 
con la ley común, habida cuenta, en el caso, que acreditó debidamente el pago, (pie 
no se presentó ningún otro interesado a reclamar los haberes '''•vengados, y (pie 
los gastos faetón de un monto pequeño, (pie no hace aconsejable ln iniciación «le 
un juicio sucesorio a esc solo objeto: p. 227, 

3. l,os haberes impagos forman parte de la herencia del difunto: p. 227. 

4. Acreditado (pie el recurrente cesó en su primer servicio — por el que obtuvo la 
jubilación — el 20 de mayo de 1047 y (pie sólo más tarde, en julio del mismo afín, 
hallándose ya en vigencia el deereto-ley P316/46. comenzó a desempeñarse en 
actividades comerciales, ln situación debe considerarse eomo vuelta ni servicio, 
conforme n lo previsto en los nrts, 13 y 14 del cuerpo 'legal mencionado, por no 
ser aplicable el íirt. 11, El vocablo "servicio" utilizado por los arts. 13 y 14 debe 
estimarse extensivo a todas las actividades comprendidas en el art, 1» de ese 
der reto-ley. incluidas las correspondientes al n^ 31 .(¡65/44. porrpic el sistema 
instituido por el decreto-ley 0316/46 vincula Cnjns y prestaciones diversas me- 
dinnte la "reciprocidad" y "ncimmloción" de beneficios: p. 347, 

JUECES O- 

1. Ija npliención e interpretación de las normas legales vigentes constituyen deber 
y atribución propios de los jneces. 

No corresponde, en consecuencia, -(pie ln Corte Suprema dicte una acordada por 
ln cual se lingn presente n los jueces ln existencia de las normas del art. 6 del 
decreto-ley 7887/55, modificado por el decreto-ley 16.146/57, referentes a la regu- 
lación de honorarios profesionales, solicitada por la Junln Central de los Consejo» 
Profesionales de Agrimensura, Agronomía, Arípiitcctnrn e Ingeniería. 
Por lo demás, cuando los interesados estimen qno medin inobservancia o errónea 
interpretación de la ley, cabe interponer los recursos legales pertinentes: p. 42. 

2. 1.a preocupación por la justicia de la decisión de la causn es propia del ejer- 
. eieio de la función judicial : p, 80. 

3. IjOs tribunales o magistrados (pie consideren afectado sn decoro por expresio- 
nes formuladas a su respecto, son los (pie deben promover las acciones judiciales 
pertinentes: p. 256. 

JUECES NATURALES. 

Ver: Constitución Xacionnl. 20. 30, 60; líecnrso extraordinario, 85. 



MI V>r InmW'n : CwwlUurif'tn Nn.-Hinnl. .'!. 21; InMilutn tinciiinnt i>rr>viitiAii *erH»l, 3, 4; 
,luhilst-íi'<n '!<■ cmpti-Hiliin lnoirnrinn. 1; I.rv. 1: Ittriirmi i-strnor'hrinriü. la, TS, 

12) Wr tatnbit'-n: CnnfUir*)» ilc eoilcr™. 1: Cnimtitiiriím Nnrfonitl. i!. 8. 1*. 10, 12: Corte 
Kiiprcmn. ¡1 : I>t>Mlnin. 4: Tintielo <le *¡Un. B: KxmwíAn. 2: Fn.ultmlm privutivioi. 1; HilMM 
rnrjHw. 3, 4; l.ej*. 2: Potlcr in.ii.Lil, 1. 2: ProTiin-1»». 1: ISrcur-o extraordinario. 00, 103. 141, 
14 1: DiTiiuijAii, 2; ftontmcla. 1; Superintendencia. 1, S, 
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JUICIO 
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Ver: enmuras riHcíonttl^ de apt-lamme*. 1; -lurisdivción y compctriirin, 2; lúvur. 
eo extrmmiihnrio, 56, 119; fíi in¡si/in de ñutos, ó; Retroactividnd, 2. 

JUICIO DE APREMIO. 

Ver: Recurso extraordinario. 24. 

JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Réenrso extraordinario, 91, 130, liiír, 160. 

JUICIO ORDINARIO. 

Ver: Recurso i>xt -ordinario. 160. 

JUICIO SUCESORIO. 

Ver: .Inhilnciiiii y pensión, 2; Recurso extraordiiiarin, 110, 147. 
JUICIO SUMARIO. 

Ver: I Inticas dirruís, 2. 

JURISDICCION T COMPETENCIA ('). 

Indice sriiAüto 



Accidente* do transito; 12, 14, 25, 33, 46. 
Acto* dct fít'rvu'io militar; 4(J, 43, 
Apremios ilegales; lfl. 
Añilan v explogt^os: ló. 
Arrendamientos rundís: 3, 4. 
Asistencia familiar: 43. 
Asne inrión ilícita ; 15, 45. 
Automóviles: 1. 

Banco do la Nación: 11. 

Kienes afectados .1 servicios Incale*: 24. 

Cámaras fmrilarias de arrendamientos r«. 

rales; 3, 4. 
< ':>m iñn militar: 4ti. 
Caso contenciosa: 9, 117. 
Cliso o contienda judicial: 30. 
(V-, lula de notificación: 17. 
Coliros de futuro: 39. 
Comisión nneüinal do (ventilaciones: Id. 
('■imité ¡nterguboriintiicutat pnnt las mi- 

grneionea europeas: 34. 
Cbtnpaftim de seguros: 10, 13. 
Ornen ran de delitos: 42, 17. 
Consejo nacional de educación: 27. 
OmsigniiHóll : 34. 
Constitución Nacinnal: 37, ¡18. 
Cónsules extranjero*: 3H, 
Consumación del hecho: 40, 41, 41!, 43. 



Omtestneióii a la demanda: 3, 3<i. 

Contrabando: 1. 

Contrato de lral>aju: 7, 34. 

Contrnt» de transporte: 12. 

Comisión; 43. 

Corte Suprema: 20. 

Cuasidelitos: 9. 

lía ño, 24, 2«\ 47. 

Daños y perjuicios cansados por delito* y 

cuasidelitos: !i. 
Defraudación: 42. 
Delitos: 0. 
belttoa enmones: 47. 
Delito* conexo*; 42. 
Melito* contra la propiedad: 22. 
Delitos rpie afectan la disciplina militar* 

48. 

Demandan contra las provincias: 31. 
Denuncia: llí. 
Desacato: 18. 
Desalojo: 3, 34. 

I'csccinncimicntn del contrato: 0, 
Pcsi-inlian-adcm norte: 21. 
Diplomáticos; :í4, 35. 
Dirección nacional de aduanan: l. 
Direccii'm nacional de institutos penales : 
10. 

Domicilio: 20, 43. 
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Honorarios ilr abacadM y vrih-ijrmlori-*. 4, n : Partjili» [toltrirox, I; Prrriw miiinum, S; H «tu roo 
eMmonlinarii.. ••. 24. til. 7*. 110. 137. 142, 147. 155. 138. 157. 15s; Itrtniuiún de AUIOI, 3. 4. 



JURISDICCION ¥ COHPETKSCIA 



62? 



Kji'ciu'ii'm prendaria ; ]. 
Krnprcsn* del rutado; 12. 
KiitürjuH-íiiiiont". ilc la* roiiiiniiear iones te- 

lefóll ira*: 23. 

Kstnfn: 41, 42. 
Kst'k-iwioiii'H; 4, 2!>. 
KxiiUixivtm: 17 t . 

Falsificación iK> cédulas <1e uotif icnciftn : 
17. 

F:ib¡l"ir;u'iiVn di' 
Familia: 43. 
Ferrocarriles; 14. 
KiLiiciuiinrins judiciales: 18, 

<¡a* del retado: 20. 
Guarnición militar Cuvuiii-o: 



M misten» de transportes; 12. 

Nación: 37. 
Negligencia: 4, 
Notif irador : 17, 



mandamientos v notificaciones; 



instrumentos: 41, 45. 



4S. 



Oficina d« 
17. 

Oficina de 
dirección 
Ordenanzas de tránsito 



nuestras y encomiendas de la 
im«'i»ii:il de aduanas: 21. 
;¡H. 



res en netos jiolí- 



Partea: 1.1, 33. 35. 
Participación de tnilit 

tiros: 4". 
Patrimonio nacional : 23. 
Petróleo: 37. 
Policía federal: 20. 
Prenda con registro: 44. 
Privilegios diplomáticos: 33. 
Prórroga de ln jurisdicción: 
Prostitución: 40. 
Provincia de Misiones: 20. 
Provincias: 37, .is. 
I 'rucha : 3, ¡5. 

itecurao de j4lli|Mi rct : _*Y 32. 
Relación de dependencia : 7. 
Kcsponsiihilidnd civil de un 
delitos contra ln propiednd : 
Responsabilidad patrimonial pnrii la Na 
cifln: 21. 



tercero 

vio 



en 



Iláhcns corpas: 30. 
Hidrocarburos: 37, 
llomiddio ]mr Imprudencia: 14, 4fi. 
Hurto: 25; 27. 

Impuesto territorial: 30. 
Incumplimiento de hm deberes de i«- fu»- 

ctoaarios públicas : IW. 
Fnfruiciónea militares: 47. 
Inhibitoria: 2. 

Iniciación de ln demanda: 38. 
Instituto de detención de ln Capital Fede- 
ral: 10. 

Intervención y liquidación de compañías 
de seguros: 13. 

intervención y liquidación de sociedad anó- 
nima: 10. 

Intimidad»!) pública; l.í, 28, 47. 

Jefe de coordinación federal: 20. 
J nieto criminal: 2 . 
Juicio terminad»: 2, 

Junta ejecutiva de la presidencia de ln 

N'neión: 25. 
Justicia federal: 2, 21*. 4fi. 
Justicia milltnr: 2, 4tS, 47. 
Justicia nacional: 38. 
Justicia ordinaria: 47. 
Justicia provincial: 2f>. 

Lesiones: 48. 

Lesiones por imprudencia: 2, 25. 
Libertad aíndienl: 30. 
Litfof onteMaeiftii : 4. 
Locución de servicios: 6. 
Logare* sometidos exclusivamente n ln au- 
toridad militar: 4", 48, 

Conflictos entre jueces. 

1. Corresponde i¡ne sen dejnda sin efecto la orden de secuestro o incautación de 
un automóvil dispuesta por un juez, de ln Provincia de Córdoba en una ejecución 
prenda riii, en euatilo elln obste n i|ue se haga el'eelivn la remisión del rodado a 
disposición de la Dirección Nacional de Aduanas, dispuesta |>or el Juez Federal 
de Río Cuarto a raí/ del proceso que instruye por contrabando; ello, sin perjuicio 
del derecho de la |mrte interesada a ejercer las acciones (jue estime pertinentes : 



Sabotaje: 2fi. 
Segnro: 10, 13. 
Sentencia firme: 2. 
Servicios públicos locales: 27, 
Bolw et repele; 39. 
Sueldo: 7. 

Sujeto pnsivo del detito: 22. 
Sumnrio erimimil: 40, 41. 
Superiiiteiideiiei:i de Heguros: 10, 13. 

Teléfonos: 23. 

Tenencia de arman y exploairna: 13. 
Tránsito ferroviario: 14. 
TrnnipDrte terrestre: 9, 12. 
Trihnnnl del trnbajo de diinín: 3. 
Tribunnle* de b l'n|iitnl Federal: 18. 

V'ednna de ln Capital Federal: 20, 38, 
Vicecónsul extranjero: 30. 

Ytie ¡miento» pet rotíferos finen les: 22, 



¿DtUíft&iCCtOlt V COMPETENCIA 



Cuestiones de competencia. 

Generalidades. 

2. Si> procede el planteamiento de cuestiones ile coiii|ietenrÍa respecto de juicios 
terminados. 

Km consecuencia, es extemporánea t;i (|ttc promueve, por inhibitoria, el juez do 
¡tistmcrjón mili tur al juez federal tic l'sliunni con posterioridad n lu fecha en 

«lili 1 ipjcdó consentida la sentencia dictada por «'1 11 1 1 i ipte condenó a un «¡ub- 

ot ; f -¡;ti de 1» Marina di* (lin-rm a tas penas de multa e inhabilitación especial, por 
el delito ili' lesiones por imprudencia: p, 17:1. 

Inhibitoria: planteamiento y trámite. 

3. F.s tiirdín la cuestión 4* competeiieja por inhibitoria planteada por e! deman- 
dado viirius meses después di* lui1»or contestado la il anda, cuando la causa se 

hallaba en período de prueban p- 288. 

4. Es tardía tu cuestión il** competencia por inhibitoria planteada por los deman- 
dndns tlus mees después ilc mitificárseles lít resolución en la i[in* se les dio por 
■iri íiíilfi e| derecho de contestar la demanda : p. M'i. 

Intervención de la Corte Suprema. 

5. Xndn impide ipir la Cnrte Suprema, n fin de disidir *obre la competencia, 
exait^ne todas las circunstancias de In «anta que puedan influir sobre la resolución: 

p. 4;tr. 

Competencia territorial. 
Elemento 1 ) deternünanteB. 

Lupar tl*l tUtrnieilin tiv la* jifirltn. 

6. Desconvida expresamente por el demandado la existencia del convenio invo- 
cada por el ftetor en ta -leu unida —locación de «ervtctos — y Riendo i n<tn finiente 
la prueba reunida pura demostrar, primtt faeie i en la» circunstancias del caso, 

<pie tas pnrte* hubieran convenido, expresa o tácita nt«\ un hipar para el enm- 

pli miento de las obligaciones aletadas por el actor, la acción personal intentada 
por éste di be tr i ta me ante el juez del domicilio del demandado: p. «2. 

Contrato de trabajo. 

7. r.irrcsp le a In justicia nacional del trabajo de la Capital Federal, y no a la 

coini-ri inl ni n la civil de dicha ciudad, conocer en el juicio cuyas constancias acre- 
ditan firiimt futir la existencia de faeultndcs de dirección y fiscalización por 
partí- del demandado, características de la relación de dependencia propia del 
cnnlrat» de trabajo; a 1" m?e cabe njrreirar qne la existencia de éste resultaría 
asimismo de las modalidades pactadas respecto de la retribución ilel actor y de la 
forma en i[iie tas partes han previsto la finalización del contrato (¡ue las lia vin- 
eiilndo: p. 1M. 

Competencia nacional. 

Principios generales. 

8. tribunales federales >ó|o ejercen su jurisdicción en los ''casos contencio- 
sos": p. l"d. 



Jl-KisitirriON v roMPtfmrcU 



Por la materia. 

Caima i r Minutan *lc ¡a rom ¡k tf aria nariaitai atpcmf. • 

9. Con arretílo n lo dispuesto en el «rt. 42. ine. a), de lu ley 1-1.9ÜS. en el sentido 
di* que son «Y competencia dt> los jtUH-es imcionnlcs en lo civil y comercial especial 
(federal) las causas "concernientes n los medios de transporte terreare, con ex- 
ecpeión de las acciones por reparación de lu* dafioft y perjuicios 'causados por 
delitos y cnasi-delitos", debe entenderse que esta salvedad está vinculada con la 
primera parte del testo, es dedr, que quedan excluidas del conocimiento de estos 
jneees, las accione* por indemnización de daños einismlns por aelns ilícitos conexos- 
con el transporte terrestre: p. 172. 

10. Corresponde S la jusliria eivil y comercial de ln Provincia de Buenos Aires, 
y no a la federal, conocer del juicio promovido por 1n Superint lenein de Segu- 
ros, con fundamento en el ¡irt. 169. 2* p:irle, fiel Cóilieo de Comercio, sobre inter- 
vención judicial de una compañía de seguros domiciliada en In Ciudad de Mar del 
Pinta, o los Unes de su inmediata liquidación : p. Ó65. 

Por lu personas. 

Kaftén. 

11. El «rt. 22 del decreto-ley 1.1.1 30/37. reiterando lo dispucin en el nrt. .10 
del derreto-tey 14986/46 (ley 12.ÍW2) establece que el Banco de la Nación Anjeu- 
tiim, como entidad del Estado Nacional, está sometido exclusivamente íi la juris- 
dicción federal. 

Corresponde revocar, por In vía del recurso extraordinario, ln sentencia que des- 

eslitnn l:i excepción de inc peteneia de jurisdicción opuesta por el líaneu. dcm;ni- 

dado unte el Tribunal del Trabajó de Tueumán por eobro de diferencia de bnbere*: 
p. Íi2. 

12. Corresjmndc conocer de la causa a ln justicia nacional en li> eivil y comercial 
federal de la Capital, y no a ln nacional en lo civil de estn ciudad, si la demanda 
por daños y perjuicios eniitm el Ministerio de Transporten de la Nación, deducida 
por pasajeros de un micro-ómnibus perteneciente a una empresa del Estado que 
choró contrn otro vehículo en jurisdicción de la Provincia tle Bueno» Aires, se 
funda en primer término en el nrt. 1H4 del Códieo de Comercio. Es aplicable 
ni caso la re S la contenida en el nrt. 42, inc. a), de la ley 11,908. que no ba sido 
derogado por el decreto-ley 1285/68, y no la excepción a que se refiere el mismo 
inciso, por tratarse de cuestione» vinculadas directamente con el «intrato de trans- 
porte que lipiba a las partes: p. 372. 

13. \o procede el fuero federal, por razón de ln persona, en el juicio sobre inter- 
vención y liquidación de una i-ompnñía de seguro*, iniciado por el Superintendente 
de Seguro* tle la Nación con fundamento en el art. .160 del Código de Comercio, 
pues la Nación no es parte directa en la cansa; a lo que cabe ngrcfrnr que el nom- 
brado funcionario no solicitó a los jueces ser tenido en ese carácter: p. 565. 

Causas penales. 

Violación <í< norma* ftdrmU*. 

14. Corresponde a la justicia federal, y no a la provincial, conocer del homicidio 
por inipiiuleneia <pie se bnbrfa cometido al ser embestido un automóvil por una 
locomotora, si en la cansa concurren las siguientes circunstancias: el hecho lia 
podido afectar la seguridad del transito ferroviario; las modalidades del caso 
pueden hacer aplicables las dis)nisiciotics fie la ley ceneral de ferrocarriles; es 
posihle que exista responsabilidad patrimonial para la Nación: p. 490. 
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15. GoO aWegló n ln dispuesto en el nrt. 4 de ln ley l:i,!>4~i„ corresponde g ln jus- 
ticia nacional en lo crimina) y correccional federal de ln Capital, y m> ti \ ít nacio- 
nal en lo criminal de instrucción, conocer lll' lll Cllllsa JMil' ;j «í n i:! rjÓTl ilícita (■ inti- 
midación pública, si los ejcplnsivos cuya tenencia y utilización hi originaron per- 
tenecen a la :í* categoría, dentro dé \m enumerados en el nii. 3* de ln ley. U,* 
netos atinentes n ellú* y. i*n especial, los previstos en el nrt. L'I'J del Códi'íu Penal 
( reformado jnn- el ;irt. de aquélla j caen bajo la juri^clifríiín federal: j>. "i4<t, 

IhhliK i¡n, ab»tr»Srn >> twrmal fmeitmamfmta ur latí imtit\iftm»tx nnritmah*. 

16. Corresp.itide n ln justicia nacional cu lo criminal y correccional federal de 

la Capital, y no a E» nadonnl en lo criminal Teeeiniml, conocer de la ranfla en 

la »|tti- se invi'siiu'a la demora en «pie habría» incurrido funcionarías di' 1« Comi- 
sión Xacional «le 1 motivaciones en remitir ti la justicia una denuncia pnr apre- 
mio- íle-ab-s : p. 3fll. 

17. No conre^ponde « M justicia nacional en lo crimina} y correntona] redera! 
de la Capital, «tito n t« tiiti iitiij.l i«n lo criminal de instrucción, conocer de ln cansa 
iniciada n rafa «le la posible comisión de Inlsedudcs instrumentales por parte de 
un notifirador dependiente de ln Oficina de Mandamiento* y Notificaciones pura 
la Justicia de ln Capital, ni diligenciar varias cédulas en un espediente tramitado 

¡inte im dnxL'iido Xneúwial de Pltf de dicha ciudad. Se trata de I líos rpie podrían 

constituir delitos enmones, « tidnspor im empleado naeional en el desempaño 

de funciones locales: p. 4-iñ. 

18. El carácter nacional de lodos los jueces dfl ln Capital mi impide (pie los 
delitos cometido* por o conrea los qne integran 1» jiistii-in oidinnrin de la Capital 
eoiupetan a ln jiwtíeia pen»] de instrnctídn. 

En efiiiseciteiii-in, la posiMIidnd de tpie se hnyn ( Eigttrsdo el delilo de dewienlo 

al titular de un jugado narlonal de ln í'upittd y n los fuaeipnariog del mismo 

- a « ayo respecto vale también el principio — no sustraería oí proceso respectivo 
ni conocimiento de la justicia mu-E il en lo nitnitml de instnu-eión : p. 4:17. 

lft. N'n eorn'-ponde ti ln jnstiein naeintml en lo eríminal y enriTi-eimial tedernl 
ile I.) Capital, sin» n la nacional en I» criminal de instrucción, conocer de ln ilcnnti- 

- in formulada por npreaiioa ilegales que habrían sido perpetrados en el Instituto 
de iVtem-ión de la Capital Federal, por empleados del inisniti: p. 4S7. 

20. Corresponde a ln .jiistiein nneiotint en 1<i criminal y ctirreeciniial federal de ln 
Capital, y lio a la naetonel en ln eriniimd de itistruccii'iti. ctnim-er del proceso 
instruido al .lele de ]a Coordintteióii Federal, cuyas tuitciiines. de acuerdo con lns 
disporieiones pertííleníi's del decreto lev :í:S/Jll.'5/.l4 t ley l;'.IK10 1 ñu se hallan |hi|i- 
tailas al ¡ímtittii de la Capital Kedenil: p, óú'7. 

tjflitúá m ptrjvirto <lr iW ffirún* v rr*ia.* iU ln ítacíán .v ih repártítíciu» ■ 

21. Corresputidi' a la jiistiein federal de la Cnpitnl. y no a la de instrucción de 
di<-lia l indad, cnmicei* de Iti cansa en la que se invcsiiira la sustracción del mopir 
eléctrico de una máquina tje eoser traída ni país por ría marittma y ipie dclnó 
quedar depositada en ln Oficina de Muestras y Encomiendas i¡ v | : Ilirección 
Xueionnl ile Aduana^, adonde fué remitida procedente, del Desembarcadero Vnrte. 
Trátase de un hecho del que puede derivar respnnsabilidt¿d patrimonial para la 
Nación, it cuyos empleados e-taba corifiiidn la custodia de la cusa sustraída : p. 143. 

22. K» coinpetetite la justicin federal de Coinniluro líivadavia y no la ordinariii 
de l'iieilo l leseado. 1'niviiiria de SdHln Cruz, para conocer de ln causa en ln que 
se Investiga la su-trnccióii de material stuniiustradn por Yacimiento- Petrolíferos 
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Fiscales » una empresa particular pnm el tendido (fe mm línea de alta tensión. 
Se trato de mi delito contra la propiedad, cuyo su jeto pasivo es el dueño de la cosa 
sustraída; en el caso, el Hitado Nacinnal. Kilo basta para determinar la compe- 
teneia de la justitia federal, sin que la responsabilidad (pie en definitiva pudiera 
alcanzar n la empresa particular por la pérdida o deterioro del material, sea 
obstáculo para tnl solución : p. 317. 

23. Corresponde conocer en el proceso a la justicin nneional en lo criminal y 
correccional federal de la Capital, y no a 1n criminal de instrucción, si el imputado 
colocó t ra has en la ntnura donde se introducen las monedas en un aparato tele- 
fónico de Teléfonos del Estado, «pie provocaron deficientes e inconvenientes en 
el servicio y, además, se apoderó de las monedan (pie cayeron al golpear el aparato. 
En el cuso habría mediado no sólo entorpecimiento de las comunicaciones telefó- 
nicas sino. también, perjuicio ni patrimonio del Estado: p. 3fl6. 

24. N*o corresponde n Ir justicia nacional en lo criminal y correccionnl federal 
de la Capital, sino a ln nacional en lo criminal de instrucción, investigar los delitos 
que se habrían cometido ni eraba rse con nn instrumento cortante en el mostrador 
de una secretaría de un juzsiuln nacional en lo criminal de sentencia ríe la Capital 
Federal, expresiones soeces y agraviantes para el tribunal. En el caso, el dañado 
sería un efecto de propiedad nacional nfectndfi :i un servicio local: p. 4-17. 

25. Corresponde n ta justicia nacional en lo criminal y correccional federal de 
la Capital y no u la nacional en lo criminal correccionnl de esa ciudad, entender 
en ln causa por lesiones por imprudencia, si el prevenido es emplendo en la .(unta 
Ejecutiva de la Presidencia de la Nación, creada por decreto T2.!)ñ!>/ñ7, y el auto- 
motor «pie aipiél conducía cuando ocurrió el accidente (pie se investiga pertenwe 
n dicho organismo, coordinador del abastecimiento en todo el territorio de la 
Nación : p. 48S. 

26. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal de instrucción, y no a la 
criminal y correccional federal de la Capital, conocer de la causa en la que so 
investign ln tentativa de daño contra nn gasómetro de la Empresa Nneional Gas 
del Estado, en atención n que aquél se halla afectado n servicios locales y a que 
el hecho, de limitada trascendencia, no configura t'rítmt fvriv ln hipótesis de 
los ,-irts. 7 y S de la ley 13.9HÓ: p. óiíO. 

27. Corresponde a la justicia nneional en lo criminal de instruí rión «le la Capital, 
y no a la nacional en lo criminal y correccionnl federal, conocer de ln eniisn ins- 
truida enn motivo del hurto de un bien destinado al servicio que presta el Consejo 
N> -iomil de Educación en una escuela de la Capital Federal : p. 568. 

Competencia originarla d« la Corte Suprema. 

(h t'traiúUuh x. 

28. El recurso de amparo, como petición originaria, es extraño n la competencia 
que le acuerda a la Corte Suprimía el art. 101 de la Constitución Nacional: p. 37. 

29. Si los vecinos de la Capital Federal, demandados ante el Juzgado Federal 
de 1 Visadas por ln Provincia de Misiones, usando del derecho de prorrogar hi com- 
petencia originaría de la Corte Suprema, nn opusieron excepciones y contestaron 
la demanda, la causa dehe sustanciarse y decidirse ante ios tribunales provinciales, 
ípie recibieron posteriormente Ins actuaciones al provincial! zarse el Territorio, y 
declinaron su intervención por entender que la causa ern de jurisdicción origina- 
ria de hi Corte: pues la única razón determinante de la competencia federal des- 
apareció al admitir el demandado la prórroga n favor de los jueces de Misiones: 
p. 247. 

30. Si el detenido recuperó su libertad durante el trámite del Libens eorpus, no 
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procede que, en el memorial presentado unte h Corte, modifique él objetó del re- 
curso aduciendo que sn libertad continúa restringida y que se hulla afectado el 
ejercicio de su Casetón sindical, ííb media, en el «oso, nimruno de los «opuestos 

que justifican la eompet ¡a originaria del Tribunal: p. 303. 

31- \m incompetencia originaría do la Corte Suprema para conocer de uun de- 
maiidu sometida n su juntamiento puede declararse en cualquier estallo del juicio, 
sen a petición de parteo bien de offfiíb : p. 43!). 

32. I/i Curte Suprema carece «le MMilpetencin originaria en materia de amparo: 
p, 446. 

A ¡n nh ji th/iltimiUiron ¡i eonrular**, 

Embiladarcr y ministros cilrsojcro*. , * 

33. No es de competencia originaria di- la Cuite Stipreiua «ti pmirsn cu el que 
no interviene enum parte ninminn persona con privilccioa diplomáticos : p. 145. 

34. I* denmiidft sobre desalojo y consignación que, eomo consecuencia de In n . 

BÍ4Í6n del vinculo laboral. Im promovido el Jete del Comité Interunberna ntal 

para las Migraciones Europeas contra nn empleado de éste, nun cuando se encuen- 
tre acreditado id carácter diplomático del actor, es ajena a la jurisdicción origi- 
naria de la Corte Suprema, pues versa sobre asuntos atinentes a la personalidad 
jurídica de derecho priwido del citado orjmnisiuo y no sobre cuestiones concer- 
niente* ni diplomático en su carácter de tal : p. 206. 

35. Iji Corle Suprema carece de jtir ¡«dicción originaria para conocer en el suma- 
rio en que, como secuela de un ai-cidcntj/ de tránsito, se habría injn rindo a an 
diplomático . xtrnnjcro y ocasionado danos al vehículo que el mismo conducía 
cuándo, de las consta ndaa de auto*, no resulta que intervenga electivamente como 
parte persona aforada algnna: p. 445. 

C4niu!ci ntritijeros. 

36. I*i competencia originaria de la Corte Suprema está reservada n Ins causas 
que versan sulire privilegios y exenciones de los cónsules extranjeros en sn enníc- 
ter público, y siempre que se trate de hechos o netos cumplidos en el ejercicio de 
funciones propias, en que se cuestione su responsabilidad civil o criminal. 

Kn consecuencia, es ajena n la competí •icin originaria de l:i ('orto la cansa ins- 
truida con motivo de una presunta infracción de ordenanzas del tránsito cometida 
por un vice-cói ul extranjero: p, 570, 

Cuii-hh ' it ijtu >* ¡ttirU- ui\a /tmrincírt. 
Generalidad^. 

37. No es de la competencia originaria de la Corte Suprema ta demanda que. sin 
mediar caso contencioso, ha enlabiado una provincia n In Nación n fin de (pie se 
declare hi iueoust itmionalidad (le varias disposiciones, de la ley 14.77."!, sobre na- 
cional i unción de hidrocarburos sólidos, líquidos y ¡rascosos; p. 176. 

38. Tratándose de In demamla de una provincia contra vecinos de la Capital 
Federal, iniciada el 6 de mayo de 1057 y contestada el '.i de junio del mismo año, 
la competencia ile la Corte Suprema para conocer oriuimirin mente del c:;so lin- 
llábuse regida por el nrt. 101 de la C-mstitiición Nacional, Por consiguiente, el 
nrt. 55, inc ai. de la lev IM.OÍ)*, en razón tic haber sido derogado, no pudo deter- 
minar una solución contraria : p. 247. 

Causan nat reinan iwbre cüeitiouea fedérate*. 

39. No corresponde a la Corte conocer originariamente en In demanda contra 
i provincia, que persigue la exención del patio del impuesto inmobiliario pro- 
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vim-inl. cuya inconsiitucionalidnd si; olepi, y que no Im sido abonado por los 
recurrentes. 

Es aplicable el principio sopún el cual la apreciación del impuesto debe referir?*» 
n las cuotas pagadas, que es lo que se puedo repetir. Pero la forte no puede, ni 
en función del teettrso extraordinario, ni actuando en jurisdicción originaria, pro- 
nunciarse snlire tos í-obros de futuro por no entrar ello en In que se entiende por 
"criso" en justicia: p. 4,1!>. 

Competencia penal. 

Prevención en la cansa. 

40. Lo dispuesto en el nrt. 16 del Código de Procedí míen toa en lo Criminal os de 
aplicación en los casos en que la contienda de competencia .«o hn planteado sin que 
los .jueces - 1 ii*- se niegan a conocer de la causa hayan practicado invcstmncióu 
nigimn tendiente a establecer cu qué jurisdicción se habría cometido el delito: 
p. 174. 

41. Vn siendo posible determinar con certeza, sobre la base de los elementos de 
.juicio aportados al sumario, en qué jurisdicción se habrían consumado los delitos 
de tentativa de e-tata y lanificación de documentos pero surgiendo prima /fíete 
que ello habría ocurrido en lit Capital Federal, la justicia nacional en lo criminal 
de instrucción de esta ciudad, que previno en ln cansa, debe seguir conociendo del 
proceso conforme a la rcjrln del art. :tl> del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal: p. 174. 

Pluralidad de delitos. 

42. Puesto qnc las normas establecidas en los ;irts. 37 y sisniicntest del Código de 
Procedimientos en lo Criminal se aplican a los delitos conexos, el vínculo de cone- 
xión final que podría existir entre el delito de estafa cometido en ln Capital 
Federal y el de defraudación en Yilln Marín, Provincia de Córdoba, no basta pan> 
atribuir id juez de la Capital el conocimiento del hecho, prima fneir independiente, 
que ocurrió en ln mencionada provincia i p. 36S. 

Delitos en particular. 

Agittexéfa familiar. 

43. VA delito de incumplimiento de los deberes de asistencia familiar se consuma 
en el luf»ur donde se hallaba ln víctima en el momento en que el acusado habría 
incurrido en la omisión de cumplir tales deberes. Acreditado en la causa que la 
querellante y sus hijos menores so encontraban pn la Ciudad de Unenos Aires en 
ese momento, correspondo ranoecr del proceso a la justicia nacional en lo criminal 
de instrucción de la Capital y no a la pemil de la provincia de Santa Fe, donde 
se domicilia el querellado: p. .1(10. 

Vario*. 

44. La competencia territorial parn conocer de la infracción ni art. 45 del docrcto- 
loy 15.:í4S/-1(i (ley 12.962), se determina por el logar donde tiene su asiento el 
patrimonio del acreedor prendario perjudicado por el hecho del deudor: p. 4S7. 
46. Corresponde ni juez nacional en lo criminal de instrucción de la Capital 
Federal, y no al juez federal de Comodoro Hivadavia, conocer de loa hechos inves- 
tigado* en una ennsn jwr corrupción, prostitución y falsificación fie documento 
privado, de cuyas probanzas, hasta el momento de trabarse el conflicto entre los 
masíi^t rudos, surpe "prima fació" que en In Capital se habrían llevado a cabo 
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maniobra* engañosas o fin <!r obtener el traslado de mujeres a distintos puntos 
del país — entre dios, Comodoro Kivadnviu — para lograr su prostitución; y de 
los que resulta, además, la muy fondada sospecha de que los imputado? forman 
parte de mía vasta asociación ilícita a aquellos fines, eon sede principal en Bnenog 
Aires circunstancia que pone tutu lijen de relieve la necesidad de que la investiga- 
ción se centralice en los tribunales de estn Ciudad: p. ">47. 

Competencia militar. 

46. Corresponde a la justicia militar, y rio a la federal de la Provincia de Xeii- 
qiién, conocer de In en nsn instruida por homicidio culposo contra un soldado cons- 
cripto eon motivo de un accidente de tránsito a consecuencia del cual falleció un 

menor nsidn en i|ue el imputado conducía un rumión perteneciente ni Comando 

de la Agrupación de Montaña Xcuquén. en cumplimiento de una coimVón del 
senicio: p. 172. 

47. Si, "prima laeíe", los liedlos imputados al militar procesado son indepen- 
dientes entre sí y configuran infracción militar íart. 700 del código respectivo) y 
delitos comunes (intimidación pública y daño); y si aquél no actuó en acto de 
senicio ni los hechos ocurrieron en lugar sometido exclusivamente a la autoridad 
militar, corresponde n tn justicia castrense el juzgamiento de la infracción aludida 
y a la justicia ordinaria conocer de los otros liedlos, en el orden previsto en el 
art. 113 del Código de Tnsticin Militar: p. 321. 

48. SÍ los liedlos que se atribuyen al suhoficial procesado por lesiones han ocu- 
rrido, no sólo en el interior de mi domicilio, ubicado en el Barrio de Suboficiales 
existente dentro de los límites de In Guarnición Militar de Covunco, sirio también 
en otros lucrares de ésta y el suceso es, por sus características, de aquéllos que 
prima farir pueden afectar la disciplina militar, corresponde conocer del proceso 
a la justicia militar y no a la federal de Neuquén. Se trata de un delito común, 
cometido por un militar fuera de netos de senicio. pero en lucrar sometido exdu- 
si va mente a In autoridad militar: p. 364, 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 2, 31, 50; Papo, 1: Recurso extraordinario, 122. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 2!>, 71, 77, 136, 178. 

JUSTICIA DE PAZ. 

Ver: Recurso extraordinario. 108. 

JUSTICIA FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2, 10, 13, 14, 22. 20, 4$, 46, 47; Remisión de 
nulos, 4; Sanciones disciplinarias, 1. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Constitución Nacional. 24: llanca* eorpus, 4: Jurisdicción v competencia, 
2. 46, 47, 48. 
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JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1, 8, 18, 38; Precios máximos, 5; Provincias, 1; 
Recurso extraordinario, 15ti, 153; Secretarios. 1: Superintendencia, 1. 

JUSTICIA NACIONAL DEL TRABAJO. 

Vi']-: Jurisdicción y competencia, 7. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL. 

Ver: Honorarios Je abogados y procuradores. 5; Jurisdicción y competencia, 7, 
12; líemisión dé autos, 5. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CIVIL Y COMERCIAL FEDERAL. 

Ver; Constitución Nacional, 59; Jurisdicción y cunipctenrin, 9, 12, 

JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL. 

Ver: Honorario* di- atacados y procuradores, 5; Jurisdicción y competencia, 7. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CORRECCIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 16, 25. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

> . r: Jurisdicción y competencia, 15. 17, 18, 19, 20, 21, 23, 24, 26. 27, 41, 43, 45; 
Remisión de ñutos, 5. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL 
FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 15, 1«J, 17. 18, 1!), 20, 21, 23. 24, 25, 26, 27. 
JUSTICIA PROVINCIAL 

Ver; Expediente extraviado, 1; Jurisdicción y competencia, 1, 10, 14, 22, 29, 43, 
47; Provincias, 1 : fíeeiirso extraordinario. 4, 78, 90, 142, 154; Remisión de autos, 4. 

L 

LANZAMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario, H. 

LEGISLACION COMUN. 

Ver: Jubilación del personal del comercio, actividades afines y civiles, 1; Jubila- 
dón y pensión, 1,2; Recurso extraordinario, 11, 48, 52. 

LEGISLACION DEL TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 5, 41, 48, 54. 
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Ver: Jurisdicción y competencia, 25, 48. 

LESIONES POB IMPRUDENCIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 2. 

LEY ('), 

Interpretación y aplicación. 

1. L« interpretación de las leyes de previsión que conduzca n ln privación de 
beneficio* Icenles ni-lie hit en extremo prudente: p. 46, 

2. Ks función propiii de ln interpretación judicial la integración armónica de loa 
preceptos legales de modo ji superar ln antinomia literal que su* texto» puedan 
presentar : p. 46. 

LEY, DEROGACION. 

Ver: Constitución N'iiciomd, 51; .Jurisdicción y competencia^ 38; Recurso extra- 
ordinario, 52. 

LET DE BELLOS. 



1. La "Jcención de sellado que el nrt. 4(1 de la ley 1 3.581 establece pura las actúa* 
eione^ ante la Cámara de Alquileres, mantenida en lo pertinente por el art. 34 del 
decreto-ley 2136/57 derogatorio de aquélla, alcanza a ' os recursos que por vía 
extraordinaria puedan deducirse para ante la Corte Suprema: p. 320. 



Ver; Recurso extraordinario, 41, 97, 99. 

LEYES FEDERALES. 

Ver: Reeurso extraordinario, 25. 

LEYES IMPOSITIVAS. 

Ver: Impuesto, 3; Impuesto a los réditos, 1. 

LEYES LOCALES NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 25. 

LEYES NACIONALES. 

Ver: Patronato nacional, 1. 



•l. Vrf tamtiiín: t'orumili-iAn XarionaJ. 6. a. 12. 19, 32, 33, 34. 35, 41. «2; Com jujRS- 
da. 3: IWretn ley. I: l>i-«nluio. 5: Hilado de MlLn. 1, ü: tnipurnto. 6: Jubilación det p,>t«jh*I del 
rumen-i*. aetívMad** tfia<> v «frite*, I, 2; Jabllurlón y pt-nniAn. 1: Locación de rmat. 1. 3; 
Poder de imllrfa. 4; Poder Judicial. 1: lEccur» extraordinaria. 33, 36. 144: R.-troa.-tividad, 1, 2; 
Srrviri» militar, 2. 
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LEYES PROCESALES. 

Ver: Honorarios de peritos, 1; tí ocurso extraordinario, 73, 84, 85. 
LEYES PROVINCIALES. 

Ver: Provincias, 2; Recurso extraordinario, 5!*, ~'A, 154. IK1. IsJ. 
LIBERTAD CIVIL. 

Ver: Derecho de reunión, 2; Emergencia, 2. 

LIBERTAD DE COMERCIO. 

Ver; Recurso extraordinario, 135. 

LICITACION. 

Ver: Reein-so extraordinario, 135. 

UTIBCONTESTACION. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4; Recurso extraordinario, 33, 88, lfW. 
LOCACION DE COBAS ('). 

1. Siendo indiscutible que subsiste en el país el estado de emergencia en materia 
de locaciones, de suerte <)tie no upa rere posible volver súbita y totalmente al régi- 
men ordinario del Código Civil, y dadas las circunstancias en qne la ley 14.438 
y las que la prorrogan (14.556 y 14.775) fueron dictadas —después de un período 
revolucionario y en un iiioiuento caracterizado por n uniéronos y complejos pro- 
blemas económico* y sociales — , es razonable que el Congreso dispusiera de un 
tiempo prudente "para realizar el estudio exhaustivo y serio que el problema (de 
la» locaciones) merece" y que suspendiera, también, durante él, la iniciación o la 
prosecución de juicios que podrían después quedar sin eficacia en virtud de la 
nueva legislación (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz) : p. 449. 

2. El propósito de modificar una ley no es, en principio, por sí solo un motivo 
razonable para suspender los procesos por desalojo y menos cuando los locadores 
a quienes no se paga alquiler tienen expedita ln vía judicial; pero lo es et con- 
junto de la crisis que ha llevado a expresar la necesidad de "promover un gradual 
y prudente regreso n la* disposiciones del Código Civil" (Voto del Señor Ministro 
Doctor Don Luis María Boffi Boggero) : p. 467. 

LOCACION DE OBRA. 

Ver: Impuesto a las ventas, 1, % 4, 5. 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 6. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación, 13, 17. 



(1) Ver lumbí.'n: romUihiriAn Xariunju. ir>. 16. J7. 1», .16. -17. 3S. 53. 6-1. 55. 5«, 57, 58; 
iMAi» y l^rjulrio». 1. 2. l>r..l«jo. I. 3. A, «. 7, ft; Inter,-**. 1; Pod*r judldfcl. 2; Rtt-ur* 
cxtrauriliimriu. 50. fi|. 5ü. 117. 101, 170. 182. 



«33 



MEDIDAS PRECAUTORIAS 



MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Ver: Jueces, 3, 

MASCAS DE FABRICA ('). 

Designaciones y objetos. 

1. l-'i denominación "Plaza" — aunque coexisten junto ni "Plasta Hotel" dos 
establecimientos que 1¡i ostentan en su enseña y explotan una actividad comercial 
parcialmente análoga— no se encuentra entre aquellas que H«n pasado ni uso 
general, con arreglo íi lo dispuesto pti el nrt. 3*, ine. 4», de la ley 3075. Esta nor- 
tnn no so refiere n In generalidad resultante del uso corriente en sectores determi- 
nados del eoinereiu que pudiera sugerir In existeneia de unn tácita convención ni 
respecto, sino ii unn ffenerulidad que abaren n la mayoría de los individuos o cosas, 
sin limitaciones especiales: p. 537. 

MATRICULA. 

Ver: Recurso extraordinario, 315. 

MATRIMONIO. 

Ver: Constitución Nacional, 32, 35. 

MEDIDA DE NO INNOVAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 1B1. 1(12, l«3 t 201. 
MEDIDAS DISCIPLINARIAS. 

1. Con arreglo a lo dispuesto en el nrt. Tí) del decreto-ley 1285/58 (ley 14.467), 
sólo cabe solicitar reconsideración ante la Corte en el supuesto de medidas disci- 
plinarias impuestas por el Tribunal. 

S'o corresponde, en eonseeueneia, la reconsideración por la Corte de la resolución 
de la Cámara Nocional ile Apelaciones de Pax, confirmatoria de la de 1* Instan- 
cia, en ta que se impago una multa de $ 500 m/n. al letrado recurrente, quien no 
dedujo apelación contra lo resuelto por la Cámara: p. 61. 

2. Las medidas disciplinarias aplicadas a un letrado en primera instancia, de 
conformidad eon lo dispuesto por el art. 19 del decreto-ley 1295/58, sólo son sus- 
ceptibles de apelación para ante la eámara respectiva: p. 447. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

Ver: Constitución Nacional. 14-, Recurso extraordinario, 80. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 163. 



<u V« tamlii¿j>! Xnmt.rí- romrn ial, 1. 2; He. uno fitmortoo^io. 123, 17*. 
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MEJORAS. 

Ver: Expropiación ¡ 13. 20. 

MENOR DE EDAD. 

Ver: -Inhibición de empleados nacionales, 2. 

MILITARES. 

Ver: Jurisdicción f competencia, 47, 48; Recurso extraordinario, 1 

MINISTERIO DE COMERCIO. 

Ver: Constitución Nacional, 25. 



Ver: Jurisdicción y competencia. 12. 
MONTO DEL JUICIO. 

Ver: Honorarios de nbogjidoa, v procuradores. 2: Recurso extraordinario, 67, 68, 
118. 139. 



Ver i Daños y perjuicios, 1, 3. 
MULTAS. 

Ver: Constitución Nacional, 25. 26; Medidas disciplinarias. 1; Policía de vinoti > 2, 
3, 5, 7; Precios máximos, 1, 2, 3; Recurso extraordinario, 4, 24, 30, 112, 135, 146. 

MUNICIPALIDADES. 

Ver: Constitución Nacional, 46; Recurso extraordinario, 25, 26, 133. 140, 158, 165. 

N 

NACION, 

Ver: Constitución Nacional. 61: Daños y perjuicios, 1. 2, 3; Impuesto, 4, 6; Juris- 
dicción y competencia, 11, 13, 22, 37; Precios máximos, 5, 6; Recurso extraordi- 
nario, 27; Recurso ordinario de apelación, 4. 

NEGLIGENCIA. 

Ver: Recurso extrnordinnrin, 7, 111. 

NOMBRE COMERCIAL ( ). 

1. La adquisición del derecho a utilizar con carácter exclusivo un nombre comer- 
cial o una enseña no depende de la originalidad estricta del emblema o denomi- 



tU Vrr tamniín: ConMfluriAn Nacional, 42; Mures» de Hhricn. I; Rtf ur»<» extraordinario, 
21, 123. 132. 
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nación, htí "novedad", en el sentido de In ley 3075. ftólo está dada por la priori- 
dad en el uso del nombre, vale decir, por el herbó de que no exista, con respecto 
n la actividad comercial dé qne se trate, un nombre igual o semejante id que pié- 
tendió utilizar: p. 537. 

2. Siendo iguales los nombra — "Plaza"— y parcialmente análoga su f noción, 
pues los" ramos explotados por la» partes son en alguna medida coinridentes 
— "Huid" y "Confitería"— el conflicto planteado por el actor, ijiip rtcuiandn el 
cese de! uso del nombre por el demandado, debe decidirse ¡i favor ilel primero, que 
demostró prioridad en el Uso de lu enseña: n lo que cabe agregar que el accionante 
es propietario de las marcas fie comercio "Pinza Hotel" y "Plaza", concedidas 
para distinguir "substancias alimenticias o empleadas como ingredientes en la ali- 
mentación", ruin» que m usa síinnilnr coincidencia con el que explota la deman- 
dad» : p. 537. 

NOTIFICACION. 

Ver: Intereses, 1; Jurisdicción y competencia. 17-, Recurso extraordinario, 187; 
Superintendencia, 4. 

NULIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 
NULIDAD PROCESAL. 

Ver: Recurso de nulidad. 1; Recurso extraordinario, 73, 83, 87, 'J01. 

O 

OBLIGACIONES DE DAR SUMAS DE DINERO 

Ver: Daños y perjuicios, I. 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: Expropiación, fi, 10, 19, 

OFICINA DE MANDAMIENTOS T NOTIFICACIONES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17: Superintendencia, 4. 

ORDEN PUBLICO. 

Ver: Cosa juzgada, 1; Honorarios de peritos, 1. 

ORDENANZAS MUNICIPALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 121. 



IWTHfMtiNltl K.UIONAL 



P 

PAGO m 

Principios generales. 

1. Kl pDL-fi vlWtundu ¡mi- mirólo entre liis partes y de eonfnrmidad con ln inter- 
jirctiH-inii legal prcvnlente en la .¡urisdieeión en que el rontrato de trabajo regía, 
constituye un derecho adquirido que se halla h resirnnrdo de toda recüniaddn 
□Herid r. Es por ello «¡uc debe revocarse la seiitenein que lince lugar a la demanda 
por indemnización promovida en el afío 1 Or»"í por quienes despedidos en el año 
104), invocan d entnbiu de jurisprudencia operado pn 1 fl-1 5 y que extiende u los 
obreros ih> i n industria los beneficida clp la ley 11,72!»: p. 

PAGO PREVIO DE LA MULTA. 

Vw: Precios máximos, 2. 

PASTES. 

Ver: (Wtns, li llúbcns cor pus, 2; Instituto nneiontri fie previsión social, 1. 2, .1, 
4, á; Jurisdicción y cuiupetcncíii. 1.1, '13. .15; Penen nidor General di> ln Nación. 1; 
Récorso extraordinario. 23, 1S7. 

PARTIDOS POLITICOS (-). 

1. Si la resolución de un» Junta electoral Provincial atcntiirn contra ln ¡nteirri- 
dad tli- un partido nncinnid o pretendiera determinar su división permanente pn 
dos fracciones lóenles dotadas di* personería propia y diferenciada, adolecería del 
vicio ile incompetencia y afectaría derechos reconocido^ y tutelados pnr leyes fede- 
rales, Pero, pii Eiteni-ión rd limitad» alciince dp lo resuelto, a que existe pleito 
pendiente, sujeto n decisión de jueces competentes, sobre la existencia, integridad 
y derechos iIpI Partido en él orden nacional y n que el recurrente ba comparecido 
iinle i-llos. ln cuestión rcsultn njena n la jurisdicción extranrdinnria de la Corte 
{Voto de los Señores Ministros Porto rea Pon Aristóliulo D, Ar&oz de Lnmadrid 
y Don Julio Oyhannrte) : p. 260. 

PATENTE DE INVENCION. 

Ver: Recurso extraordinario, 94. 

PATRIMONIO. 

Ver: Constitución Nacional, 441. 

PATRIMONIO NACIONAL 

Ver: Jurisdicción y competencia: 3$, 23,25. 



ti) Vrr inmliiAii t funfitítui'iiín Vnrirninl, 2fl, lt> : DAfirtu : pf-rJuirLon. 1: .Tulillat-idn .1.1 
prriuinnl <M mmtrfiíi. aclivIiUdM aflinn y rtvl!i'«. I¡ Jtiliilar-lón y prmiórt. t. H ; Jurlmlirriin y 
iiniipi-lfiifiti. l'rH'-rriiHiñti. Kfinrwi lUrinirilinnrin. -IS. 4S. IftO: Sh'iiIiwíji. 3, 

(2) Ver lanihi.-n: FaeulUtdél iirivutiva», | ; U„-Mfjw MimunlinArÍD. 25. 2Í. 13t», 155. 
I5ff. 103. 



(142 



PODER DE POMCU 



PATRONATO NACIONAL. 

L Con las reservas que emanan de I» Constitución Nacional y de las leyes dicta- 
do» ™ arreglo a ella sobre el Patrotmto, corresponde que lo forte Suprema preste 
acuerdo para que el Poder Ejecutivo conceda el pase a la Huí» por I» etml el 
Sumo IVntííVe desuna a Monseñor Doctor Pedro Uro Auxiliar del Arzobispo 
de Salta y lo instituye Obispo Titular de Ténedos en la isla de Lesbos: p. 1Ü4. 

PENA. 

Ver: Constitución Nacional, 7: Precio, máximo», 1: Recurso extraordinario, 5fi. 



Ver: Recurso extraordinario, 5í). 
PENSIONES GRACIABLES 

1. \ai pensión graciable no constituye una propiedad incorporadn definitiva^ 
mente al patrimonio del beneficiado. En efecto, puede ser disiuiuuídn v nun extin- 
guida por el mismo poder (pie la com-cdiií : p. 2!)5. 

PERICIA. 

Ver: Constitución Kf eionnl, 25; Recurso extraordinario, 153. 

PERIODISTAS. 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 

PERITOS. 

Ver: Constitución Nacional. 21; Expropiación. 14; Impuestos internos, t; Recurro 
extraordinario, 10, 103, 124. 

PERSONERIA 

Ver: Recurso extraordinario, 24. 

PETROLEO. 

Vpr: Jurisrliecióii y competencia, .17, 



Ver: Constitución Nacional, 33, 34. 
PODER DE POLICIA (<). 

1. Si los derechos sujetos a regulación son constitncinnalmcntc iguales, iguale* 
han de ser también las dimensiones del poder de policín. cuya intensidad, en todo* 
los casos, estará duda por la matnutnd del interés público que se tutela (Voto de 



( 1 ) \Vr tntnWtt: rot,»t.tu,i6n Nftrionnl. 3T. «. 5S, 01. «3: l>er«-)io d* reunión. 1; 
E«í*lo tic tiilin, I; Impiierto l: Poder jtldiri.l. I; l'rcio* mtijim*. 5. t. 
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los Señores Ministros Ductores Din Aristóbulo D. Aníoz de Lamndrid y I>on Julio 
Oyhn mirle) : p. 4tf7. 

2. El uso ilc la indicio de emergenciii requiere el cumplimiento de cuatro requi- 
situx: n) ¡títanción de emerg» hi< ría definida por, el Cttí^*» : i M persecución de un 
)in público <|iu- consulte los superiores y ceiicndcs intereses «lt-1 país; e) tmttsito- 
ricdad de lt< regulación excepcional impuesto ti los derechos individuales o sociales; 
ú) raKonnhilidud iJi-1 medio elegido por el legislador, o sea adecuación ile e^e meilio 
itl ti ii público perseguido y respeto del límite ¡nfr«mpie»hle trazado pnf el art. 2S 
de lu Constitución Nacional en orden a tas garantías constitucionales (Voto de los 
Señores Ministros Doctores Don Aristóbulo l). A rúo?, de Liimadrid y Bou Jnlio 
O v aunarte) : p. -lüT. 

3. La Corte Supremo hn aechado uno noción amplia y plena del poder de policía, 
entre diva* inaiiiteslncioiies está influida la policía de emergencia. Ella suporte 
imii sitiutrtñu fíe rwtritfuriu, es decir, ln existencia de mío crisis ú bien de un 
grave trastorno ¿acial originado |»or acontecimientos físicos, políticos, económi- 
cos, ete. Ante lo imperiosa necesidad de afrontar los daños o líeseos creados por 
eso situación de emergeneif) y borrar o mitigar sus efectos, ln potestad reglamen- 
taria del Congreso, a «pie se refiere el nrt. 14 de ln Constitución Nacional, se lince 
mas amplio profunda y. por lógica derivación, dn origen n una mayor iiieerem in 
del Estado en él régimen de los derechos humanns (Voto de los Señores Ministros 
Doctores Pon Aristóbulo D. Aráoz de Loinndrid y Don Julio Oyliniiarte) : p. 4ti7, 

4. El concepto de emergencia traduce un hecho cuya duración varío seirún épocas 
y sitios. Los remedios Ictioles que se usan para eon.jurarla deben razonablemente 
subsistir mientras se prolonguen las circunstancia* tpie le determinan y configuran. 
Pero así como el Poder Legislativo elige los medios técnicos pnrn la mejor solución 
de ln crisis, corresponde a la Corte Suprema decidir acerca de la legitimidad del 
meilio escogido. El ejercicio del llamado "poder de policía" debe ser razonable, 
desde que no pne»le transformarse una facultad privativa consistente en ejercer 
ln función de "policía" mediante leyes, en una sustroídf al contralor jurisdiccional 
(Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis Marín Rofli Boggero) : p. 4ÍÍ7. 

PODER EJECUTIVO. 

Ver: Constitución Nacional 4, 12. 43, fiO, 61; Derecho de reunión, Sí Estado de 
sitio, 4, f>, 6, 7, 12. 14; Gobierno defacto. 1: Patronato nacional, 1; Precios 
máximo», 7, 8. 

POSEE JUDICIAL $* 

1. Tjis restricciones y regulaciones razonables y justas, conforme a las circuns- 
tancias, impuestas por las leyes n lns derechos del propietario, en ejercicio del 
poder de policio, pueden importar consiguientes restricciones a la actividad de los 
jueces, sin (pie por ello se afecte n ln independencia del Poder Judicial. Es una 
inmediata consecuencia del principio de cpie ln función jurisdiccionnl se halla 
regida, también, por los leyes (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo 
Orgoül : p. 449. 

2. L¡:s leves 14.438. 1-Lñofi y 14.77Í» suspenden razonablemente los procesos y no 
afectan la independencia del Poder Judicial, lian quitado hnse lega 1 , para que 
los jueces, que nctúnn de acuerdo o i. - leves y sus Hteeafeu modificaciones, sigan 
de momento ejerciendo en aquéllos «i función jurisdiccional; esto, en esencia, 



5 1 i V.t fjjpVjüK; Conslilui'iún Nacional. 4. 5. B. 3. í>. 10. 12; KMmla de illio. «. 7- 



tU4 



MtMl lA flK Ví NOS 



acontece cada vex que se reforma una ley y, ron más razón, mundo se quita o 
disminuye la competencia jurisdiccional y ln conducta ulterior del juez se ajusta 
a la nueva nomin (Voto del Señor Ministro Doctor Pon Luis Muría tlotfi 
Homero): p. -140. 

PODER LEGISLATIVO. 

Ver: Constitución Vaeioiml, 4, 5, 17, (¡4-, Hubieran defacto. 1. 2. .1, 4; Impuesto, 2; 
Poder de policía, 4; PrOfesii tes liberales, l. 

POLICIA DE VIMOS <■). 

1. Kl nrt. 12, ¡be. a|, de la ley 12.:!72 ¡ni luye tres hi ponteéis: 1*) adicionar nt 
vifui inin sustancia ipic normalmente lio está en el mosto; 2».) poseer, como vinos, 
caldos que eoiitengan esn stistnmin: expender, también en calidad ile vinos, 
caldos ijiie asimismo I» c-<nitniirn n. 

Cuando el vino e* "tratado" con aun sustancia piohilrídn, que. por ln forma 
en que se la emplea, debe desaparecer necesariamente en nlirunn de la* etapas 
posteriores de ln elaboración, sen por decantación o bien por filtración, sin incor- 
porarse al producto ni alterar su composición química, ln hi potras lesml riel 
primer apartado no sí' entapie. Pura que ésta pueda materializarse, es necesario 
que ln prohibida sea efeet iva mente mía sustancia ntUrimuit con respecto ni pro- 
ducto líqiinln definitivo: es deeir, que se eneuentro iisrcirndn materialmente al 
misino o lo huyu alterado en su composición : p. 20. 

2. No se configura tiinminn de las situaciones previstas en el urt. 12. i ríe. n), de 
la ley 12.372 y, por consiguiente, son inaplicables lus sanciones del nrt. -11, ine. b), 
ile la misma ley, si sólo se lia verificado mediante nn mem "análisis de control" 
(urt. !t del decreto 11.400/52) la presencia, en el sedimento del vino contenido en 
una cu lia de la hoiuniji del recurrente, de una droira { IVrroeinnuros férrico y ferri- 
IHilásico) que debe estimarse no adicional, por cnanto el destino de ella y de sus 
efectos era ucr eliminado por deenntaeión u filtración. 

He no nd i ii it irse este criterio se sanciona ría esa infracción, no obstante sn menor 
gravedad, con mayor severidad que otros supuestos de ln ley. como algunos 
contemplados en su urt, 31, ine. a). Á la que enbe ameuar que ln sustancia no 
estaba contenida en el caldo ni sería consumida, por lo que no se justifica el 
romuo; y que el posible riesgo para la salud pública desaparece en el i-nso, por 
-er olí vio que el vino intervenido no podía ser puesto en circiilneión inmediata- 
mente después de salido de la enba, en virtud de lo prescripto en los nrts. 25 
de la ley V2.T>. I* de la ley 11.245 (t. o. 1052) y 3° del decreto 11. 499/52, en 
cu.-tnto díspnnen ipte el producto sen sometido n análisis de- 1 ¡lindos a establecer 
y OMgnriir su "ecnuinidnd" y "aptitud para el consumo": p. 20. 

3. La presencia en el sedimento del vino contenido en unn cutía de la liodciTH del 
recurrente de ferrocianuros férrico y ferri-potásicn. empleados con el propósito 
de clarificar el producto, en condiciones tules que la lírou» debía ser eliminada 
sin incorporarse fisinitiieiitc al líquido final ni alterar su composición química, 
sólo tion figura infracción ni nrt, TO, ine. c), de la ley 12.372. sancionada en el 
nrl. 33 de la mistan ley: p. 20, 

4. 1.a división de los etnri ficantes en e ventnn luiente " peligrosos" y "no peligro- 
sos" no siirre expresa ni implícitamente de la ley 12.372: p¡ 20. 



• 1i '> tjuiili-i'-n - CniiiitttiU'li-n N'artniint. 25. 2fi, -ir». n.*>; Itisurw rki> nm|iprn. 1; 1ti<rur» 
«•Mrnonlmnrí-i 31. 37. ;ini. II. 
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5. Iji sanción provista para quien infringe el «rt. 10. ine. c), tío la ley 12.372, 
no solamente licito en miru reprimir un peligro real y concreto, sino prcrfuir los 
peligros eventuales y unís generales que significa puní el público el uso de Ins 
sustancias o drogas no autorizadas. De allí la severidad de la sanción aplicable, 
ínuLla y comiso del vino (Voto del Señor Presidente Doctor Don Al finio Orjraz y 
del Sumir Míiñstnt Ductor Don Dcnjamín Villegas Hasavilbas») : p. 20. 

6. Kn el caso de empleo de nn clarificador no autorizado y que, usado iueorree- 
t:ii]ii-iitr, puedo ser tóxico o nocivo puro la salud, la sanción de la ley no sp aplica 
fundamentalmente ni se deja dp aplicar pos meras circunstancias de hecho, enu- 
(¡iiL'cnlcs dé suyo: que el liso haya sm'.i correcto o no, que In sustancia nociva 
desapareciera o no posteriorinente, según nuevos análisis. 

Ijo que el nrt, 10. illc. c), de la ley 12.372 no autoriza es el ompl ñsmo de otros 

duiíñeadores distintos a los que menciona — con inuyor razón si son peligroso»—- 
y no sólo deten ¡nmltis rrtnitirirufH de eso empleo (Voto del Señor Presidente 
Doelor Don Alfredo Oriraz y del Señor Ministro Doctor Don líen ja ruin Villegas 
Pasa vil baso) : p JO. 

7. Kl einpi o, eotiio clarificador de vinos, de una tirona no autorizada — en el 
caso, fcrmcíinmm de potasio — se hulla reprimido por el art. 31 ine. b), de la 
ley 12.372 (Voto del Señor Presidpnle Doctor Don Alfredo Orgar» y del Señor 
Ministro Doctor Don Hcnjamút Villesias Hastivilbaso) : p. 20. 

POSESION. 

Ver: Recurso extraordinario, 163. 

PREAVISO 

Ver: Recurso extraordinario, 104. 
PRECIOS MAXIMOS ('). 

1. El decreto-ley 0038/ñtt se dictó con el propósito de dejar sin efecto las "mn- 
rioiir/t i/ proeedimientot por artos y omisiones en violación de las disposiciones 
videntes", pero con ln salvedad de que "tales beneficios deban alcanzar sólo a 
quienes no hubiesen mereeído sanciones severas, índice de faltas graves, cometidas 
en perjuicio de la economía popular". 

K| beneficio de la cesación del procedimiento que esa nnrnin leca! establece, no 
ampara, pues, a quien, como en el caso, ha sido sancionado con itenas adminis- 
trativas entre las que se encuentra muí multa de $ 227.859,07, impuesta por el 
Director Xaciniml de Vigilancia de Precios y Abastecimiento, con arrecio a los 
arts. ó y fl de la ley 12X10 y 34 del decreto .12.506/47: p. 13. 

2. Si su entendiera que los arts. 1 V y 3', inciso a), del decreto- ley 693S/;"í6 sólo 
nleau/au a las "umitas impuestas por sentencia firme", las palabras ''con earáelcr 
definitivo" que emplea el art. 1«, carecerían de sentido. Ello, debido a que, en 
principio, las únicas umitas susceptibles de liaher ingresado ¡*/m carácter definitivo 
son. justamente, las multas administrativas apeladas, que lian sido satisfechas por 
acto voluntario del infractor o conforme al procedimiento del decreto 23.097/40: 

P- 33- 

3. El significado de la expresión "inultos aplicadas", usada Pli pl art. 1 v del 
decreto-ley 6938/30, no tiene p| alcance de "umitas imput -tas por sentencia firme", 



(1> Vrr tnnitih>n: Exuriiiiiariftii, 1. 2, 3, IT»; ttrrwrw Mlrmirdlnario, 4. 112. 1«. 
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y iIí'Ik- interpretarse teniendo en cuenta la especia] materia i]c que. se trata y la 
terminología que el legislador lia utilizado con respecto a ella. 
En consecuencia, no es dudoso qae, habida cuenta di* las disposiciones que con- 
forma» el régimen sobre represión del asió, mía multa impuesta por el Director 
Nacional cíe VitMnticia de Precios y Abastecimiento, con limólo a los «¿tí. f» y tí 
de la ley l'2.s:í(l, es una "multa aplicada" conforme a ese régimen, aun eunudc¿ se 
halle ; "lidíenle de apelación; p, FJ. 

i. Iji contenida en las leyes 12.*W0 y l'J.IÍKIÍ es una Irtfixlnrfón wppcírtí, tempo- 
raria y de e rancia, oriirinada por la necesidad ¡ínpcrinKi de impedir, en lo 

posible, el agio, la especulación y los precios abusivos de cosas (pie afectan la vida 
y el trabajo di* la < omuuiilnd : p. 276. 

5. Kn atenétón a su tinnlidud. las leyes 12,M:tO y 12.flS,t (sobre represión del 
agiotaje y la especulación ilícita) constituyen una Injiflueimi de pálida federal 
i¡U'\ por tUo, t'xtiettde xh imperin u todo eí territorio de ta Nación. A este electo, 
todas ]j ifi ||. v -es. represivas del agiotaje y especulación ilícita dictada» desde 
b.isia Ea sam-u.n de la ley 14.440 — mimeros 12.ñ!)l, 12.8. - 10, 12.983, 1X402 y 
l't.'liMl , lian discernido la competencia pura la decisión de última insta neia a Ira 

jueces nacionales, i listante la intervención de los órgano* administrativo* pro- 

vineiales en la primera instancia del proceso, cuando existió autorización previa 
del poder Ejecutivo Nacional: p. 27<¡. 

6. Aunque el poder de policía corresponde n las provincias, y la Nación lo ejerce 
dentro del territorio de ellas sólo cuando le lia sido conferido o es una consecuencia 
de >iis facultades eonstitucioimles, la Ley Fundamental lia otorgado al Oonirreso 
tu tacultafl de "proveer lo conducente a la prosperidad, el adelanto y bienestar de 
tm!;i- la> provincias", a cuyos efectos la Nación es considerada conm unidad polí- 
tieo- económica, 

Kn ejercicio de |:i dcbuni-ióii contenida en el art. íi", ine. 16. de la Constitución 
Nacional, el poder Legislativo Nacional lia podido dictar la Icirislactón represiva 
del agiotaje »m violación de las jurisdicciones provinciales: p. 276". 

7. l>e acuerdo con el art. 3* de la ley 12X10, el cumplimiento de la legislación 
de uüiotnje puede ser conferido a bis gobiernos de provincia, previa autorización 
del Poder Bjecn'ivo; siendo discrecional el traspaso de ese cumplimiento, en cual- 
quier momento t Poder Ejecutivo, si lo considera conveniente puede, legítinm- 
meule. retrot raerlo: p. 2711. 

8. < "filiforme al sistema y red me» es(atníilo por las leyes VJ.HTtO, 12.0S.S y 13.900, 
la Dirección Nacional de Vigilancia de Precios y Abastecimiento tiemi jurisdicción 
en e| ámbito territorial que determine el Poder Ejecutivo, a cuyo arbitrio queda 
facultar a lo- [gobiernos de provincia y gnljern adores de territorios el eumpli- 
mieiito de sus disposiciones: p, 276. 

PRECLUSION. 

Ver: Constitución Nacional, 11. 

PREJUZG AMIENTO. 

Ver: Reculación, 2. 

PRENDA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1. 



• PRIVILEGIO» 



«47 



PRENDA CON REGISTRO. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 44. 

PRESCRIPCION 

Tiempo de la prescripción. 

Leyes especiales. 

/ ni ¡nu xln» iniernot. 

1. Kl plusto de prescripción de lii acción do repetición de lo abonado en el año 
1951 en concepto de impuesto- internos derivados de un error de hecho que ha 
qucdíido estiihWid» cnmn imputable u la Administración, no es el decenal del 
nrt. 40LM del Código Civil sino el Intuid de] art. 53, 2» parte, de In ley 11.683 en 
el T. O. de- la fecha del acto, ron arre-ílo a lo dispuesto en el nrt. & de la lev 13.648: 
p. 69. 

2. Ln disposición ile ln ley ll.íittt, T. O. en 1052, que. para los casos de error 
de cálenlo simple o de discrepancia con la interpretación de normas impositivas 
practicada por In Dirección n ln época del pago, prevé un plazo de prescripción 
de eineo «ños, reviste carácter excepcional y no es susceptible de ser aplicada por 
extensión a supuestos distintos de los contení piados por la ley: p. 69. 

3. Admitido que el principio de In prescripción bienal pnm las acciones de repe- 
tición aparece en ln ley 11. 583 <T. O. 1952), con arréelo n lo dispuesto por el 
nrt. 4051 del Código Civil. la acción de repetición del pago efectuado en el nño 
3951 se hulla p rescripta nt interponerse la demanda en el año 1956; p. 60. 

Prescripción en materia penal. 

Tiempo. 

Códipo Penal. 

4. Si desde la fecha del último delito que ludiría cometido uno de los imputados, 
ha transcurrido eí plazo de prescripción de ln acción peual, sin que durante el 
misino se haya realizado ningún acto de procedimiento que ln interrumpiera, 
corresponde sobreseer parcial y definitivamente en la causa: p. 109. 

PRESUNCIONES 

Ver: Daños y perjuicios, 3; Impuesto a Ins ventas. B. 
PREVISION SOCIAL. 

Ver: Costas, 1; Instituto uncu 1 de previsión social, 1, 5; Pensiones gracia - 

bles, 1. 

PRINCIPIO DE RESERVA. 

Ver: K ce tirso extraordinario, 143, 144, 364. 

PRIVILEGIOS. 

Ver: Jubilación del personal del ciniiercin. actividades alinea y civiles, ti 



(1) V*r tmljifl: Rerlirwi stlrnonlinnrto. 31. 33, 3«, IUS, llí. 
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PROCEDIMIENTO. 

Ver: CpnsUt Hfión Nacional, 1-1; Poder judiciu!. 2; Primos máximos, I: Proscrip- 
ción, 4: lí'-" ni -t iic amparo, 1; Recurso de nulidad, 1 : Recurso extraordinario, (¡4. 
H5, 103; Tribtmnl de tasaciones. 1. 

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. . 

Ver: Impuestos internos, 1; Precios rmlxiim», 3; Recurro ext rjionlimirio, 173 

PROCEDIMIENTO DE OFICIO. 

Ver: lfc< *urso extraordinario, 140. 

PROCURADOR FISCAL. 

Ver: Recamo extraordinario, 24. 

PROCURADOR GENERAL DE LA NACION ('). 

1. Iji doetrina di- la Corte que ¡nlmite l;i excusación del Procurador (¡enera! para 
dictamiunr ¡-obre ln procedencia del recurso. vi\ los casos en n,uo es parlo en repre- 
sentación exclusiva de los interese* dH Pisen, no alcanza a tos juicios de natura- 
leza penal, aun lm contencinsondmiiiistriiiivos: p. 25ft. 

PROFESIONES LIBERALES (-). 

1. Kl reconocimiento de los derechos Intuíanos, por tratailn o por ln jurispruden- 
cia di- ta roi te. es cuestión ajena n los recaudos para al ejercicio en el país df Ins 
prof<*¡i>m>* liberales. Ksto es materia librada a la prudente discreción del Con- 
greso: p. 40. 

PROFESOR. 

Ver: Constitución Niieiimal, 47; Recurso extraordinario, 2. 
PROPIEDAD HORIZONTAL. 

Ver: Recurso extraordinario. 33, 37, !>0. 

PROSTITUCION O 

1. Si bien Ja suscripción de contratos engañosos, en la Capital Federnl, pnra 
obtener el traslado de mujeres a diversos Indure* del interior a fin de InErrnr su 
prostitución prepara ln prostitución misma, ello no constituye mi mero neto pre- 
paratorio de los detitos previstos en los arts. 125 y 126 del Código Penal; fotos 
no consisten en obtener la efectiva prostitución de la víctima, sino en promoverla 
o facilitarla. Líi firma del contrato, si bien acto preparatorio de la prostitución 
perseguida, es arto de t'jvviu ióu de ln promoción o Inci litación de aquélla: p. 5+7. 



en 

( ¡¡ ) 
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Vit lamWn : CVr*>- í*ti|>rpma. 1 

V<t uniliii'ii ; r.in»Otui-n'ui Xariiinnl. 47; Krourw i'XIrnnriImnriii. 105. 
VtT (dlltliirll : .1 ni-i-ii i. , n.li y . inn |., 1 .-n , i.i ) "• 



RECIPROCIDAD JUBILATOMA 



PROVINCIAS ('). 

1. Lfts autoridades provinciales no pueden trabar o turbar en forma alguno la 
acción ilt> los jueces que forman parte del Poder Judicial de la Nación, ni entor- 
pecer el trámite norma] de las causas, establecido en las leyes respectivos: p. 59. 

2. Enetimhe n I» legislación constitución» I y ordinnria de una provincia ln orga- 
nización lie los propios |>oileres en el orden local, lo i¡ue incluye lo atinente ni pro- 
cedimiento para ln constitución de éstos, en tanto se respeten las normas consti- 
tucionales preeminentes — nrts. 105 y sigtes. de |n Constitución Nacional—. 
Pertenece tí sus autoridades jurisdiccionales aplicar acuella legislación (Voto del 
Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgaz y del Señor Ministro Doctor Don 
Benjamín Villegas Rasavillinso) ; p. 260, 

PRUEBA. 

Ver: Constitución Nacional, '2o. 21, 22, 25, 27, 2H; Expropiación, 7; Impuesto a 
ln» ventas. 8; I tu puestos internos, 1, 2; Jurisdicción y competencia, 3, 0; Recurso 
extraordinario, 7, 1(1, 13, 19, 80. 93. 95. 103, IOS. 111. 124, 140, 141 , 152, 15;t, 166. 

PUERTO. 

Ver: Daños y perjuicios, 2. 



QUERELLA. 

Ver; Recurso extraordinario, 104; Remisión ile auto-. 1, 

QUIEBRA. 

Ver; Recurso extraordinario, 149, 750. 

R 

RATIFICACION. 

Ver: Decreto-ley, L 

RXBELPIA 

Ver: Recurso extraordinario, 7, 152. 
RECIPROCIDAD JUBILATORIA <~> 

1. N*n siendo aplicable el nrt. A" del decreto 17.284/54 por tratarse, en el cnso, 
de ana jubilación regida por el sistema de reciprocidad del decreto-ley 9316/46, 
co* esponde confirmar la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social 
(| ", al no hacer lugar al reconocimiento de servicios prestados por el recurrente 
en una empresa industrial —donde cumplía funciones de administración y control 
como representante del Instituto Inversor de la Provincia de Roeros Airea, ejer- 
ciendo los derechos de socio de este Instituto en aquella empresa — dis] «me devolver 
los aportes ingresados en tal concepto a la Caja respectiva. 



(1) Ver Mmbita: Contf ¡toeidi) Narlonnl, 48, fll, 6!S ; Implícalo. 4. 5. H; Juriwliivifin y 
fompHenrla. I. 20. 37, 3tt; Prrrinii niáximoH. 5, S, T, *¡ ICprurM) (-xtraordinnri». 25, 27, A4, S5. 
143, H". 15*; lt»m ■•■•'»: ilt' nutop, 4. 

(2) Vi* Umliii'n: Jóliita«i¿n .1.1 |»i-H>»ni tk> ln imluntria, 2; Jubilación y pentidn, 4. 
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ÍÍKCUHSO DE AMPARO 



Tal resolución, si ti ser dcn<>gator¡a del procedimiento dispuesto por «1 art. 5? del 
decreto 17.2&4/54, resulta ajustada ti la organización administrativa del Materna 
provisional, en atención a que. para proceder al reajuste que esti disposición prevé, 
correspondí- la intervención di* la* Cajas interesadas, (art. 11, ine. d, de la ley 
14.23U) y la del Instituto, en caso de conflicto entre aquéllas (art. 3*¿ ine. e, de 
dicha ley) : p. 398. 

S, En i'l mecanismo del sistema de reciprocidad jiioitotoria, la Caja "otorgante 
ilc la prestación" asume un papel pasivo, pues de ninguna disposición del decreto- 
ley 9316/4(1 surge que aquéllo puedo imponer todas las peculiaridades de su régi- 
men n los regímenes bajo los entiles se prestaron los servicios de (pie rs receptora 
p.-irn su ciinipntahitidail ; par el contrario, debe respetar las particularidades de 
cada uno de esos regímenes, sin |n>r juicio de (pie, a los efectos de la determinación 
del monto de la prestación considere todos los servicios — que hubiesen sido reco- 
nocidos— y la totalidad de las remuneraciones percibidas, como prestadas y deven- 
gadas bajo su propio régimen : p. 398, 

S. Kt meca ni sino del sistema de reciprocidad jubila toria consiste en obligar a ln 
Caja ''otorgante de la prestación" a que compute servicios prestados, sucesiva o 
Mmnltáiieaineiitc, ba.jo el régimen de otra u otras Cajas, previo reconocimiento por 
é*las de dichos servicios: p. 198. 

RECLAMACION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Kerurso ordinario de apelación, 4. 

RECONSIDERACION 

Ver; Medidas disciplinarias, 1. 

RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. 

Ver; Constitneióu Xacinnnl, 26; Recurso extraordinario, 4, 3(1. 

RECURSO DE ACLARATORIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 74, 75, 

RECURSO DE AMPARO ('). 

1. [<a tutela del derecho invocado debe referirse enn sujeción de las pertinentes 
di m>osí i-iones de rorma (pie, en principio, snn excluycntes del remedio excepcional 
iic la demanda de amparo. 

Se aju.-ta a tal principio la sentencia que declara improcedente el recurso de 
amparo deducido —al misino tiempo qnc el recurso ennteneiosnndmini sicativo 
previsto por la ley— contra lo resolución de la Dirección de Vinos que. luego de 
tramitarse el sumario correspondiente, hizo efectiva la clausura impuesta n una 
bodega, par infracción a la ley 12.372 y al decreto-ley 4497/57: p. 5o. 

2. l-i existencia de vía legal para la tutela del derecho debatido excluye el proce- 
dimiento excepcional de la demanda de amparo. Tal es ío (pie sucede con la 
resolución de lo Suprema Corte de la Provincia de Hílenos Aires que declara 
improcedente el recurso deducido para ante ella, sin perjuicio que el peticionante 
ocurra por la vía que corresponda: p. 179. 



(1) Vrr 1mnb(.'.u: (Wliliiri.'.n KftdÓWA 10: JurWtedÓB y «impelum-in. 2«, 32 ; Rcruroo 
OAtrnn.n]in»Ho. I»i>. 200. 
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3. El recurso de amparo, iutcutadn romo ^implemento de ln apelación e\tni- 
ordinária, no acuerda jurisdicción especial a la Corte Suprema: p. 324. 

4. Como principio, ln existencia do vín legal para ta tutela del derecho debatido, 
aun clin lulo se le «signe fundamento constitucional, excluye el procedí miento excep- 
cional de ln demanda de amparo. 

En consecuencia, ésta nu procede si el recurrente — vicepresidente en ejrrricio de 
la piv>ideneia de ln sección Purrto.de la "Unión Ferroviaria", con sede en Santa 
Fe — pretende la restitución . del local social n bis autoridades que considera 
legítimas y de (pie formo parte, desalojando a una Comisión Ejecutiva Provisoria 
(pie habría sido de-iüitada. sesión sostiene, sin ajustarse u las disposiciones esta- 
totartaa : p. 4^:t. 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Costas. 1; Medida* disciplinaria*, 1, 2; Precios máximos. 2, .1; Recurso 
extraordinario, 70, 72, TU 78, 154, 1*9. 

RECURSO DE INAPLICABILIDAD DE LEY. 

Ver: Recurso extraordinario, 71, 77. 

RECURSO DE NULIDAD. 

1. Es improcedente el recurso de nulidad deducido contra la sentencia de alzada 
si no ha sido sustentado ante la f 'orte y no se advierte en el trámite do ln causa, 
ni en la forma del pionunr¡ami< ito, causal (pie autorice tal nulidad: p. 

RECURSO DE QUEJA ('). 

L La queja por denegación del recurso extraordinario debe ser Cumiaría en los 
términos del art. 15 de ln ley 4H. T,a omisión de dicho requisito no se subsana con 
la agregación de los recaudos usuales: p. 40. 

2. La omisión del funda mentó de la queja, exigid» por el art. 15 de la ley 48 
y la iurisprtidencia de lo Corte, no se suple agregando los recaudos de práctica : 
p. 55, 

5. El recurso de quejo ante la Corte Suprema presupone la denegatoria del 
extraordinario por lo que. no resultando de los autos que éste haya sido denegado, 
explícita o implícita metí te, correspondo desestimarlo: p. 297. 

RECURSO DE REPOSICION. 

Ver: lírrursn extraordinario, lili. 

RECURSO DE REVISION. 

Ver: Háheas corpas. 2; Recurso extraordinario, 176*. 



(1) í« mnil.iri): tttWoj.i. 1, i. 6: RwuriW> NCtrordinario. <í2. 1Ü0. 1!>7. lííO. 200. 
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IIK( TKSO EXTRAORDISARIÜ 



RECURSO EXTRAORDINARIO (') 



Atorada! ~H, 103, 

Absolución tU' posiciones en rebeldía: tdH. 
Accidente* «It-J trabajo: 8. 
AetM de autoridad nacional: 88. 

Aii ilación de auto*: 

Administrador do I» anecgfon: 
Á06-. ItS, Ntí. 
Agrimensor: fl;t. 
Alegato: 177. 

Amnistía: Mrt, 1**7, 129. 1W2, 
AnAliaia ■!<- miie«.ir«*: Í73. 
Apertura de callea: 121. 
A]mrti- «iii-íal : !I3. 

Arancel: «3. «4. m. i¡x, 113, 115, llii, HH<. 
ArLItrai de fútbol: US, 58. 
Arquitecto: 63, 

Arrendamiento* rumie»; tí, ft, ]], 47. 

Asociación ikl futí «1 argentino : 15, 58, 

Atocine ¡unes pTufeaionakU: 97, 126. US, 

Asueto jadlefal : 1ÍW, 

Autoridad nacional: 27. 

Asacar: Í2<fc * 

Himi-üM [.articula roe :t J, 128. 

t'njn ib- provisión anchi para n bogada ■ 
de til |«fi)v¡ju*i;i di- Buenoi Aire*: 7S. 

(Tunara fít- alijuÜiTM: .11, «1, 17t¡. 

(Vi muran t i : ■ • ■ i le» de u poinrjgnoH : 77. 

Cnninrn* puritanas do rirreiiiíi míen tus lu- 
niks: tí, £), 11, 47, 1(11. 

Cargo di* la i »rnr-hn : Mfi. 

Certíf ícímIoh módiens: 19. 

Gen de disposiciones de fuerza: 102. 

CVaionnHct: 01. 

Cinematógrafo: 140, 

Clausura de fáhrira: 1411, l'O, 

OMlgo civil: 7:t, lio, 147. 

Código i't- procedimientos civiles do Santa 
P«¡ 147. 

Coeflc-eiitv de acceso: 12 1. 

Coeficiente de urbaairaeion : 121. 

Compensación : 101», 130. 

Compraventa: 49, 

Condeno nindieional: 5ti. 

Condontinio: l.'l. 

Cúndonnrión dt> militas: 112. 14(5. 

Confesión; IOS. 

Confiscación; 190. 

Constitución do trlbuoalea provinciales: 
90, 142. 

Constitución \ai-i nal: 9. ;ift, 31, 131, 134, 
1-14, 

Constituciones provinciales; 4, 134, l-"". 
Contestación a )a demanda: 13, itífl, 177. 
Contrato do trabajo: 8, 39. 40, 42, 45, 54, 
KM. m, im, W£, 1T7. 



I initriitu social: 21. 

Contraverifieaelóp : 173. 

Convenciones colectivas de trabajo: 41, 44, 

43, 4S, 54. 
Corte Suprema: 29, fi4, 171. 
Cosa jugada : SI, ti« f «1. 
lóalas: 2». <I3, 181. 
Cuestión abstracta: 10. 17. 
Cuestión federal: 75, !4it, 
cuestiones comprendidas en él escrito do 

interposición del recurso: i;itl. 

Tielüdo proceso; 140. 

t'oclurntorin de heredero*: 147. 

Peerctos provinciales: 1 SI. 

iVfotisn ni juicio: 11, 47, KH, 141. 142, 

m, 15S, 153, KÍ4, 173. 
Polilos: ,")(!. 
I »<•] itom comunes: ¡18, 
Demanda: 13, 
rti-malii' i hipotética : 1H3. 
hoiii-^ai'inn dfl fucrií federal: 155. 
I)e|<artaii]eiitt) del trabajo do )n prdtbieia 

de ítai'tin» Aires: 5. 

Derecho de propiedad! 7, 45, 137, 138, 

151, 170, 177. 
MiTfflio d«t trabajo: 54. 
Ikrt'dmx de leri-1-ron: 12. 
Mr n i£iirimi de la ley: 52, 
llena lo jo: !■, 151. 

Deaerci^n del reeurto; "o, 72, 134, 

lm»Í*tiiii¡i<aTo: 57. 

Deaptdo: 40, 42, 104, 136, 102, 177. 

Deteiieii'm de j»'rHnnas: 1S. 

Direeeifin <le policía iTOiitinika de la ]t«- 

vineia de IbienoH Airea: 112. 
Direeeión de iireeíuN y abaateciatiento de 

la prorineia de Mendoza: 4. 
JMroeriim jiooonil impositiva: £2, lgfi, 

I n". 

Dirijtentffi premíales: 42. 
DUerepaneia ron la interpretación judí- 
cinl: W. 

Ih" solución rulpablc , del contrato laboral: 
3fl. 

Domicilio; ]10, 147. 

Ilii|ilicacióii de la indemnización por dos- 
l>Ído: 40. 

Rdieto [ioliri.il: 181. 

Efecto lilicratorin <lel papo: 45. 

Kjofticmii de atrnteneiiL : SI, 111, lflO. 

K.ítvueióa liíjioteoaria : 130. 

Eleecfonci mtinicipalea; 25, 20, 133, Ifió. 

FTtiiplendim riviteti: 1, 

Kmjtleai'os militaron: 1, 

Knipkanlos nacionaJet: 1. 



(II Ver tninl.iíii: ti.-.Bti.jo. a. i, Jiirli.li.-fi.lti y r nnll m<-n.-l». 11, 30. 30; Ley da M-llo», 1: 
£*TtMM i«ollti.n«. t; li<-uF«i ilc «niiinro. I ; ItwurM de iiucjn. 3 



RECUBSO ESI 

Enólogo: 27, 31. 
Ki|U¡<hi[i: 198. 

Equivalencia profesional: 31. 
Error: (Jtf, 

Error en la sentencia : 49, 
Krrur material: 74. 
Estabilidad: 42. 

restablecimientos vitivinícolas; 31. 
Es tufa: 119, 

Estatuto dd periodista: 104. 

Excepciones: 23, 11», H¡4, 

Exhorto: ]*('. 187. 

Expediente administrativo: 124. 

Expresión df agrarios: 70, 72, 7fi, 178. 

Expropiat-ión ; 57, 92, 121, 125. 

Facultad de ingeniería qttlmiea de la uní- 

versidnd del Litoral: 27. 
Falta de .ción: 91, itu. 
Falta di- personería: 23. 
Faltas y contravenciones: 181, 
Fallecimiento del beneficiario del babeas 

corpas: [t¡. 
Fallo plena rio: 45, 77, 114, 
Fondo do á-tiiiK-rrio : 1 40. 
Forma de loa actos jurídicos: "3. 

(■ohernadorc* de provincia: 4. 
finhierno federal: 20. 
Cratii'lcucióri: 39. 
(iruvamen; USO. 

Habens eorpns: 10. 1S. 
Honorario*; 20, 67, 113, lió, llft, lis, 
127. 

Honorario! de abogados y procuradores: 
CS, G9. 139, 19». 

Identificación do mercadería*: 173. 
Igualdad: 8, 15. 131, 152, 153. 
Imprecisión en la fijación de la condeno: 
111. 

Impuesto A las ventas: 1(19, 170. 
Impuesto n les réditos: 22, 180. 
Infidente!*; 28, 91. 

liiroiistitucinnnlidad de leyes provinciales: 
184. 

Incorporación oficiosa de la cuestión fe- 
deral: 17í. 

Indeiuuixnción por despido: 138. 

Informo pericial: 103. 

Informes: 13. 

Ingenien): di!. 

Ingeniero químico: 27, 31. 

Ingenio azucarero: 124. 

Inmuebles: 121, 151, 163. 

Inspección ocular: 124. 

Instituto de previsión snrinl de lo provin- 
cia de Rítenos Aires: 59. 

Instituto nacional de previsión social; 19, 
23. 

Integración y funcionamiento de tribuna- 
les locales; 84, 83. 
Interdicto: 163. 
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Interposición en furnia condicionada: 191. 
Interposición en forma subsidiaria: 189. 
Interpretación de la ley: 35, 3fi. 
Interpretación de leyes procesales: 147. 
Jnterjiretación del Código penal: "«6. 

invalide*: 19. 

Jornada legal de trabajo: ,15. 

Jornaleros: 3.*, :i(i. 

Jubilación de abogados: 78. 

Jueces: 99. 144. 

Jueces naturales: 85. 

.Pilen tic Taitas: 18], 

Juez electoral: 153. 

Juicio crimina i: .',>;. 

Juicio de apremio: 24. 

Juicio de consig tuición: 9. 

Juicio ejecutivo; ¡II, 159. 

.Inicio ordinario; lt¡0. 

-Inicio sucesorio: 110. 

.finita tle verificación y graduación de 

créditos: 150. 
Jimia electoral de la provincia de Santa, 

IV ; 2í¡, tflffi; 
Jurisdicción v competencia: 24, 81, 78 

11(1. 137, 142, 147, 15ti, 157. 
Jurisprudencia: 122. 

Jurisprudencia contradictoria: 29, 77, 136, 
17*, 

Justicia nacional: loo*. 

.Justicia provincial: 4, 7X, 90, 142, 154. 

Labor profesional: 113. 
Lanzamiento: H, 12, 40. 
Legislación común; 4H. 
Legislación del trabajo : 5, 48. 
Lentes corneales: 94. 
Ley: 144. 

Leyes comunes: 97. 

Leyes de emergencia sobre locución: 182. 
Leyes federales: 25. 
Leyes laborales: 41. 
Leyes Incales nacionales ; 25. 
Leyes procesales: S4, 85. 
Leyes (procesales torales; 73. 
Leves provinciales: 1.14, 158, 181, 184. 
Libertad de comercio: 135. 
Licitación pública: 13.". 
Litiscont estación: 33, 88, 10o\ 
Locación de cosas: 50, 51, 53, 117, 151, 
I7«,^2. 

Mandamiento; 120. 

Marcas de. fábrica : 123, 179. 

Meciinieos: 35, 3(i. 

Medirla de no innovar: lfll, Ili2, 103, 201. 
Medidas pnro inejur proveer: 
Medidas preventivas: 140. 
Memorial presentado fuera de termino: 
134. 

Mérito de la lrilmr profesional : 139. 
M.oito del juicio: 67, fi8, 118, 139. 
Muestras: 173. 
Multa administrativa: 30. 
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Multo*: 24, 112, V&t ue - 
Muilíi -ipulidnib 140. 

tí«jltg«urífl! ni. 

Nombre comercial: il, 123, |S£. 
Nombre di' lus partios políticos: 26, 133, 
165, 

Notificación; 187, 

Nulidad: 9Í. 

Nulidad procesal: 73, 83, 87, 201. 

Obra social de sindicato: 3», 43, 07, 12Ü, 

14«i. 
Oficio: 187. 

Oposición «fi* tercerea: 12, 41», 1211, 
Ordenanzas muuicip-iles; Il'1. 
Organismos udiuiuislralivus con funciones 
judiciales: 

Offcajdsncl6n de luí* poderes locales; 153. 
Pujío: 45. 

Pago de haberes: 34, 128 
Pago ] nrcial : UIO. 
I':ihd previo de ta umita: a». 
Pago retroactivo de d herencia* di- sala- 
rios: 48. 
Partes: 23, 1*7. 

Partid eiulistn: 2<i. 

Partidos políticos; 25, 133, 1*5, llíó, 

Pal en te de invención: !<4. 

Pena df cumplimiento efettivoi 5fl. 

Pean únii-.i; 

Pensión : 59. 

Pericia: 19, 111, 124. 

Pericia contable: 133. 

Periodistas: m4. 

Persecución política » uremia I: !H>. 

Plato: 187. 

Puliría de vino*: 24. 

Posesión: 103, 

Prca vire: i 01. 

Precios máximos: 4, 112, 1 -I ti. 

Prescripción: 21, Hi.'¡. 

Prescripción parcial: 111. 

Presunción di' veracidad de los hecho* ; 

Principio do reserva: 12», 113, 144, 1(14. 
Vi < cedimiento: 04. 
Procedimiento administrativo; 173. 
Procedimiento de ofii-ío: 140, 
Procedimiento laboral: 85. 
Procurador fiscal: 24. 
Productores de seguros: 95. 
Profesores universitarios: 2. 
Propiedad horizontal: 33, 37. 
Provincias : 25, 

Prueba; 10, 13¿ 1». 93, 103, 111, 117. 124, 
1 10, lil, 152; 108, 

Publicidad: !■+, 134. 

Querella! hi4. 
Qüiebm: 140. litó. 



Reajuste de , ' "uiierca: 17fi. 
Reajuste de jornales: 8. 
Rebeldía: 7, 152. 

Secano contenrtosoadiHlinstrativo: 30. 

Recurso de aclaratoria: 74, 75. 

decurso de amparo: 108, 2>w. 

RerurfMi de apelación: 7H, 72, 7(1, 78, 134. 

Reenrso de f|iieja: lOli, 107, ¡Hit, 20(1, 

Recurso de reposición : 

Recurso de revisión! 170. 

Recurso ordinario de apelación: 14, .17. 

Recll i d< i I:i ¡ ':iiliio improcedentes; 7!». 

1?i'i-iik,-M'LÚii de jueces provinciales: W. 

Registro do técnico* en enología de Men- 
doza: 27, SÍ. 

Reglamentación: 97, 170, 171. 

Reglamento para Ja juallcia nacional: 20, 
77. 134. 

Regulación : 20, <i7, 74. 118, 13*>, 
Regulación de honorarios: U4. 
Reincorporación: 3*, 128. 
Reincorporación de obreros despedidos; 
H52. 

Remisión de autos: 82, 137. 
Rescisión di' i'oiilmto: 40, 
Resolución abstracta: 18. 
Resolución administrativa! 50, loo. 
Resoluciones administratiTas de carácter 

judicial: 3, 61. 
Resoluciones adiainistrntiias detraídas del 

connchniento judicial: 1. 
RetrORctívidad: 45, 48. 
Revalidación: 105. 

Kabado iujílós: 184. 

Malario: 42. 45, 48, 54, 103. 153. 

Salud pública: 14». 

Secreto ib* las declaraciones jaradas: 22, 

tfifii 
Seguro: 05, 
Sentencia : 73, 73, 

Sentencia arbitraria: 5íl f 88, 172, 174, 175, 
180. 

Sentencia confirmatoria por sos funda- 
mentos: 180. 
Sentencia de remate: 130. 
Sentencia firme : 305. 
Sentencia inconstitucional: 32. 
Sindicato: 3,\ 43, P7, 120, 148, 
Síndico: 1 50. 

Sobreseimiento provisional; 4(1. 119. 

Sociedad colectiva: 46. 

Sociedad de responsabilidad limitada: 01. 

Solidaridad: 4(1. 

Saliiuipiiliijos; )17, 182. 

SiiMm-aelÓit: 117, 182. 

Subterráneos : 55. 

Sucesión: 24, 01. 

Sucesión iniciada por acreedor: 110, 147. 
Sucesor: P!, 

suministros: 135. 

Suprema corle de justicia de la provincia 
<le lineaos Aires: 50, 78, 154. 
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Suspensión de I«b juicios de desalojo: 11, 

47, 50, 03, 188. 
Tf-m-ros: 12, 121), 140, 1ST. 
Testigos: 13. 
Tfarffl ejecutivo: ICO. 
Titllil) llllivcmtario: ln.". 
Tr:il»:ijn í ri«;t luliro : .m. 124. 
Trilumal de negaros, reaseguro*. capltaK- 

zaiión v ahorro: "ti. 
Tribunal nlcno: 20. 

Tribunales di- la Capital Federal: l.lfi, 
1.17. 

Tribunales del tralm.io: H4, til>, 7lí, i:¡7, 

la?. 

Reqaiaitot comunes. 

Tribunal de justicia. 



t'nivcrsidad de Buenos Airea: 31. 
I tiU t rüid.nd de Córdoba; 31. 
l'iuverHÍil:id del Litoral: 31. 
I'niieritidnd extranjera: 10"». 
Cyo del nombre comercial cuestionada: 
I2X 

I"s(ir¡i!ieii">ii di- patéate de invención : 94, 

Valor locativo del inmueble: 51. 
Valor objetivo: 03, 
V:ihir real: 121. 
Vinos: 24, 27. U\ 31. 

Zafra: 124. 



1. El rffaiw» extraordinario sólo procede respecto de resoluciones de funcionarios 
administrativos cumulo ésins ejercen atribuciones judiciales «torgudns por ley e 
i rre visibles por vía de acción o de recurso, vak decir, las que en el orden rebullir 
de Iris* instituciones son propia» de los jueces. Entre ellas no figura la calificación 
de loa empleado» nacionales sean civiles o militares, ni lo atinente n su promoción 
o cesación en sus cargos : p. 302. 

2. El recurso extraordinario, respecto de resoluciones de funcionarios adminis- 
trativos, sólo procede cuando éstos desempeñan funciones judiciales, atribuidas 
por ley y con carácter final. Por tales funciones deben entenderse las que, en 
el urden regular de las instituciones, son propias de los jueces, entre las que no 
figuran las atinentes ni proceso de selección y nombramiento de los profesores 
universitarios: p. 427. 

3. El recurso extraordinario, respecto de resoluciones administrativas, sólo pro- 
icde cuando aquéllas han sido dictadas en ejercicio de facultades judiciales otorga- 
das por ley c irrevisihies por v(a de neeión o de recurso : p. 448. 

4. No procede el recurso extraordinario cuando na se desconoce que 1a resolución 
de) Gobernador, confirmatoria del pronunciamiento de la Dirección de Precios y 
Abastecimiento que aplicó una multa por infracción a la ley 12.830, es susceptible 
de ser revisada por la vía contencíosoadministratira del art. 46 del decreto-ley 
3150/57 de la Provincia de Mendoza. Ello es así tonto más sí el derecho del 
recurrente, de conformidad con bis normas inobservadas de la Constitución pro- 
vincial, puede ser objeto de tutela judicial en el orden local: p. 448. 

Cuestión Justiciable, 

8. Ln resolución con carácter genérico referente al alcance de preceptos de las 
leyes laborales, realizada por el Departa mentó del Trabajo de la Provincia de 
Buenos Aires, no es equiparable a sentencia judicial a los fines del recurso extra- 
ordinario. Ello sin perjuicio de las acciones o recursos a que pueda hnber lugar 
con motivo de la aplicación concreta de la resolución cuestionada : p. 2!>4. 

Gravamen. 

6. Ln admisión del conocimiento en la causa de los tribunales paritarios inhabilita 
para su posterior impugnación constitucional: p. 30. 

7. El recurso extraordinario no procede cuando el agravio constitucional en que 
se lo funda proviene de la propia conducta discrecional del recurrente. 

Es lo que ocurre si el demandado, que no contestó la demanda ni ofreció pruebas, 
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impugna el 11 ti. 62 del Hwrrto-ley 32.347/44 (ley 12.948) como violiitorío del 
derecho de propiedad en los casos en que tampoco media prueba de la contraparte: 
p. 178. 

8. El patrón que ha sido condenado n fincar mi» suma en coneepto de reajuste 
de jornales, u raír, de ln incapacidad ocasionada a un obrero eoino consecuencia 
de mi accidente de trabajo, carece de interés legítimo pura cuestionar, por vía del 
recurso extraordinario y con fundamento en el nrt. 16 de la Constitución S'ocional, 
ln distinción irrazonable que se alexia establece la ley entre distintas clases de 
accidentados: p. 220. 

9. circunstancia de liabcr iniciado los recurrentes juicio de consignación nnte 
las Cámaras Paritarias de Arrendamientos y Aparcerías Rurales, enn anterioridad 
A ln cniisn por desalojo de cuya sentencia apelan, tes priva de interés para deducir 
recurso extraordinario enn fundamento en la iticoristilncioiuiürind de los mencio- 
nados organismos: p. 265, 

10. Li decisión de lo» jueces u órganos administrativo!; en el juicio, aceren di 1 la 
procedencia n improcedencia de lina medula de prueba por entender que ella es 
i lie lien/ a los fines, del juzgamiento de la cuestión debatida, es ajena, en principio, 
a la competencia que la Corte Suprema ejerce con motivo del recurso extra- 
ordinario; p. 354. 

11. Si el alegado desconocimiento de la defensa en juicio se funda en que la 
Cámara Regional entregó al actor testimonio de Ifl sentencia de desalojo, lo que 
posibilitó el efectivo lanzamiento del recurrente cuando aún no se había resuelto 
su pedido de paralización de la acción, basado en el urt, 19 de lu ley 13.246 y 
ilecri'to-Iey 2188/57; y ¡urgiendo de autos que la sentencia de la causa se fundó 
en la interpretación, no tachada de arbitraria, de normas no calificadas como 
inválidas, el agravio resulta teórico y no corresponde pronuncia miento alguno ante 
la falla de interés jurídico del apelante: p. 357. 

12. Es prematuro el recurso extraordinario contra el pronuncia miento que 
ordena el lanzamiento dejando a salvo los derechos de terceros. En efecto, en el 
supuesto de una eventual oposición, ésta lm de ser motivo de oportuna decisión 
judicial: p. 384. 

13. Es improcedente el recurso extraordinario si el recurrente consintió el noto 
denegatorio dn la prueba de informes ofrecida y, además, no se señala el interés 
fundamental de la declaración de un testigo, interés que no resulta verosímil 
teniendo en cuenta los tén.,inos de ln demanda y de ln contestación: p. 442. 

14. Es improcedente el recurso extraordinario contra ln sentencia respecto de la 
cual lia sido liien concedido el recurso ordinario de apelación: p. 554. 

15. La Asociación del Kútbol Argentino carece de interés jurídico para cuestio- 
nar, por vía del recurso extraordinario fundado en la garantía de la igualdad, 
ln distinción entre los arbitros efectuada por la sentencia apelada: p. 563. 

Subsistencia de los requisito». 

16. El fallecimiento de ln persona ¡i cuyo favor filé deducido el recurso de babeas 
coquis convierte en nhstracto la sentencia pedida a la Corte Suprema sobre su 
procedencia, sin perjuicio de las acciones a que el peticionante se crea con derecho 
o de las medidas a que pueda haber lugar: p. 146. 

17. No corresponde pronunciamiento alguno de ln Corte Suprema en los su- 
puestos en que las circunstancias sobrevinientcs han tomado inútil la decisión 
pendiente: p. 146. 

18. Si el detenido ha sido puesto en libertad antes «le que 1« Corte Suprema 
resuelva el babeas coipiis sometido a su conocimiento mediante el recurso extra- 
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ordinario, rio corresponde dictar pronunciamiento alguno sohre las cuestiones 
planteadas en ul recurso, sin» declarar su improcedencia: p. 30.1. 

Requisitos propios. 
Cuestión federal. 

CtírittioHcs fedérale* .«¿nip/r.-*. 
Int«rprcUcl6ti de U Conutltiiclcn XacloD*]. 

19. Procede el recurso extraordinario con fundamento en el art. 1H ile la Consti- 
tución Nacional y corresponde revocar En sentencia confirmatoria ile la resolución 
administrativa nue denegó la .inhibición por invalidez si el recurrente ha acompa- 
ñado <-erti tirados médico* que excluyen, "prima, fneie", la arbitrariedad de sus 
pretcnsiones, y el pronunciamiento del Instituto Nacional de Previsión Social 
Im sido dictado con base en los dictámenes de sus facultativos, carentes de las 
características formales fie peritaciones fundadas. La causa debe volver a la Cá- 
marii del Traba jo para cpic reasuma mi jurisdicción y dicte nuevo fallo por la 
Sala inic sigue en orden de tumo, con arreglo a la sentencia de la Corte : p. 78. 

20. Procede el recurso extra ordinario cuando se. impugna una regulación de 
honorarios, por razón de su monto sobre base constitucional prÍMtt farir fundada : 
p. 430. 

Interpretación de lai leyee fedérale*. 

21. Ks improcedente el recurso extraordinario si no se ha ciicstinnndo en forma 
explícita la intel ; rencia atribuida por el tribunal de alzada ul art. 44 de la ley 
3075 en el sentido de que, aun cuando la demandada hubiera modifieado su con- 
trato social, es igualmente aplicable el plazo de prescripción de un año del nombre 
comercial, que yu se hallaba cumplido, si no ha habido un cambio real del giro 
del negocio: p. 189. 

22. Procede el recurso extraordinario interpuesto por la Dirección (leneral Im- 
positiva, con fundamento en el nrt. 100 de In ley 11.683 (T. 0. en 1950), contra 
id auto «¡lie. al obligarla a informar sobre si una fimin se encuentra inscripta 
como contribuyente y, en caso afirmativo, sobre si determinad» persona figura 
eomo integrante de la misma, frustra el derecho federal invocado por dicha repar- 
tición : p. 221. 

Leyes federales ño carsicter procesal. 

23. Dilucidar quiénes son parte en un juicio es ajeno a tu instancia extraordinaria. 
Sin embargo, si el a f ¡lindo de nnn Caja nacional de previsión nn ha tenido opor- 
tunidad procesal anterior de cuestionar la capacidad del Instituto Xneionnl de 
Previsión Social para estar en juicio como contraparte de los afiliados cuando 
cslos recurren de sus decisiones, corresponde que la Corte se pronuncie sobre la 
laltn de personerin planteada : p. 308. 

24. Procede el recurso extraordinario cuando, habiéndose declarado incompetente 
la justicia federal para conocer en el apremio deducido por el fisco contrn una 
sucesión y que persigne el cobro de una multa por infracción a la ley de vinos, lo 
atinente a I» personerin del Procurador Fiscal de Primero Instancia para inter- 
jMUier dicho recurso ante la Cámara respectiva, base sobre la cual aquél fué de- 
negado, puede afectar las instituciones para cuya tutela ha sido establecida la 
apelación del art. 14 de la ley 48: p, 400. 

Leve* de carácter federal y local. 

25. La invocación, en el pronunciamiento de In Junta Electoral de la Provincia 
de Santa Fe, que versa sobre los recaudos legales a cumplir en cnanto al nombre 
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¡>or un partido político, a objeto de su participación en elecciones municipales» del 
decretp-ley 1SMU4/56 en el orden IochI, no excede de lo que es propio de las 
autoridades también hu eles y no auton/n ln apertura del recurso extraordinario 
por razón del carácter federal que le corresponde cu cnanto hace n su aplicación 
con alcance nacional (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alfredo Orgnz y del 
Señor Ministro Ibictor Don Benjamín Villegas Basnvilbnsn) : p. 280, 

26. I*i resolución dictada por ln Junta KÍcctoral de la Provincia de Snnta Fe, 
luir la que so dispone (|ue dos fracciones de un partido político procedan n fljs- 
timn¡ii>r mediante un aditamento al nomhrc piirtidnrio. circunscrita como cstíí n 
autorizar la participación circunstancial de dichas fracciones en elecciones muni- 
cipales, constituye un neto referido exclusivamente a ln integración de poderes 
locales, no nfcctn las facultades del Gobierno Fedenil y es ajena a ln rotiiphencia 
de tn Corte en instancia extraordinaria (Voto de los Señores Ministra Doctores 
Don Aristóbulo D. Arara de Lnnindrid y Don Julio Oyhnnnrtc) : p. 200. 

interpretación de otras narmaa y acto* federales, 

27. El informe del Decano Interventor de la Facultad dp Ingeniería Química de 
la Universidad del litoral, quien afirma ignc el títnlo de Ingeniero Químico otor- 
gado por dicha Universidad Nacional, habilita para desempeñnr Ins tareas que 
i-umplcn los técnicos en Enología, informe producido en el cuso como una mera 
declaración o manifestación desprovista de toda referencia a disposiciones o reso- 
lUciones que la sustenten, no basla pura tener |x>r acreditada la existencia de un 
acto de autoridad de ln Xarióu que pudiera estimarse cuestionado en los términos 
del art. 14, ine. 1?, de la ley 43, ante la negativa de las autoridades lóenles de 
proceder a ta inscripción del recurrente en el Registro de Técnicos en Enología de 
la Provincia de Mendoza: p. 127. 

28. Ln sentencia de la Cámara q.ie no hace lugar a la decisión pedida en materia 
de ci*s!ns, por considerar el punto r inri do por el falto dictado anteriormente en ln 
cansa por ln Corte, aun cuando éstn no se haya pronunciado explícitamente sobre 
el mismo, es insusceptilde de recurso extraordinario con fundamento en el deseo- 
nori miento de un neto de autoridad nacional. Ello es así en razón de que. debido 
al a trance «pie debe atribuirse ni silencio de ln Corte en materia de costas, ha 
quedado resuelto en las instancias ordinarias que las correspondientes n la 
incidencia decidida por el Tribunal deben pagarse en el orden causado, lo cual no 
« Tecla» en el caso, al pronunciamiento dictado por la Corte: p. 209. 

29. Ln sentencia de la Corte que, anulando la decisión de la Cámara, declara 
qqe la causa debe Tallarse conforme al art. 11.1 del Kcglnmcnro pnrn la Justicia 
Nacional, no impone necesariamente que el nuevo pronunciamiento delia dictarse 
en tribunal pleno. Por ello, no procede el recurso extraordinario fundado en el 
desconocimiento de lo resuelto por ln Corte, contra la sentencia de la Cámnrn que, 
en razón de no subsistir ln anterior contradicción de jurisprudencia n ln fecha de 
dictarse el nuevo tallo, se expide por una sola Sala: p. 432. 

Cu t j¡ i \on > i» federah x cí>irqríc jtm. 
Iiiconitltucionaildid de Hcrmai y »no<t niclonalM. 

30. Procede t i n'i'urso extraordinario si. desconociéndose validez constitucional n 
tn norma del art. 8 de! decreto-ley 44!)"/;". se admite el recurso cnritcncioso- 
nilmihi-trativo sin c| requisito del pagó previo de Ir multa administrativa : p. 425. 

InconatUnclonalldad de norma» j actoi provincial*!. 

31. La pretcnsión del recurrente , de que el título de Ingeniero Químico —cuya 
equivalencia profesional con el de Enólogo no se acreditó — le ntribtiye derecho 
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n desempeñarse como di rector técnico de establecimientos vitivinícola.- en ln Pro- 
vincia de Sfehdoza, n« encuentra fundamento en las leyes 1">!>7, 3271 y 10,861, 
referentes a las 1" diversidades do Buenos Aires. Córdoba y Litoral. 
Xo resulta atendible, a-ti consecuencia, el argumento de <|tie la ley 2245 de la 
Provincia de Mendoza, en cuya virtud se negó al apelante la inscripción en ol 
Registro de técnicos pn Knologút, violo ol art. ¡11 de 1» I*ey Fundamental por 
i-uiit niriíir lo dispuesto on dichas leyes nacionales : p. 127. 

32, Ijí Incluí rio iiiconstituciomilidnd de lti sentencia no os, en principio, suficiente 
parn ol otorgamiento del recurso extraordinario: p. 251. 

Cuestiones no federales. 

Interpretación th mirinu* y nrtm r'tmimrit. 

S3. Ln determinación de las cuestiones comprendidas on o! pleito, as! como lü 

¡.predación <U> hn liedlos do la causa y ln aplicación o interpretación de ln ley 
13.512, son puntos de carácter rió I'- dprnl. ájenos n hi jurisdicción extraordinaria 
do la Corto: p. 43. 

34. Xo procede ol recurso o\trnoi -dina rio contra la sentencia une, por interpre- 
tación do la ley 12.037 y del derroto 20.2138/40. lime lugar a l-ii reincorporación 
de un empicado baneario y id prnin do ludieres, nn mediando tirhitrnricd¡ d : p. 45. 

35. Ks ¡it- derecho común, n.jeti¡i n la iuslnnciu extraordinaria, la cuestión de si 
lü prescripción do salarios do los jornaleros y mecánicos so "rige por el nrt. S47, 
inr*. 2?. riel Código rio Conten ió, o por el nrt. 4fl:iT> del Código Civil. No contraria 
esto conclusión lo establecido por el nrt. 21H, ¡ne. 4"*, del Código de Comercio, 
desde rpio dicho inciso sólo contiene muí regla ríe carácter intorprelntívo no exclu- 
siva do hi ley comercial, sino también común n ln ley eivil. I/i dceJido por la 
sentencia no guarda, pues, relación inmediata y direetn pon las garantías consti- 
tucionales de lo igualdad, del doroelio de trabajar y ejercer itidustvin lícita y o 
las condiciones dignos do tralmjo: p. 84. 

36. Ks de derecho coiih'iii, ajena n ln instancia extraordinaria, ln cuestión de d 
la presen pción de salarios do los jornn leras y mecánicos se rime por el nrt. S47, 
ínc. 2"', del Código do Comercio, o por el nrt. 4088 del Código Civil. So contraría 
esta conclusión lo establecido por el art. 21 8, ine. 4". del Ci'Hligo de Comercio, 
desrle <pie diclio inciso sólo contieno imn regla de cnráetor interpretativo no exr'ln- 
siva de la ley comereinl, sino también comi'm a la ley eivil. Lo decidid» por ln 
sentencia no guarda, pues, relación directa e inmedinta con las garantías consti- 
tucionales de la ¡maldad, riel derecho de trabajar y ejen'er industria lieitn y a ln» 
condiciono* dignas de trabajo: p. 124. 

37. Ijii interpretación y npliención al caso de las normas lógales vigentes sobre 
el résñtiioii do la propiedad horizontal son ajenos a la instancia extraordinaria : 
p. 145. 

38. Ks improcedente el recurso extraordinario contra ln sentencia qüC, por inter- 
]m>tncióu del decreto 2.'l.8ó2/ló, baco limar al eobni ilr- la contiibiición n la obni 
sneial de una asocinción pnit'osinnnl de trabajadores, tanto inás si el decreto 
7100 M, cuestionado por el recurrente, no lia sido aplicado en el caso: p. 102. 

39. Ijo atinente ni régimen legal ríe Ins gratificaciones y n sus electos cu caso 
de disolución culpable del contrato Inboral es cuestión de derecho común, propio 
de los jueces dr- ln causa v extraña a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: 

p. im, 

40. Ks materia do derecho común determinar si el decreto-ley 33.302/45 (ley 
12.02T) duplicó sólo el máximo de lo indemnización por despido — $ 500 m/n. 



6*0 KKdlüíO EXTK.\OKr>IXARIf> 

I 

\*v ttñ» fc fenicio en el régimen de ta ley 11.72Í1— , n si la duplicación alcanza 
(mullir». roiiH» -e ha resuelta en el caso, iil mínimo de un mes; p, 2ÓT), 

41. K« materia ajena a la instancia extraordinaria 1» .mil. vemt sñhre puntos de 
beeho y de derecho fin; ««no ] n iniorpretaeión y aplicación de las leve* labó- 
rale, y de ¡«k invenciones colectiva* de trabajo. Xo importa (pie se invoque la 
mirnntm di- la propiedad, sj no guarda relación directa o inmediata cmi 1» materia 
ilel pronunciamiento: p. 2H(l, 

12, La sentencia que, interpretando el a», 18 del derreto-lev 0270/56, declara 
qne <i*mw|hiiulp p«irar al dirigente i-rcniial m. reincorpora dñ i, NU « tarea* "loa 
salario* correspondientes al período di- un año durante el nuil la ley le ns«n»m 
estabilidad, tiene hindninrntos de hecho y prueba y de derecho enrriiín, irrevisibbs 
en I» in-taiicm eslra-o-dinaria. No importa i t ue se invoque la tarantín di' la igual- 
dad, que carece dé relación directa .• inmediata e»u la niatetía del nróhuneia- 
lito: p. 2MÍ). 1 

43. Ks improcedente H recurso estraurdinnrin contra la sentencia que, por Ínter- 
pr- radón del docrcto-ley 2*858/1$ Hace limar al eoliro do la «■ontrihnr-iÓn patro- 
nal a la obra social de una asociación do trabajadores: p. 288. 

44. N\, da limar a reeuiw» extraordinario la i ntei punción /aplicación de las 
comenchuirs colectivas de trabajo y de la ley 14.2-10 : p. 203. 

i¡y. Aunque se invoque el efecto liberatorio del ]mw y la garantía eon<*i,ta»ioittü 
ile la propiedad, no pt„cedo el recurso extraordinario contra la sentencia une 
nim-a tal efecto a los pagos efcet aados a Iba actores — eiiva* relaciones laborales 
<h«i la demandada cesaron en junio y noviembro de 1956- fundándose puní ello. 
«I remitirse a un Pallo plenario sobra <'l punto, en la intérpictaeidii de normas no 
ferales, como el decreto-ley 2739/5$ y el convenio colativo de diciembre 
de ese año. que estableció aumentos eon efi'eto retroactivo al V de febrero de Ifíófl- 
p. .'UX'. 

46. }4i* ettestiones referentes al aleante del sobresei miento provisorio v a la inter- 
pretación de los art*. 404, 405 y concordantes del Código de Procedimientos en lo 

( ml v f '» «'¡«I y 21 de la ley 14.237, así como también a los efectos de In solidan- 

dad entre Ta sociedad eolerliva y los socios «pie la integran, no revisten enriieter 
ledend: p. 329, , 

47. U interpretación del art. líl de la ley 13.246 es materia propia de los jueces 
de la cansa, pnr tratarse dn un precepto do derecho común. Carece, en eonseeuen- 
eia. de relación directa inmediata con lo resuelto la garantía dt-1 art. lft de la 
Conatitucíón Jíacíonal: p, 367. 

48. [m legislación vigente en materia laboral es de derecho común y sn nplirn- 
« inii un da íngar a recurso extraordinario. Kilo ocurre con ln sentencio qne, t'un- 
dada en la interpretaí-mn y alcance que atribuya al deeivtodey 27M/f)6, acuerdo 
efecto retroactivo » bis cláusulas de un convenio eoícctivo de trabajo y dispone 
se paguen difereneias de salarios a un obrero cuyo contrato se había extinguido 
a la fwlia de tiroiar-e la convención mencionada: p. 3H1. 

49. Kl error ¡uridb-n <pn>, en pivsencia de lo dispuesto por el art. .1270 del Código 
Civil, -.c imptitii al prmi inicia miento di- la CAmara en euaiito. al confirmar la re«o- 

1 Sn Í*W q»*' decreta el lanzamiento de ln eompntdora vencida en el juieio 

*le rescisión, díspi qne la medida se cumpla riempré qne no medie opo>ieión de 

lorevn». <m punto ajeno a la jurisdicción extraordinaria de la fjorte: p. 3S4. 

50. Iai pretensión de que las leyes K4:í* y 14.442, prorrogada* por la ley 14.4ó« t 
requieren la paral i lición de todo juicio de desalojo, ron indiferencia n la causol 
que lo motiva y at litllln invocado por la rcenrrente, no plantea cuestión federal 
bastante para sustrutar la apelación extraordiriaria : p. 3S7. 
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51. El pronunciamiento tptc, mu fundamentos de heclio y i]i> derecho común y 
proecsal suficientes para gasten tarto, declara que los tribunales de justicia nmwn 
de rnuipctcm-tn puní rever las conclusiones firmes de la Cámara de Alquileres relé- 
rentes ni valor locativo de un inmueble, tm irrcvisihlc en la iiutnncia extraordina- 
ria : p, 388. 

52. No ilii limar ;i recurso extraordinario con fundamento en el art tí", ine. 11, 
de la Constitución Nacional, el punto referente a la alegada den ilación de normas. 

comunes por otras de ignál naturaleza: p, A l-J. 

53. Decidir -i la caiisu debe i iinsidefiir-c n un - i idu n lais prescripciones ile 

la ley 14.43H. esto es. s¡ el litigio versa im «di re la existencia de mi vínculo r-nii- 
tractuul sujeto al régimen de los decretos- leyes Jlsti .i7. 9840/57 y ilílSI/57, es 
facultad reservada, en prilK-ipiit, i! los jueces de la causa : p. 44!!. 

54. l*a interpretación y aplicación de les dec retos H!t/5S y 3647/53 es materia 
ajena n la instaneia extraordinaria: p. 4í)l. 

55. No incumbe a la Corte Suprema revisor, en la instancia extraordinaria, la 
- interpretación que la Cámara del Traba jo Ita dudo, sin arbitrariedad, al decreto 

10,677/46: p. 492. 

56. Son cuestiones de hecho y de derecho común, propias de los jueees de la 
causa, tanto la i|ite se refiere a la interpretación y aplicación de los iirts. 27 y 5K 
del Código IVnol. como » las circunstancias que, a juicio de la Cámara, justifican 
la imposición de una pena de cumplimiento efectivo; p. 540. 

57. Ib'cidir si en un juieio expiopiatorio se hn perfeccionado o m> el desistimien- 
to, a los fines de la aplicación del decreto-lev 14.806/57, es cuestión de derecho 
rom ¡i ti y procesal, extraña a la esfera del art. 14 de la ley 4*í, elegida por el recu- 
rrente, quien pudo utilizar la vía pertinente del recurso ordinario de npelación 
para obtener el juzgamiento del problema planteado: p. 554. 

58. Iji sentencia que, por aplicación e interpretación de la ley 11.72!> y del decre- 
to-ley 33.362/45, hace liara r a la indemnización por despido reclamada por' un 
Arbitro de la Asociación del Fútbol Argentino, decide cuestiones de derecho común 
ajenas al recurso extraordinario ; p. 563, 

Interpretación ih n»rn»M .1/ artrut lomlc* ,n (torra!. 

59. La sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de Hílenos Aires, por la 
cual se rechaza la iUconstitudonalidad de la resolución del Instituto de Previsión 
Social (pie, de conformidad con normas locales también impnirnndas, reduce In 
pensión irrnciable "toreada n la recurrente bajo el régimen de las leyes provin- 
ciales 4717 y 5075. decide cuestiones de derecho estricta mente local, jrre visibles en 
la instancia extraordinaria, en tanto In resuelto n« lia sido observado con base 
en la doctrina sobre arbitrnriednd: p. 2!15. 

¡nUrjmhu'itm dt »¿i-hmm lócale* tic prnprilm'u ntns. 
Cena J 11**1 iU. 

60. l*o atinente a la existencia de cosa juzgada no reviste, por vía de principio, 
carácter federa! : p. 220, . 

61. Toda vez que pri de el recurso extraordinario rroportn de las resoluciones 

administrativas de carácter judicial, con fuerza leunl de cosa jiuuudu, el deducido 
contra el pronunciamiento de un tribunal de justicia que declara carecer de cora* 
petcncia para rever las conclusiones firmes de la Cámara de Alquitei-es, es extem- 
poráneo : p. 388. 
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62. I." iitineritc n I» regulación de honorarios en las instancias ordinarias « ajeno 
a In jurisdicción extraordinaria ili' I» Corte: p. 44, 

03. Lq referente ni monto do la regulación efectuada, n las escalas (¡pilcadas del 
arancel y íi las especies de valuaciones «pie contempla el dee reto-ley 7HW55, son 
cuestiones ajena* a In instancia extraordinaria: p. ¿KJ. 

64. Declarado pur el tribunal de la causa que la ley nacional l L'.'*4s no ea apli- 
cable «'ii jurisdicción de la Provincia de La I'iiinpn, que rl juicio Im tramitado 
conforme a las* normas del Código de PnvfiMtimíotitits Civiles de In Capital Federal 
y que las regulaciones do honorarios si- han ajustado ni arancel respectivo, no 
hasta para h apertura de ln instancia extraordinaria In invocación de do» i ulitis 
en los ipic ln Corte Suprema resolvió que no cabía prescindir de ln limitación 
impuesta en el nrl. ÍM de la ley ománicn del hiero laboral ni recularse honorarios, 
cavo monto lialiía sirio impugnado sobre base constitucional priwn facíé fundada: 
p. 2(17. 

65. Lo at ¡fíente al redimen de ln* rostas es ajeno a ln jurisdicción extraordinaria 
de I; Corte: p. 2*1. 

66. Las cuestiones atinentes al cargo y monto de las , istas devengadas en las 
instancias ordinarias, aun cuntido se niegue error en la aplicación «VI arancel y 
en su interpretación, son n : ->naa a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: 
p. :íJ7. 

67. La- cuestiones atinentes al curso y monto de los honorarios devengados i>n 
la- instnnrias ordinarias, suri ajenas al recurso del nrl. 14 de ln ley 48. Ln misino 
Ocurre con lo referente al monto del juicio a los fines de la» nodaciones a proc- 
tícarae, materia propia de lus jueces de ln causa, salvo e! supuesto de nrhitrarie- 
dad : p. .'(74. 

68. Tanto la determinación del motilo del juicio emito la aplicación del arancel 
para abogados y procuradores sm, en principio, cuestiones ajenas a la instancia 
extraordinaria: p. 4-!". 

69. 1.a dt'teriniiiación del alcance del nit. JM de ln ley 12.048. en el sentido de 
que sólo comprende el honorario de los profesionales de la parle venredorn en el 
. mit in, i-, cuestión ajena a la apelación extraordinaria : p. 432. 

Doble lnitmcu y recitmos. 

70. Son cuestiones ile carácter procesal, propias de los Iriliunaies de ln causa y 
ajenas al recurso extraordinario, las referentes a la insuficiencia de la expresión 
de iigravioa y a ln constan ¡ente decía ración de que ha quedad» desierto el recurso 
de apelación interpuesto: p. l">. 

71. Desde la sanción tlcl decreto-ley 12Hó/5H i ley 14.407), art. 28, es íinproce- 
deiilc i-I ri rin-ji extraordinario fundado en la violación del nrl. JS i| t > )a lev Üí.üOS, 
va que el remedio para tales situaciones elche buscarse mediante el recurso de 
iiiapHcahiljdad de ley tinte la Cámara cu pleno: p, 54, 

72. Lo resuelto por la Cámara en el sen' ido de declare r desierto el recurso de 
apelación por insuficiencia de la expresión di' agravios, es cuestión arena ti la 
jurisdicción extraordinaria': p. 178. 

73. Lu* cuestiones rclcicntcs n nulidades procesales lio revisten carácter federal 
y. en ron-eeiieneia. son a ieiias al recurso extraordinario, 

N'o oh-r. n la aplicación riel principio la invocación de uaberse dado preeminencia 
en el casn a normas proei sales lóenles sobre disposiciones del Código Civil que 
reclan las Comías de los actos jurídicos, puesto que el Superiur tribunal local por 
interpretación, qnp le es privativa, de las pertinentes normas procesales, Im deci- 
dido que éstas "nn exigen necesariamente ln protocoltáaeión y firma de la senten- 
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*-'m como un estudio anterior n lii audiencia pública" en que la sentencia debe 
dictarse: p. 210. 

74. La circunstancia de que < I tribunal de alzada, conociendo por vía del recurso 
di' aclaratoria, modifique lu regulación que practicara anteriormente por entender 
haber incurrido entonces en error material, no basta para la concesión del recurro 
extraordinario, pues lo resuelto versa sobre la jurisdicción del tribunal apelado 
y el alcance del recurso deducido para ante el mismo: p. 223. 

75. \m circunstancia de que lo sentencia definitiva de la Cámara baya sido modi- 
ficada n raíz lie un pedido do aclaratorio, no constituye cuestión federal suscep- 
tible ile sustentar el recurso extraordinario, por tratarse de una cuestión de carác- 
ter procesal: p. 266, 

76. Decide una euc«*íón de ennicter procesal, ajena a la instancia extraordinaria, 
la sentencia que declara bien denegado el recurso de apelación, fundada en que 
no se expresaron agravios oportunamente, conforme a la interpretación dada en 
el caso, en primera y secunda instancias, a los arts. 2fl del deereto-lev 28.028/40 
y 08 del 32.347/44 : p. 20(5. 

77. Después de la sanción del decreto-ley 1285/58, el art. 113 del Reglamento 
pitra la .'uslicin Nacional no da lugar ni recurso extraordinario. El remedio pnra 
la posible discrepancia de jurisprudencia entre snlns de un mismo tribunal, debí* 
actualmente buscarse por la vía del recurso de innplicabilidad de ley, ante In 
Cámara en pleno, sin que su denegatoria sen susceptible de revisión por lia Corte: 
p. 200. 

78. I,jis resoluciones de los tribunales ile las provincias, respecto ile su propia 
competencia, son, por vía de principio, ¡nsusccptiblcs de recurso extraordinario. 
Tul ocurre con el pronunciamiento de lu Suprema Corte de la Provincia de Bue- 
nos Airas qur. en razón de considera r que el art. 73 de la ley local Ó177 (decreto 
n* 10,472/50) es contrario ni art. 140 de la Constitución Provincial, desestima la 
apelación deducida contra In decisión de la Caja de Previsión Social para Aboba- 
dos, denegatoria del beneficio juliilntorio pretendido poT el recurrente: p. 326. 

79. La resolución del tribunal de alzada que declara improcedente el recurso 
concedido pnra ante el mismo, es ¡rrevisible en la instancia extraordinaria: p. 38.1 

Caioi varios. 

80. La disposición de medidas para mejor proveer es cuestión de carácter pro- 
cesal propia de los jueces de la causa y ajena n la apelación extraordinaria de la 
Corle, tnnto unís no causando aprimo definitivo el auto que las decreto, en los 
términos del art. 14 de la lev 48: p. 13, 

81. Lo atinente a la ejecución de la sentencia recurrida para nnte In Corle, en 
los términos de] «rt. 7 de la ley 4055, es, como principio, propio de los jueces del 
trífíünal apelado: p. 38. 

82. Ui circunstancia de que la remisión de los mitos principales, requeridos pol- 
la Corte en In queja, baya sido condicionada por el tribunal apelado al cumpli- 
miento de las diligencias funda menta les para la ejecución de la sentencia, no 
autoriza un nuevo recurso cxtruoidinarío. sin perjuicio de las medidas que puedan 
mi] ¡citarse cu la primera queja para el cumplimiento de lo dispuesto; p. 38. 

83. Ijis nulidades de procedimiento son ajenas a la instancia extraordinaria: 
p. 180. 

84. Son ajenas n lu instancia extraordinaria las -cuestiones referentes a la inte- 
gración y funcionamiento de los tribunales Incales, puntos (pie se rigen por lo 
dispuesto en las leyes procesales respectivas: p¿ 180. , 

85. Es ajeno n la instancia extraordinaria lo referente n la integración y fiincío- 
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>m miento ile los tribunales locales, púnica que se ricen por lo dispuesto en las 
lry«?s procesales respetivas. 

En consecuencia, decidida la cuestión en o! cas» por interpretación del art. 2S de 
la ley 3611 de Santa Fe. que I» Cámara del Trabajo declara inaplicable ni proce- 
dimiento laboral. In invocación de la garantía de los jueces naturales no basta 
para fundar In apelación: p. 251. 

86. 1.a decisión atinente al cargo de la prueba, resuelta en el caso p«r remisión 
a ta lev 1.107 vigente en la Provincial de Corrientes, es propia de los jueces de la 
(ansa y extraña a la jurisdicción extraordinaria de la Corte: p. 250. 

87. L-i decisión ile rucstiones ile nulidad procesal es ajena a la apelación extra- 
ordinaria : p. 265. 

88. Iji determinación ile las cuestiones comprendidas en la litis y conducentes 
para su decisión, rs propia de los jueces de 9a causa e irrevisihlc por la Cot+Ü 
Suprema, salvo el caso de arbitrariedad: p. 289. 

89. l.-i cuestión atinante u la acumulación de cansas es materia procesal, ajena 
a la jurisdicción extranrdinaria ile la Corte; p. .183. 

90. la» cuestiones atinentes n la recusación de jueces provinciales y n la consi- 
uniente constitución del tribunal que integran, resueltas por interpretación de 
normas procesales Incales, snn ajenas a la jurisdicción extraordinaria de 'i Corte: 
p. 440. 

91. sentencia de la cámara por la cual se confirma e| fallo del inferior qu>» 
rechaza la nulidad promovida contra la ejecución seguida a una sucesión, en raido 
de * fcin- tanto el heredero, como los cesionarios y el administrador de aquélla, es 
decir los inridentístas, carecen de acción pura ello, tiene fundamentos de hecho 
y de derecha común y procesal suficientes pura sustentarla, irrevisibles en la ins- 
tancia extraordinaria: p. 560. 

Kxeiteitiiiu ílr la* cunarme* ríe hecho. 
Expropiación. 

92. sentencia «pie por ra mines de hecho, como lo es ln detentó nación del valor 
de los bienes que se expropian, desestima la reducción porcentual pretendida por 
el 1'isco, es insuseeptiblc de recurso extraordinario eou fundamento en lo dispuesto 
por el art. 11 de la ley 13.264. Ksta solución no varía aun cuando se invoque un 
precedente de la Corte que admite aquélla y que fué establecido por vía del reeius-.i 
ordinario: p. .'185. 

93. L'i ponderación de los elementos de juicio conducentes a la determinación 
del valor del inmueble objeto de la expropiación, a los fines de la indemnización 
a lijarse en el juicio résped i vn. es cuestión de hecho, propia de tos jueces de la 
cansa e irrevisible en ta instancia extraordinaria. No hace excepción al principio 
mencionado la circunstancia de que, a los fines aludidos, no se linya estimado 
decisiva la cantidad en que se admitió dicho inmueble en concepto de aporte social 
a ln suciedad demandada, aun cuando se invoquen cláusulas de la ley común 11.645: 
p, 559. 

Miren» y pitentei. 

91. N'o procede el recurso extraordinario contra ta sentencia que condena a los 
recurrentes por usurpación de patente de invención para la fabricación de lentes 
corneales de contacto cuando, admitido por ln jurisprudencia de In Porte, de ln 
que no se da razón bastante pura prescindir, que los ensayos experimentales no 
constituyen publicidad suficiente a los fines del nrt. 4 de ln ley 111. las conclu- 
siones de hecho de hi sentencia apelada bastan para d< liar los agravios funda- 
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dos on hi explotación y publicidad del invento referido que se invocan como mito- 
riores a la solicitud de registro por parte del querellante: p. 11. 

95. L; divergencia que se refiere a l;i naturales de las relaciones rntre el pro- 
ductor y Ifi compañía de seguros, es cuestión de hecho y prueba irrevisible en la 
instum-ia extraordinaria: p. 181. 

96. Kl pronunciamiento del tribunal ile alzada que, en razón del carácter común 
de los delitos acriminados y la ausencia de propósitos persecutorios ile naturaleza 
política o trreinial, revoca el fallo del inferior que había declarado ni recurrente 
com prendido en las disposiciones de la ley 14.436 siibre amnistía, tiene funda- 
mentos de liec-h.. y prueba suficientes para sustentarlo, i rre visibles en la iu^tnm r.i 
extraordinaria: p. ."1H7. 

t'm sliii)n\í t'i'iiíjih jai mi ftihrntix. 

97. i ai sentencia de los tribunales ordinarios que, por interpretación eoneordante 
dé las normas de derecho común de los decretos-leyes 33.802/45 y 0925/56, así 
CODlp del decreto TltMi/'rfi. hm-e bisar a la demanda jKir eobro de ín contribución 
patronal dcslinada al fondo asistencia) de una asociación profesional ile trabaja» 
llores, es insusccptihlc de revisión por vía del recurso extraordinario mn base en 
el m i. W, ine. 2*h de la Constitución Nacional ¡ p. 502. 

Sdttendai arbitraria*. 

Principios generales, 

98. \ai imputación ele arbitrariedad debe ser expresa: p. 110. 

99. La jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad es estrictamente 
excepcional y no se refiere a la mera discrepancia del recurrente con 1a apreeia- 
cbín de las pmcltas y la interpretación de las leyes comunes, propias de los jucce? 
de la cansa. 

En consecuencia, procede desestimar 1n queja si et escrito dp interposición dtl 
recurso extraordinario ttó traduce sino un disentimiento ton la interpretación dada 
por el tribunal a quo a los decretos 31.095/49 y 10.712/rj4: p. 145. 

100. La «entencin suficientemente fnndudn, cualquiera fuere su acierto o error, 
es inatacable por razón de arbitrariedad : p 432. 

101. La jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad no es aplicable 
a una sentencia fundada, cualquiera fuere su acierto o error: p. 560, 

102. Las sentencias suficientemente, fundadas, no siendo obligación judicial con- 
signar sino la» razones bastantes para sustentar el pronunciamiento, son inim- 
puirnables con liase en la doctrina establecida en «ínterin de arbitrariedad: p. 6Ó3. 

Proc«deocU ds) r«car»o. 

103. La facultad de decretar las medidas necesarias para esclarecer los hechos 
debatidos, conferirla a los jueces por la ley procesal, no puede ser renunciada en 
circunstancias donde su eficacia para la determinación de la verdad sea indudable. 
Mr. t raiisLircdida el principio euiincindo, y corresponde dejar sin efecto, la sen- 
tencia que, después de fijar el período de prescripción con respecto a una parte 
de los salarios redamados, la declaró inaplicable a la totalidad de los mismo í, 
fundándose en que el informe pericial no establecía el monto de lo que deberían 
percibir los actores y en la neglicencii. de la demandada al no probarlo; máxime 
cuando fué posible limitarse a fijar las bases de la liquidación de salarios no pres- 
criplos y ordenar ni perilo la determinación de las sumas correspondientes: p. 84. 
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104. L< jurisprudencia establecida rn materia de arbitrariedad es cstrict. mente 
excepcional y no se refiere a la mera discrepancia del recurrente eon la inteligen- 
cia acordada por los jueces de la causa a las leyes rom unes. 

E». pues, irrevisible en la instancia extraordinaria el fallo apelado en etianto 
eslahlece que el hecho de haberse otorgado el preaviso en los términos del mi. 43 
di- tu li'i 12.008, excluye el papo de la indemnización de seis meses prevista en el 
url. S:i de la misma ley: p. 11. 

105. I*i resolución une rechaza el pedido no encuadrado en precepto de ley na- 
cional bastante pañí sustentarlo, como ocurre con la solicitud de inscripción en 
la matrícula de abobados sin haber revalidado el titulo atorando por una univer- 
sidad extranjera, es ¡nsiisceptíhle de la taclia de arbitrariedad: p. 40. 

106. Ixi atinente al contenido de la litiseontcstación, resuelto sin arbitrariedad, 
es irrcvisihle por la forte: p. 45. 

107. Ivi doctrina sobre nrbitrariednd es inaplicable cunado lo resuello no excede 
lo que es propio de loa jueces de In causa. Tal ocurre enn la sentencia que, por 
«plumión e interpretación de la tey 14.436, no hace Inprnr n la extinción de la 
acción pemil por amnistía solicitado por el recurrente: p. 52. 

IOS, En ithprocedi ¡tte el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de 
la sentencia que. seuún el recurrente, decide el juicio en contra y con prescinden- 
cin de ln prueba de posiciones nhsucltns en Tcheldía por la demandada, si el fallo 
ha analizado el valor de dicha pnieha en lo» términos del art. 36, inc. e), de la 
ley 11.924. en su actual redacción, y ha Iletrado n ln conclusión de que la demás 
prueba producida en la causa no autoriza ln ronden» n pn^nr lo reclamado en la 
demanda sino la suma que el tribunal fija como monto del crédito, conforme 
al art. 37 de* la ley 14.237: p. 54. 

109. Ivi circunstancia de qrte ln sentencin que dcclnrn procedente la compensa- 
ción, por encnntniTHC cumplidos tos extremos del nrt. 818 y siguientes del Códipo 
Civil, iiirreiíiic que la snlnción eontrnria serín injusta, no sustenta ln invocación 
di' ln doctrina establecida en mnteria de arbitrariedad: p. 80. 

110. Ivi impugnación de arbitrariedad, en presencia de lo dispuesto en el art. 
32S5 del C ódiiro Civil, no aparece justificada contra la sentencin que, en razón de 
haber sido pron-oirnda por todos los herederos la jurisdicción territorial del juez 
del último domicilio del causante, hace Intrar a I» excepción de incompetencia de 
jurisdicción opuesta en ln sucesión iniciada con posterioridad unte dicho juez por 
el acreedor de la misma : p. 110. 

111. Si el ialln dccln ró expresamente admitir ln prescripción pnrcinl opuestn por 
el recurrente, ln imprecisión en cuanto a la suma que inunda pagar — por no 
decirse ijiic se haya efectuado la deducción correspondiente— no justifica la inni- 
loción de la sentencia, pues ln omisión pudría salvarse en el procedimiento de 
ejecución. 

Ks improcedente, piles, d recurso extranrdinnrio fundado en que ln sentencia éfl 
arbitraria porque, no obstante reconocer ln existencia de ln prescripción, no la 
hizo valer en virtud de que el informe pericial no establecía el monto que deberían 
percibir los nitores, y, además, porque invirtió los principios procesales ímpii- 
tanda uciditreiicifi ii ln demandada al no probar el extremo referido: p. 124. 

112. Habiéndose resuelto por la Corle que bis infracciones n la ley 32,830, en 
lo- casos en que hubiesen merecido sanción de multa superior n í 20.0011 ín'n., 
no se hallan encuadrad;:* en ta condonación dispuesta por el decretodey 6038/50. 
aun cuando no cxisle sentencia judicial firme, es inadmisible la tncba de nrhitrn- 



ÜKITHHO KXTKAOKIUN'AltlO 



GÜ7 



riedad tuniluiln en que el pronunciamiento apelado, ni confirmar líi multa lie 
$ 10Q.AOO m n. impuesta n los recurrentes por ln Dirección de Policía Rconómica 
de !n Provincia de Buenos Aires, luí omitido aplicar el cuerpo 'f^'il últimamente 
mencionado : p. 221. 

113. Lu reculación de honorarios practicada que no exrede los límites del arancel 
respectivo ni discuerda con 1» índole de ln labor n que corresponde, es insiisrepti- 
ble de recurso extraordinario con fundamento en ln doctrina sobre arbitrariedad : 
p. 22:í. 

114. Iji tacha de arhitraricdnd no es admisible contra una sentencia basada en 
un fallo plena rio srrií nte fundado: p. Uít.'í. 

115. lj¡t ni'fiitr;: rii-iltitl de 1:> decisión apelada, sólo fundad;» en la imtplicnbilidad 
de las normas del arancel ftte aquélla invoca, es insuficiente para sustentar el re- 
curso extraordinario, pues se remite a cuestiones propios del tribunal de tn causa, 
«timo lo es. en el raso-, ln determinación de los hiumrarios devengados en ln instan- 
cia ordinaria r p. 2flS. 

116. Iji arbitrariedad ríe la decisión apelada, fundada en la itiapheahilidnd de 
l:-- disposiciones del araneel que iii|iiélta invoca, no hasta para sustentar el recurso 
extraordinario, pues se remite a cuestiones propias del tribunal de la causa: 
p, 2Í1S. 

117. Lu sentencia que. en razón de los hechos comprobados de ln causa y ron el 
titea nee que la ley vidente le otorga, rci-oiiocc el derecho de la subí aquilina lind- 
tándolo a I» que lucra objeto del contrato de suhlncación pactado con la lorntaria 
principa] fallecida, no excede lo que es propio de los jueces de la cansa, ni admite 
la taclia de arbitrariedad: p. 324. 

118. lis improcedente el recurso extraordinario fundado en la arbitrariedad de 
las reculaciones practicadas en tu sentencia del tribunal del trabajo si tos térmi- 
nos del propio pronunciamiento, respecto de la naturaleza y funda meólos de lo» 
cuestiones delint idas, excluyen aquélla en cnanto a la determinación del monto 
del juicio y n sn atmltamiento n los fines repintónos: p. 327. 

119. \m circunstancia de que la justicia penal haya dictado sobreseimiento pro- 
visorio a favor del querellado por tentativa de estafa, hasta que no se alleguen 
nuevas pruebas al proceso pendiente, no impide la prosecución del juicio por 
■■obro de pesos seguido en jurisdicción comercial. Kl pronunciamiento que así lo 
decide es, en consecuencia, iusttseeplihlr de recurso extraordinario con funda- 
mento en la doctrina sobre arbitrariedad : p. :i2!V 

120. L'i limitación riel mandamiento dispuesto a raíz de la sentencia que ordenó 
n bi demandada devolver el departa menta libre de ocupantes, al supuesto de que 
no medie oposición de terceros, no excede del ejercicio de la función propia de los 
jueces de la causa: p. 384. 

121. No procede la tacha de arbitrariedad contra la sentencia fundada que, en 
razón de halierse cedido un por ciento del inmueble mayor que el exigido por las 
ordenanzas municipales para la apertura de calles, decide aplicar un coeficiente 
de accésit y de urbanización para fijar una indemnización concorde con el valor 
real de lo expropiado: p, 385. 

122. La sentencia que decidí' la causa en base a la "jurisprudencia vigente'' c* 
iustisceplildc de la taclla de arbitrariedad, pues la existencia de precedentes, dea- 
caita la falta de fundamentos: p. -If>7. 

123. IjII sentencia «pie prohibe ni recurrente el uso del nombre comercial escogido, 
no admite la tacha de arbitrariedad formulada con el argumento de que no se ha 
demostrado en el juicio "que la demandada haya a plica*:, i la marea de la nctora 
sobre algún producto o mercadería" si lo resucito, teniendo en cuenta lo pedido 
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por la demanda, se pronuncia sobre ]» generalidad de los, nspcelos n que puede 
dur losar el uso por la demaiidmla del mimbre de propiedad de ln aetorn : p. í>."17. 

124. N*ii incumbe n ln < Virle Suprema, o» tu instancia extraordinaria, juzgar d«-l 
t rnir i> acierto caá qu«' ln iVminrn ili'l Trnba.jo de Turiiiiuín valoró las i-niistatirúis 
de los expedientes administrativos donde si' sustanciaron actuaciones tendientes 
n obtener que cesura U dcelarneii'm de ins»lnbrida«l «ii'l trabajo en determinados 
logares «le Un ingenio azucarero; iit bay, tampoco, arbitrariedad nn que hi Cáma- 
ra, frente a las «luda-. i|uc le suscitan las contradicciones «le tos exped ¡entes ndmi- 
nislrnlivns, bntm mérito del informe «le un perito ¡«(rentero y de los coinpmbaci'i- 
ni'- efectuadas por el propio tribunal en una inspección ocular p:ir¡i liueer limar, 
en definitiva, a la demanda sobro diferencia de salarins por trabajo insalubre. 
No luedi.i, en el nisn. pi c-cindcncia de pruebas idimoas para fallar ln cansa pi 
sentencia fundada en la voluntar) de los jueces, (pie pueda «lar lnsrnr a la 
aplicación «!«• la jim-.priidcncia excepcional ile la Corte eu Materia de Arbitrarie- 
dad : p, .V»l, 

125. 1 sentencia fundada del tribuna) de alzada* GojifErmatnrin de ln imleumí- 
zación fijada por el inferior, es in>u- •■ptihle de ln ludia de nrbitrnrteilnd. Filo 
priva a lo resuelto «li> relación directa con los nrts. :tl do ln fonsti Ilición Nacional 
y 11 de la ley 1 -t™(í4. invocados como fundamento del recurso extraordinario : 
p. "i'iíi. 

126. La distinción de loa aportea con destino a obras de carácter social, respecto 
de las contribuciones patronales pndiibidns a las asociaciones profesionales de 
trabajadores, efectuada eon fundamento en rl espíritu de la pmhihiciiín Icéal, no 

excede de ln facultad de interpretación del tribunal de 1» causa, ni autoriza la 

aplicjo'ión de la do. trina sobre arbitrariedad ; p, B62. 

Relación directa 

Normo* ftjrírafia* al júítrta, 

DliBOflclonei conanturloriiilíil. 

127. Im apreciación de si la regulación practicada corresponde al mérito de la 
labor cumplida y n la complejidad del caso, no suslentn ln impugnación constitu- 
cional eon base en los ¡irts. 17 y I* «le ln misma: p. 44. 

128. Ln at incale a ln alegada inexistencia de uy que imponen ln nhligneión de 
pairar ludiere- desde la cesantía basta la reinen rpnnieión de un empleado hnneiwio, 
no sustenta el recurso ex t mordí iiiirio con funda mentó en los nrb*. 17 y 18 de ln 
Constitución Xnoinnnl: p. 45. 

129. Ijii sentencia que no linee luía a la extinción de ln acción penal por amnistía, 
por interpretación y aplicación de la ley 1 l.lüii no objetada en formn eoncreln, 
es insiixceptihle de recurso cxl rnnrdínnrio con fuiidamenlo en los nrts. 1H y 1!) de 
ln Coiistihicmn Xaciimal : p. 52. 

130. I I pronunciamiento de la Cámara que, en una ejecución lupotecnria, hace 
logar a la compensación opuesta por el comprador del inmueble rematado judicial- 
mente, en razón de encontrarse finm*. en el momento del fallo de segunda instancia, 
la sentencia de remate dictada en la cansa distinta seguida por aquél contra el 
misino ejecutado, decide cuestionen, de dereclio común y de liedlo insusccptiblra 
de recurso extraordinario con fundamento en los nrts, 10 y 18 de ln Constitución 
Nacional : p. Sí). 

131. l»s nrts. 11! y 1S de ln Constitución Nacional nn guardan relación directa 
con el rétrirnen de las cosías ni, inconsecuencia sustentan ln apelación extraor- 
dinaria: p. 2flS. 

1S2. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en los nrts. !íl y 100 de 
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la Constitución Nacional si ln sentencia que tutee lugar a ln demnndn sohre cesación 
del nombre comercial so basa en razones do hecho y pruebn, particularmente en 
lo rítmenle 11 Ifi posibilidad de confusión do aquél, irrevisíhlcs en ln instancia 
mencionada. Imito huía no habiéndose especificado cuestión substancial concreta 
ile interpretación de ln ley :tít">: p. 

133. Ivi invocación do clámalas penstiturionnle» es n.jenn a lo resuelto por el pro- 
nunciamiento apelado, que versa sobre los recaudos letales a euniplir en cuanto 
al nombre, por el Partido apelan té, a objeto de su participación en elecciones 
municipales (Voto del Señor Presidente Doctor Pon Alfredo Orgnz y del Señor 
Ministro Doctor Don IVnjntnín Villegas Hnsnvilbnso} : p. 26í». 

134. Toda ve» que la Acordada de ln Corte del !1 de octubre de lítóK que decreta 
nsiieto .judicial para el día siguiente, ron el idealice del nrt. 'í del Hegln mentó 
para hi Justicia Nacional, luí tenido publicidad compatible con su naturaleza, 
es ímprorerlente el recurso extraordinario fundado en los arts. 1, 3T y 86. inca. 1 
y 14 de la Constitución Nneionnl, contra la resolución de la Cámara que. basándose 
en lo dispuesto en dicha Acordada, declara tlesierto un recurso por haher sido 
presentado hura do término el memorial pertinentes p. 302. 

Art. U. 

1S5. Xf) procede el recurso extraordinario lumiado en la libertad de comerciar 
garantizada jmr el nrt, 14 de la Constitución Nacional contra ln senteiiciii que, 
por razones de derecho púhlien, comuíh y de liedlo, linee lugar ni cobro de una 
malta por incumplimiento ni suministro de materiales derivado de una licitación 
públicn: p. 108. 

Art. 1<!. 

13A- Eji existencia de sentencias, contradictorias en materia no federal, como lo 
es ln vinculada a la indemnización i>or despido, no da lugar a recurso extraordi- 
nnrin con fundamento en el «rt. 10 de ln Constil lición Nneionnl: p. 44. 

Art. 17. 

137. La circunstancia de que el auto que declara la incompetencia del fuero 
Inbnrnl para conocer en la cansa disponga «a remisión ni tribunal competente, no 
ocasiona agravio actual a la garantía del art. 17 de la Constitución Nacional que 
autorice in apelación extraordinaria: p. £20. 

138. Iji garantía de la propiedad no sustenta el recurso extraordinario contra 
la* sentencias que, fundadas en mitones de bocho y prueba y ajustadas a las leyes 
comunes, lio tachadas de inconstitucionales, fijan las imlcui Ilinaciones previstas 
en el derecho laboral : p, 251. 

139. Ln solti onnrosidad de la regulación practicada es insuficiente para fundar 
!n apelación, si no so desconocen el niérilo de la labor realizada y la naturaleza 
y Complejidad del asunto. Ijt estimación en $ 'JOO.OOO 111/n, de 1"* trabajos del 
letrado de la demandada, no resufta violatoria de la tiara 11 tía di- la propiedad si, 
promovida ta acción por cobro de $ :i.f»^2.00íl m/n.. sólo prospero* en definitiva 
por ¡í 10.3113.18 m/n., y los honorarios de los peritos fueron regulados en $ 70.000 
m/n.: p. 430. 

Art. 16, 

140. Si la clausura de un cinematógrafo dispuesta por la Municipalidad ln fué 
"liastn tanto se subsanen las deficiencias sanitarias" comprobadas por la Secre- 
taría de Snlnd Pública, sin que el recurrente haya acreditado o siquiera ofrecido 
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prueba* de Ja ilegalidad o arbitrariedad qnc aleira, ln garantía del debido procreo 
carece de relación mn la decisión a[H-1)ida, que es uan medida preventivo y no una 
sentencia definitiva dietada en juicio: p. :J8t. 

141. Ku principio, h determinación de isa medidas de prueba conducente* a ln 
«Wtófe» pleito, correspondo a los jueces de la cansa, revisión por la Cfirte 
de tales pronunciamientos sólo procede emitido existe un efectivo agravio a la 
garantía cmistilurional de la defensa en juíein. Por ello, no comprobándose el 
extremo mencionado, el it- '(Tíii extraordinario es improcedente: p. 442, 

142. Kl art, 1H de la Constitución Nacional no tiene relación directa, en Los 
términos del art. 16 de ta ley 4H, ron la distribución de la competencia entre lo*? 
iim-ist untos p^nariOi» ni mn la formo en que los tribunales permanentes se 
constituyen en las provincias: p. 446. 

Art, I't. 

143. Es improcedente el renirso extraordinario si el nrt. lí> de la Constitución 
N'm-innal. iavóeodo como fundamento de la apelación, remite a las normas de la 
ley común rpie rige el caao y cttyn interpretación no incumbe Ó la Trole: p. '22». 

144. Kl principio de que "nadie puede ser obligado n hacer lo que no manda la 
ley ni privado lie lo "pie ella no prohibe" no puede ser invocado pora enestionar 
la existencia y el nlniiiee de deposiciones legales de las que ha conocido leifítima- 
meote el tribunal a quo¡ p. S(Í0, 

Art. 81. 

145. No procede el recurso extraordinario fundado en el art. :il de la Constitución 
Nacional, si no se demuestra que lo resuello en ta causa importe afectar la supre- 
macía ile niin ley nacional : p. 28D. 

Varuu. 

146. Si ta infracción a la ley ll'XHl cometida por loa recurrentes y reprimida 
con malta, con nrreglo a los precedentes de la Corte, es insuseeptihle ile lo condo- 
nación dispuesta |wr el decreto-ley fa:»/m. la aserción de que éste (kbe ser 
aplicado de oficio y con presrindencia de ta naturale/ji de la infracción no cons- 
tituye cuestión federal substancial suficiente para el otaran miento de ln apelación 
extraordinaria: p. 221. 

SrMmeim rtm fundamenta* nn fnhralr* o ftátralrs cantrntidon. 
Fiindimciitoi de orden común. 

147. Xo procede el recurso extraordinario contra la sentencia que, por interpre- 
tación congruente de los «rts. 411 y sigtes. del Código de Procedimientos Civiles de 
Santa Ve y 3284 y correlativos del Oódipo Civil, hace bisar o lo excepción de 
incompetencia de jurisdicción opuesta en la sucesión iniciada por su acreedor ante 
el juez del último domicilio del causante, en razón de existir prórroga de la juris- 
dicción territorial mencionada por haber sido abierta aquélla con anterioridad, por 
todos los herederos, unte otro jnc?. de ln mismo provincia <pie dictó declaratorio 
a favor de los mismos: p. 110. 

148. Kl pronunciamiento que, por interpretación concordante de normas de de re- 
di o común y sin exceder de lo que es propio de los jueces de la causo, bacc lunar 
a la demanda por cobro del aporte patronal a la obro social de una asociación de 
trabajadores, es ¡^susceptible de recurso extraordinario con fundamento en el 
art. 10 y otros de la Constitución Nacional: p. 2">ft. 

149. La sentencia que, por aplicación de la ley 11.867 sobre transferencia de 
fondos de comercio, desconoce el carácter de tercero invocado por lo recurrente 
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y desestima el pedido de levantamiento de la clausura de ana fábrica dispnesta 
en el procedimiento de quiebra, decide cuestiones de heeho y de derecho común y 
procesal, ajenas ni recurso extraordinario basado en In garantía constitucional de 
la defensa en juicio. Ello es así tnnto unís sí el mencionado pronunciamiento, que 
se encuentra suficientemente fundado, fué dictado como consecuencia de procedi- 
mientos Ruidos a instiitu-üi de ta recurrente: p. 428. 

150. Es improcedente el recurso extraordinario fundado en los arts. 14 y 1" de 
ln Constitución Nacional contra 1» sentencia que, en razón de mi haber» celebrado 
aún la junta de vcnficmtún y graduación de créditos, deeliira improcedente ln 
sustitución de la clausura de un establecimiento industrial por otras medidas que 
importan la continuación de los negocios del fallido, legalmente no autorizada 
al síndico, pese n la conformidad fiscal : p. 428. 

151. La sentencia que. n los efectos de ln venta de un inmueble en condominio, 
no lince lticnr a I» desneupneióit del inquilino que reviste calidad de condómino, 
decide cuestiones de hecho y de derecho común y es insnseeptible de recurso extra- 
ordinario con fundamento en Ins garantías constitucionales de la propiedad y de 
la defensa en juicio : p. 4"J2. 

FondimODtoi da orden local j procesad. 

152. Si la sentencio apelada se funda, no sólo en tu presuneión de veracidad de 
los hechos expuestos en ln demanda, conforme ni art 62 de la ley 12.048, sino 
en el análisis de la restante prueba producida en la causa, que corrobora, a juicio 
de ln Oémnra, la existencia de reloción contractual entre las partes, es impro- 
cedente el recurso extraordinario. El fallo tiene, en tal caso, fundamentos no 
f clora los que bastan pura sustentarlo, por lo que las garantías de la igualdad y 
de la defensa en juicio resultan ajenns a la materia del pronunciamiento: p. 110. 
168. La circunstancia de que la sentencia de primera instancia acoja las concia- 
siones de la pericin contable y su ampliación reiterativa, que no fué observada, 
a los fines de hacer lugar a la demanda por cobro de diferencias de (salarios, no 
excede de lo que es propio de los jueces de la causa. En tales condiciones lo 
atinente a si bastaha o no la remisión del tribunal de alzada a los fundamentos 
del pronunciamiento dictado por el inferior para confirmarlo, es cuestión insus- 
eeptible de decisión por vía del recurso extraordinario con base en los arts. 17 y 18 
de la Constitución Nacional : p. 303. 

154. La alegación de que ta sentencia de la Suprema Corte de la Provincia de 
Buenos Aires, al declarar como contrario a la Constitución local el precepto de 
la lev de igual carácter que estatuye ta apelación para ante ella, priva al recu- 
rrente de amparo judicial, no autoriza el recurso extraordinario con fundamento 
en los nrts. 14, 17 y 31 de la Constitución Nacional, pues ello no es óbice para la 
impugnnción de la "ley local ante otros tribunales provinciales; p. 326, 

Resolución contraria. 

155. Ln sentencia del tribunal de alzada que, en razón de la proyección nacional 
de un partido político, declara que no es competente el juez electoral local sino 
el de igual carácter de ln Capital de la República, no importa denegatoria del 
fuero federal n los fines del recurso extraordinario: p. 37. 

106. IjO atinente a la distribución de la competencia entre los jueces nacionales 
de la Capital Federal no da lugar a recurso extraordinario, pues no existe reso- 
lución contraria a prerrogativa federal bastante, en los términos del art. 14 de la 
lev 48 : p. 165. 

157. Ln repartición d la competencia entre los jueces de la Capital Federal no 
da lugar, en principio, a recurso extraordinario. Tal ocurre con el prononcia- 
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miento fundado que declara la incompetencia do los tribunales del trabajo para 
c<.nowr en ta causa : p. 220, 

158. Vo des. onneida la jurisdicción federal a los fines de In decisión del pleito 
partidario, en trámite ante la juMiein de la Capital Federal, ni el eventual nlenncc 
nacional de la resolución de los jueces de esa ciudad, la alegada incompetencia de 
jurisdicción no sustenta el recurso extraordinario deducido contra la resolución 
de la Junta Electoral de la Provincia de Santa Fe. que versa sobre los» recaudo» 
légalo a cumplir en cuanto al nomhre. por el Partido apelante, a objeto de su 
participación en elecciones de orden municipal (Voto del Señor Presidente Doctor 
Rnn Alfredo Orgnz y del Señor Ministro Doctor Don Benjamín Villegas Pasa- 
vi Ibaso) : p. 2«0. 

Sentencia definitiva. 

Stmlueiom* iiHltrforrt a ta urtttcnria drfhtMvti. 
Jalctpi de apremio ? «JwutWo. 

159. Es .jtirispruilencia que las resoluciones dictadas en procedimientos ejecutivos 
no son. como principio, susceptibles de recurso extraordinario; p. 80. 

130, El pronunciamiento del Tribunal de alzada, que revocando en lo pertinente 
el del inferior, declara hábil el título de la ejecución, es iflsusceptihlc de recurso 
extraordinario. Kilo es así toda vez (pie, no obstante la ¡rreparahiliilad en el 
agravio aleirada |>or el recurrente, el pago parcial invocado puede nereditarse en 
la ejecución de la sentencia r. im r vía de] juicio ordinario: p. 407. 

MedkJu pfM*ntorlu. 

161. Xo procede el recurso extraordinario contra resoluciones de carácter precau- 
torio, basadas en circunstancias de hecho de la causa, como ln medida de no innovar, 
aunque w lo funde en las mismas razones con que se sustenta la cuestión de 
inconstitueionatidad de los tribunales agraríaft, que deberá ser objeto de pronan- 
cinmiento en In oportunidad procesal correspondiente: p. 4ñ. 

162. El pronunciamiento que, eomo medida de "no innovar' 1 , ordena reincorporar 
a los obreros despedidos y el cese de las disposiciones de fuerza tomadas por los 
accionantes, no es sentencia definitiva a los fines det recurso extraordinario : p. 17í>. 

163. Las medidas precautorias entre las que se encuentra el auto de no innovar 
dictado en el interdicto, no constituyen sentencias definitivas en los términos del 
arl. 14 de la ley 48. Ln sola alegación de una demanda hipotética contra el recu- 
rrente, por incumplimiento de ln obligación de entregnr la posesión del inmueble 
rematado, no hasta para configurar una excepción a dicha refría: p. 192. 

VirUl. 

164. La resolución que rechaza la defensa de falta de acción, opuesta por el 
querellado eomo artículo de previo pronunciamiento, no es sentencm definitiva 
en lo» términos del art. 14 de la ley 4R, aún cuando pe invoquen los arts. 1H y 19 
de Ja Constitución Nacional con base en la reserva y el propósito con que se 
habrían hecho las manifestaciones acriminadas: p. 254. 

165. Habiéndose limitado a intimar a las dns fracciones de mi partido político 
para que procedieran, en vista de elecciones municipales, a "distinguirse medíante 
un aditamento al nombre partidario", declarando su incompetencia para "Ínter- 
venir en un pleito interno suscitado en dicho partido, el que He encuentra radicado 
not mil mente ante la justicia competente de la Capital Federal", la Junta Electoral 
de ln Provincia de Santa Fe no entró al fondo de la cuestión planteada. 

En esta» condiciones, el carácter no definitivo de la resolución impugnada hace 
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improcedente el recatan interpuesto (Voto del Señor Ministro Doetor Don Luis 
Muría líuffi Bnggvro): p, 260. 

166. La resolución que declara perdido el derertio a contestar la demanda y a 
ofrercrapruebn, no es sentencia definitiva en los términos del nrt. 14 de la ley 48: 
p. 49S. 

Requisitos formales. 

Introducción de la cuestión federal. 

Forma. 

167. Las cuestione* federales en que se funda el recurso extraordinario no deben 
ser introducidas i»n I» causa por implicancia : p. 143. 

168. El planten de la cuestión constitucional, en que luego se funda el recurso 
extraordinario, debe ser explícito: p. 497. 

Of»trtnui(fa<J. , ' 

169. Aun cuando los actores no plantearon oportunamente la pertinente cuestión 
de ineonstítucionalidnd del deereto 6652/50, reglamentario de la ley 12.143, ln 
omisión es indiferente si el tribunal apelado In bu examinado y resucito: p. 111. 

170. Las mam Testae jones incidentales formuladas por el actor acerca de In incons- 
tit>ieionalidnil riel nrt. 3» del decreto 6652/50, reglamentario de la ley <b> impuesto 
.i las ventas, no constituyen planteamiento válido y oportuno de ln cuestión federal, 
susceptible de ¡¡Ratificar el pronunciamiento de In Corte sobre el punto (Voto de 
los Señores Ministros [tortores Don Aristóhuln D. Atroz de Lnmadrid y Don Julio 
n. vi intuirte) ¡ p. 111, 

171. Consentid» por ln» purtcs In incorporación oficiosa por ln Cámara de ln 
cuestión sobre la eoiislituetonalidnd del nrt. 3» del decreto 6652/50 — en colisión 
con el nrt. tí", ine. a i. párrafo 3', de ln ley 12.143, t. o. 1952 — procede que 
la Corte se pronuncie sobre !n misma (Voto del Señor Ministro Doctor Don Luis 
Marín Rnffi Koggcro) : p. 111. 

172. Ks e.v témpora tira la invocación de ln arbitrariedad de la sentencia del Tribu- 
nal de alzada que confirma la del inferior, si la misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. 145, 

173. Es tardía la alegación formulada en la instancia judicial de que se ha 
violado el derecho de defensa cuando, durante el procedimiento administrativo, al 
proccdcrsc a ln extracción de muestras, el recurrente, sin hacer objeción alguna, 
se lia conformado con el análisis de las mismas, omitiendo pedir la contra verifi- 
cación que autoriza el decreto 27.067/50: p. 171. 

174. Es extemporánea ln arbitrariedad alegada respecto de ln sentencia del tri- 
bunnl de alzada que confirma In del inferior, si la misma cuestión na se formnló* 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. SSL 

175. Es extemporánea la arbitrariedad alegada respecto de la sentencia del 
tribunal de alzada que confirma la del inferior, si ln misma cuestión no se formuló 
en oportunidad del fallo de primera instancia, igualmente susceptible de ella: 
p. 29S. 

176. Xo procede el recurso extraordinario cuando ln cuestión federal, fundada 
en la violación de ln tarantín constitucional de ln propiedad, sólo bn sido intro- 
ducid» en ocasión del recurso de revisión interpuesto contra ln resolución de la 
Cámara de Alquileres que dispuso los reajustes locativos impugnados: p. 318. 
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PUütem&kiento en tegand* lutwcU, 

177. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que hizo tugf* a la 
demanda de indemnización por despido ,¡ i'l recurrente no formuló ni contestarla, 
ni cu el alegato, reserva o mención uistiti vinculada cim la violación del derecho 
de propiedad, no olMautc haberse puoto de manifiesto en esos escritos 1» angus- 
tio» sitúfleion económica que se crearía it la viuda del empleador y a sus dos liijos 
mfmores en el suplicio de ipie prosperara In acción. Kl rechazo de las pretensiones 
dfll apelante cim-litiiúi muí eventualidad previsible que lo obligaba n plantear en 
término la cuolión federal, base del recurso extraordinario: p. 251. 

PL*ut*.mlenlo ta «1 cierto da imerpunu-ión del i «curio »trMrdln*rlo. 

178. lie ciiutoHiiiifad con el nrt. 113 del Ke-rlamento paro la Justicia Nacional 
y la jurisprudencia de |» Corte, eiiyu doctrina ha sido admitida por el nrt 28 del 
decreto ley iJsó/'iS, tu admisibilidad de lo» recursos respecto de las resoluciones 
contradictorias de Salas de ana misma Cámara, está condicionada a la invocación 
anterior al falto de la causa del precedente que se estima incompatible con et 
pronnneia miento. Dicho recaudo no resulta eiimplido cuando en la expresión de 
lUíi-nviiu sólo se invocaron pronunciamientos de primera instancia y en el escrito 
de interposición <Í*»l recurso extraordinario, vale decir, «después de dictada la sen- 
tencia final de la causa, recién se hizo mérito aceren de la contradicción entre 
tallos del tiibiuia] de alzada: p. 44. 

179. Es extemporánea la invocación del art. iíó de la ley .1075 efectuada por pri- 
ra vea en i'l escrito di< interposición del recurso extraordinario: p. 100. 

180. Iji cuestión fedend. base di I recurso extraordinario, debe ser oportunamente 
planteada, lo que no sucede cuando, confirmando In Cámara In sentencia de pri- 
mera instancia, entre otras consideraciones, por sus fundamentos propios, se alega 
la arbitrariedad del pronuncia miento de alzada en ocasión de deducirse el recurso 
extraordinario: p. 171. 

181. Ifesiitta manifiesta la extern pnraueidud de las cuestiones federales alegadas 
por el recurrente que, condenado por infracción al nrt. 1*, inc. c), del edicto 
policial, decreto 1301/50 (Kdicto de Falta») de la Provincia de filíenos Aires, 
apeló ile la resolución del .Inez de Faltas — siendo puesto en libertad provisional — 
y, al darse por notificado de In sentencia con f i Dilatoria dictada por e! Jnejj del 
Crimen e interponer el recurso extraordinario, planteó por primera vez la incons- 
titucinmilidad <le dicho decreto, del n'-' 2340/55 (Administración de In justicia de 
faltas y procedimientos contra vcncionales) y .de la ley 5571/50 (Modifica el pro- 
cedimiento de faltas) también de ln Provincia de Rúenos Airea. Es evidente 
asimismo que tal cxtcuiporuncidud. en el caso, no proviene inmediatamente de un 
procedimiento defectuoso sino de ln propia negligencia del apelante: p- 225. 

182. Es extemporánea la cuestión federal atinente a que el desconocimiento de 
los derechos acordados a los subiuquilinns por bis leyes de emergencia vulnera 
garantías constitucionales cuando, habiéndose podido plantear aquélla en el me- 
morial presentado ante el Tribunal de alzada respecta del fallo del inferior que 
fué eoní'uTNudo. la misma ha sido propuesta en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario: p. 324. 

■ 

Mantrnimirnto, 

183. La cuestión federal) base del recurso extraordinario, debe ser oportunamente 
introducida en la causa y mantenida durante su curso : p. .TIO. 

184. Xn procede el recurso extraordinario cuando la cuestión federal atinente a la 
inennstitucionotidad de ln ley 3546 de la Provincia de Córdoba sobre' sábado inglés, 
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planteada en la audiencia de conciliación, no lia sido mantenida ante el tribunal 
dt> alzada t\w, vn consecuencia, nú se pronunció respecto del punto: p. 330. 

Interposición del recurso. 

AnU fjuiéx tlfb? inti r¡ntni ritr. 

185. El recurso extraordinario debe interponerse unte el superior Irilmmil de la 
cansa y mi cabe ilfducTlit directamente unle la Curie Suprema : p. 4(1. 
18tí. í -a cireniistanriii de tratarse de un juez deleitado mi impide a la l Erección 
f ¡enera) Impositiva cuestionar por vía de recurso extraordinario deducido unto 
dicho juez que conoce en el exhorto, la orden c|iie eslima dictada en contravención 
de lo dispuesto por el arl. IflO de In ley ll.tHI (T. O. en Wóft}: p. 221. 

Ti'rmino, 

187. Lns olidos dirigidas en un exhorto a la, Dirección Genera] Impositiva que, 
tiastn el momento de. sil liliramicuti), revestía el carácter de tercero en los autos, 
lio deben ser ccpdpiirados a niiigimn de las formas leudes de notificación n los 
riñes de ta interposición di I recargo extraordinario. El término del nrt. 2IW de 
la ley 50 corresponde que se compute a partir de la l'eelta en cjue la repartición 
mencionada, al presentarse en In ra usa, se da por notificada de ta resolución (pie 
ordena los oficios, aludido» v que estima vinlatoviu del derecho federal invocado: 
p. 221. 

188. El termino para deducir el recurso extraordinario, contra la resolución del 
juez <pie dispone paralizar bis actuaciones por aplicación de la lev 14.456, no se 
interrumpe por la interposición de In apelación para ante la cámara declarada 
i ra procedente: p. .*UÜ. 

Forma, 

189. El recurso extraordinario deducido en suhsidio del ordinario de nprluci'in, 
en improcedente: p, IOS. 

190. La circunstancia de haberse deducido el recurso extraordinario respecto de 
un pronunciamiento administrativo no excusa el cumplimiento de los recaudos 
legales pura su concesión: p. 17!>. 

191. El recurso extraordinario interpuesto en forma condicionada, como lo es el 
deducido para el caso dé denegarse el de reposición, es ineficaz: p. l"f. 

Fumlamtntn, 

192. La simple afirmación de que "la ley 14.436 impide proseguir cualquier clase 
de juicio" no constituye funda mentó concreto suficiente para el otorgamiento del 
recurso extraordinario; p, .52. 

193. Es improcedente el recurso extraordinario ipir no menciona los hechos prin- 
cipales de ta cansa ni la relación que ellos tengan con In cuestión federal que se 
quiere someter a la decisión del Tribunal: p. 423. 

194. Es improcedente el recurso extraordinario si el escrito en u.uc se lo interpuso 
carece del fundamento exigido por el art. 15 de la lev 4*t, omisión que no se suple 
remitiendo a actuaciones anteriores: p. 430. 

Resolución. 

Umita del pronunciamiento. 

195. Concedido el recurso extraordinario sóln en lo concerniente a la interpreta- 
ción de la nonnn federal cuestionada en el juicio, y consentido el auto por el 
recurrente, ta imposición de las costas estimada arbitraria por aquél, está, cual- 



KKrCRHl) OttlHJíAKlO f>E APELACION 



quiera tiltil' *u acierto o error, t irnit* it los efectos de la instancia de excepción: 
p. 71. 

196. Kn i-I recurso de queja por denegación del extraordinario no incumbe a la 
Corte Suprema considerar otra- cuestiones que Lis sometidas u su conocí miento por 
<»sn vía. pues sólo le calle pronunciarse sobre Iiih de carácter federal oportuna- 
mente introducidas en ln cnusn y comprendida» en el escrito de interposición del 
Mentirá extraordinario: p. 

197. Kti el recurso de i|ue,jn por detLesrneión del extraordinario, no incumbe n la 
Curte Suprema considerar otras cuestiones que las sometidas n su consideración 
por \ -n vía, \»u-< -óln le cabe pnnmiici:n>e «obre las de carácter federal oportunn- 
rm-nte introducidas en la causa y rom prendidas en el escrito de interjKisieión del 
recurso extraordinario; p. líSfl. 

198. I,:; invocación de consideraciones de equidad y de la jurisprudencia estnhlc- 
liilti en materia de nffipn.ro, no autorizan el pronunciamiento de la Curte sobre 
jispri tu* ajeno» a lo que es propio de la apelación extraordinaria deducida : p. 428. 

199. Si la reculación de honorarios apelada no rs, en sí misma, ennfiscutorin, y 
la repercusión excesiva mente gravosa que ella pueda tener en el patrimonio del 
recurrente es sólo una rrtnseeuencin de lo dispuesto en lns nrts. 6 y 8 del arancel, 
no prncede que la Corte se pronuncie sobre ln inconstitucional] dnd de dichas 
norma», ¡morada en la queja : p. 4'tO. 

200. Li deducción de un recurso de amparo, conjuntamente con la queja por 
denegación del extraordinario, no amplía la ronqieteiieiii que ineumW i ln Corte 
por razón del art. 14 de la ley 48: p. 44o\ 

201. Im jurisdicción de la Corte, cuando conoce por vía del recurso extraordinario, 
-e baila limitaiin a las cuestiones comprendidas en el e-erito de o|vclación. No 
corres) >ondi> anvder al pedido fie nulidad de la medida de lio innovar decretada 
en primera instancia, sin perjuicio de que el interesado ocurra ante quien eorrrs- 
p la : p. 494. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION ('). 

[XMCI STWAHIO 

Adhesión :ü recurso: X . H Miinraríoü de abogado! y l-riicliradores: 

Autarquía: fl. 3, 



i'tistüs; 5. 



Inmueble*: ¿. 
Henar!*]! 1. 4. 



1 Vliui!>.l:ii fililí r:i l:i \:ii'ii'>li: 4. 
Iteri i lin de propiedad t N":n iiiii: 4. 

1>i'*i*tiaiifutii ilc la causa; 7. „ . , , . . , . 

Organización de lns ministerios: 6. 

gNtójn ilc ,, ; n1em-i:,; 4 Bt&áuM* í.du.mistrativn : 4. 

Knipn^ ilel hulado : A K u a > hnergui |> v] , rt ^. llt: .c-i,' t] : |l. 

T-.li'rf rti":i : ip. ' 
Kntidndc» matáripiíea*: ü. V'nlur histórico : 

Expropiación: 1, 2, I. Vnler ohjitivti: ü. 

Tercera instancia, 
Generalidades. 

L No habiéndose deducido el pertinente recurso que habilite ln jurisdicción de la 
Corte, es improcedente el peiiido del expropiado, formulado en el memoria), de que 
se aumente la indemnización fijrola en la sentencia apelada por el fisco expro- 
piante: p. 



(I) Vi-r lm»liii'n : 1 Wdímifntn, 1; Ki|)ni|>iii.t6ii, 5; ItrrurMi L-xIrnurdiitario, 14, 5". 93. 119, 
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2. No corresponde considerar la cuestión dtt inwnstitueinnalidad del art. 11, 2* 
Dina de la ley i;i,2U4, introducida extemporáneamente en la causa: p. lí*5. 

3. lis ¡ínpriiecifviite la adhesión al recurso ordinario di' apelación deducido para 
ante la Corte Suprema: p- 

4. IMte desestimarse |mr exti-mporánea Ifi petición de «pie se prescindí! de la ley 

;¡fjó2 y se lije al Estado Nacional el plazo de diez días para q lenlro de él pagoe 

la suma resultante de la sentencia dictada en un juicio de expropiación, tuda vea 
que no fué planteada en las instancias ordinarias y ii pareee deducida en el memo- 
rial presentado ante la Corte: p. 237. 

Juicios en que la Nación es parte, 

5. Procede el recurso ordinario de apelación para ante la Corle Suprema cuando, 
siendo la Nación parte en el jiiieioj, el monto conjunto de los honorarios reirnbidos 
que están a su carjio en virtud del récimeii de las costas, supera el límite señalado 
e» el art 24. ¡ae. ft*. ap. n>. -leí iteewto-t«S 1285/58 (ley 14.4(171 : p, 56. 

6. No procedí 1 el lei-urso ordinario ile apelación en tercera instancia cuando, a la 
techa de inlci posición del mismo y del auto ijne lo denegó, salisistía la represen- 
tación por la ai-tora del apoderado de la Kmpresa del Estado A ana y Euemría 
KleVtriea, en los términos del riwrtn n* 143104/57 que le otorga autaripiín. Tal 
situación no aparece modificada por el decreto n" 1S01/5H, referente a ORianizaetón 
de los ministerios: p. ltiS. 

7. Debí' tenerse por desistido el recurso ordinario o nelacióll en terrera íns- 
lumia cuando se formula mía petición incompatible a Ifl continuación del juicio 
y con la subsisten- ía del recurso, como lo es la atinente al desistimiento de la 
causa: p. 210. 

RECUSACION <■>- 

1. El pedido de «pie los jueces de ta Corto se separen del conocimiento de la 
causa sobre liábens corpus, por bulier preopinndo sobre la cuestión debatida, no 
importa recusación en lo» nóminos de los nrts, 74 y sirtes, del Códisro de Proee- 
dunieiilns en lo Criminal: p. W. 

2. I-as recusaciones claramente improcedentes deben desecharse de plano. Tnl 
ocurre con Ifl formulad» a un juez de la Corte Suprema a raía de la opinión 
abstracta expresada en un trabajo de índole teórica y anterior n 1n iniciación 
del pleito toda vez «pie. n igual título que el criterio puesto de mani tiesto en un 
juicio [«revio, no constituye prejiizpamiento: p. 63, 

REGLAMENTACION. 

Ver: Constitución Nacional, 45, «1. «2; Cosa juzeada. .1; Impuesto n las venta?. 4; 
.1 ululación y pensión, 1; Recurso extraordinario, f>7, H¡!>, 170, 171 ; Secretnrios, 1; 
Superintendencia, 3. 

REGLAMENTACION GENERAL DE IMPUESTOS INTERNOS, 

Ver: Impuestos internos, 2. 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 29, 77, 134; Superintendencia, 3, 



(U Ytr tamlHÍn: K,i('ii**r¡íín, 2; Krcumo rítrtonlinarfo, 00. 
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REGULACION. 

Ver: Honorario* «le abogados y procuradores, 2. 



Ver: Recmrso cetra ordinario. Uto. 
REMISION DS AUTOS ('). 

1. K] juez en lo crinan*! de instrucción debe devolver ni juez de paz él expe- 
diente por de-alojo tramitado hasta la sentencia tir ante el juKgndn ti ear-ro del 

iil(irni> y remitido h l» .juslicm represiva para iirvpstif.nr supuestos delitos vincu- 
lados con esas actuaciones, ^¡ d requerimiento —formulado ni solo efecto di* pro- 
veer peticiones del ador— no obsta a la inve*t ¡(r «cióti ni impide bJ marrado 
institutor adoptar las providencia» que aquélla pueda requerir, inetiHn ¡a nueva 
remisión -Ir loa nulos. A lo cual debe at;ri>}rarse que a pesar de haber transcurrido 
un lapso prudencial Me ta iniciación dé ta querella v tu remisión del expediente 
no reenlta siquiera que se procesara a los acusados: p. 140. 

2. Procede la r isiórj dé los ñutos requeridos por Ion jueces de la ¡urísdiceióii 

• .-irmnal pura la ro*estií:aeu?n de los hedió* delictuosos denunciados ante ello*. 
BU,V0 dareeho de las parte- interesadas a redamar su oportuna devolución: 
p: 1 til. 

3. La declaración de incompetencia por parte del triliunal de la causa, por en- 
tender que ella corres) de u la jurisilie. ión orieinarin de lu Corte Suprema, no 

autoriza la remisión de los autos a ésta, sin perjuicio del derecho de las partes 
u peticionar lo qne ereim conveniente para mejor defensa de su* intereses; p, 247. 

4. No obstante el principio dé que ta declaración de incompetencia por el tribu- 
nal de la causa, por entender que ésta corresponde n la jurisdicción originaria de 
In Corte Suprema, no autoriza la remisión de los autos a la última; y In cirenns- 
taneia de i|uc en In- aetutu iones no se liaya trabado formalmente mía contienda 
negativa de competencia entre los jueces, corresponde que lu Corte Suprema, en 
atención al catado de la causa, por razones de economía procesal y de celeridad 
en lo* trámites, se pronuncie sobre la cuestión para que el juicio* pueda seguir 
el curso (pie corresponda : p. '247. 

6. Bl juez en lu criminal dé instrucción debe devolver al juez en lo civil el espe- 
diente Sobre eobro ejecutivo, remitido « la justicia del crimen para investigar 
supuesto- delitos vinculados con esas actuar* mes, si el requerimiento, formulado 
infructuosamente desdé varios meses atrás, no obsta a la investigación ni impide 
al magistrado instructor adoptar las providencias que aquélla pueda requerir, 
incluso la nueva remisión fiel expediente; p, ISO. 

REPETICION. 

Ver: Jubilación del personal del comercio, actividades afinca y civiles, 1; Jubila- 
ción y pensión, T, 2; Prescripción, 1, .t. 

REPRESENTACION. 

Ver: Iiislitnto nacional de previsión social, 2; Recurso ordinario ilc apelación. 6; 
Tribunal de tasaciones, 2. 



(1) V*r Mmlitén: Hn-iirao ^xtruMnlinario. S2, 197. 
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RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 49. 

RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Constitución Nacional, 21, 25, 40; Rc< urso extraordinario, 1, 2, 3, 5, 19. 60, 
81, 1ÍW. 

RESOLUCIONES MINISTERIALES 

Ver: Expropiación, 3, 15. 

RETRO ACTIVIDAD (>)• 

1. U aplicación retroactiva de tina ley, wü materia civil, no constituye por sí 
misma cuestión federal alguna. Jji excepción qtie corresponde reconocer para los 
supuestos en que lii retroaetividad nenrdadn vulnere derechos adquiridos no rige 
pn materia procesal, «tino es 1» atinente al régimen de las costas y á la regulación 
de lionorcírios devengados en las instancias ordinarias: p. 100. 
8. El principio de ln irretronctividad de la lev únicamente es constitucional en 
materia penal : p. 100. 

ROBO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 

8 

SABADO INGLES, 

Ver: Recurso extraordinario, 1S4. 

SABOTAJE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 26. 
SALARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, «. 35, 3G, 42. 45, 48, 54, 103, 124, 153. 
SANCIONES DISCIPLINARIAS <-). 

1. Ek ademada la sanción decesantía impuesta por la Cámara Federal de Ape- 
lariones de Comodoro liivndnviu al reetirrcnle, emplead» del Juzgado Federal de 
IWson encargado del manejo de los i'imdos de éste, en atención a que la irregu- 
laridad cu la función —retención por largo tiempo de sumas* descontadas del 
sueldo del personal resulta acreditada, y a que la gravedad de la falta lia sido 
debidamente calificada en Ins actuaciones: p. 403. 

SECRETARIOS (*), 

1. Establecidas por la Corte Suprema, al dictar ln reglamentación prevista por 
el nrt. 12 del deercto-ley 1285/58, las condiciones en que podría prescindí rsc del 
titulo de abogado exigido para los cargos de secretario o prosee reta rio de los tri- 

<]) Ver tntnliiín : Rpriirwi «traorrliniírio. -*S. 4S. 
Í21 Wr tJimhli'n: Mmliilim )HíH|i]iiiiirm*. í, 
(a) Vrr tamliiín: Su|SrrmtL>rnli->>c¡it. 6. 7. S. 



6S0 



SERVICIO MILITAR 



buiialc» nacionales, m> corresponde acordar otras excepciones « tendiendo » cir- 
cmistuiiciui* particulares: p. 161. 

SECRETO DE LAB DECLARACIONES JURADAS. 

Ver: Impingo a loe réditos, 4; Heetirso extraordinario, 22¿ lSfi. 

SECUESTRO. 

Ver: Jurisdicción y coEnpetencUj 1. 
SEGURO. 

\err Jubilación de empleado* de compañías de scsiiros. reaseguros, capitalizarhin 
y «horro. 1, 2j Jurisdicción y competencia. W, 13; Rrrur*. extraordinario, 95. 

SENTENCIA 

Principios genérale». 

1. Kfl condición tk> valide/ ■]<■ un l'nlln .judicial (|in> él sen ciuicliisión razonada 

del derecho viente n particular referencia ii las circunstancias comprobadas 

en la causa: lo contrario siirui tiraría reconocer valide* a fallos judiciales fundados 
exeluwvá mente en ta voluntad de, 1<»s jueces: p. 84. 

Ejecución. 

2. Corresponde llevo r adelante la ejecución cumulo, no obstante haberse, exprc- 
s«do qu" lii aetora ha percibido una suma de dinero en jurisdicción provincial, de 
la demanda resulta la existencia de un endito reconocido pr,r la provincia y dis- 
tinto del que motivó la cansa, tanto más si, ante las manifestaciones aclaratorias 
de aquélla, In r imitada lia sruardndo silencio y omitido, además, plantear formal- 
mente ta excepción de paco pertinente: p. 110. 

SENTENCIA ARBITRARIA. 

Ver: Heeiirso extraordinario. 69, «7, 8H, í)ft. Íl{), 100, 101, 102, 104, 105, 106, 107, 
IOS. 10!), 110, 111, 112.1 13, 1U, 115. 116. 117. 11S. 113, 121, 122. 123. 124, 125, 
1-6. 172. 174, 175, 1H0. 105; Sentencia. 1. 

SERVICIO MILITAR. 

1. A los efertus de ta exención del servicio militar prevista nn el oi1. 41, ine. 3°, 
de la ley 12.01 ¡1 ésta no hace distíntíos entre empleadas públicos y los que no ]o 
son, pues sólo impone como condición para que procede la de qtie el hijo sea el 
único que con su trabajo personal contribuya al sostenimiento dr padre impedido. 

Corresp"* ríe. en cnnseeuenci nnfirmur la sentencia que concede la excepción 

por estimo r acreditad» ese extremo, y rechazar la impugnación basada en (pie el 
padre impedido percibe una .jubilación a In que debe sumar*» el medio sueldo de 
que Hozará el hijo —empleado de un ferrocarril nacional— pues el actual írurreso 
familiar, a totlaa l úes insuficiente, se vería desmimiído de mnuera apm-inblc por 
la incorporación del convocado: p, Ifi.L 



H> \ít tnmlii-n: rimara* iiarmnalm ilr nin'laHonp», l; CüimlHtirWn Narfcmal 1 a*- 

I «intrato 1: jUíiíJtiln. »¡ Dann» y perjuicio*, 2: llunnrarin* dfi aW-ario* y íim -urmlorM, .1; 

Jupipí. 2: tWlu* máximos. .1; KVmr*! rl,r nu1t.Ii.il, 1; Itm-urm ixlraorilinnrfn, S. 73. 75. 



SUCESOR 081 

8. Rechazar la exención a que Be refiere el art. 41, ine. 3», de la ley 12.913, en 
mérito a la circunstancia del art. 54, significaría perjudicar a quienes poseen 
calidad de empleados públicos mediante un distingo interpretativo que la ley no 
autoriza: p. 163. 

SERVICIOS PUBLICOS LOCALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 27. 



Ver: Amnistía, 1; Estado de sitio, 8; Jurisdicción y competencia, 30; Recurso 
de ninparo, 4; Recurso extraordinario, 38, 42, 43, 97, 126, 148. 



Ver: Recurso extraordinario, 150. 

SOBRESEIMIENTO DEFINITIVO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones, 1; Prescripción, 4. 

SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 46, 119. 



Ver: Impuesto a las ventas, 7. S; Jubilación del personal de la industria, 1; Recí- 
procidad jabilatoria, 1 ; Recurso extraordinario, 21, 93. 

SOCIEDAD ANONIMA. 

Ver: Impuesto a los réditos, 3. 

SOCIEDAD COLECTIVA. 

Ver: liecurso extraordinario, 46. 

SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA. 

Ver: Recurso extraordinario, 93. 



Ver: Recurso extraordinario, 46. 

SOL VE ET BEFETE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 39. 

SUCESION. 

Ver: Jubilai-ión y pensión, 2; Recurso extraordinario, 24, 91. 

SUCESOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 91. 



SUELDO. 

Ver: Recurso extraordinario, 34, 128; Servicio militar, 1, 2. 
SUMARIO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelación», 1. 

SUMARIO ADMINISTRATIVO. 

Ver: Recurso ríe amparo, 1. 

SUMARIO CRIMINAL. 

Ver: Exhorto, 1; Jurisdicción y competencia, 4fl. +1: Remisión de autos. I. 2, ¡>. 

SUMINISTROS. 

Ver: Recurso cxtraorilinnrio, 136, 

SUPERINTENDENCIA (') 

1. U adjudicación de los «argos mayores proveniente» del desdoblamiento de 
catcirorías introducidas por la ley 14;í>77 en ei personal de los juzgados f -cinrales, 
debe practicarse con arreglo a las normas reglamentarias de la superintendencia 
de las Cámaras de Apelaciones y juzgados de primera instancia. 

F.n consecuencia, la Cámara de Paraná ha debido considerar las propuestas for- 
mutadn* ii 1 efecto por el juez electoral, sin perjuicio de ln ilispur^to en el art. 1» 
do la acordado del 3 de marzo de 1058. Sin embargo, autorizan la convalidación 
de la» designaciones practicadas, circunstancias particulares que señala la resolu- 
ción de la Cámara; entre ellas la de que las observaciones concretas for taladas 
por el magistrado respecto de las promociones efectuadas fueron acogidas, en 
parte, por ese tribunal, motivando una enmienda posterior: p. 194. * 

2. Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de las norma» 
que establece en ejercicio de las funciones generales de superintendencia que le son 
propias, normas a tas que deben ajustarse las disposiciones reglamentarias que 
dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar la disposición contenida en un nrtículo de 
la Acordada de la Cámara Federal de Rosario referente al escalafón para el per- 
sonal de su jurisdicción, cuya aplicación puede permitir se prescinda de fnnda- 
uicntación en la propuesta, que importe postergación de personal con notable 
mayor antigüedad, apartándose de esa manera de la regla del art. 2", ine, b), de 
la Acordada de ln Corte del 3 de niarzo de 1958: p. 331. 

3. Tjis disposiciones reglamentarias que dictan las Cáninras de Apelaciones deben 
ajustarse a las normas generales de igual carácter establecidas por la Corte Su- 
prema, sienilo facultad del Tribunal, en ejercicio de las atribuciones de superin- 
tendencia que le son propias, preservar el cumplimiento de diclirts nonnas. Corres- 
iwnde, en consecuencia, observnr las disposiciones de la Acordada *obrc escalafón, 
dictada el 17 de marzo de 1959 por la Cámaro Federal de Apelaciones de La Pinta, 
en cuanto no se ajusten a lo prescribió en la de la Corte Suprema del 3 de marro 
de 19óH. y precisar el alcance de otras para asegurar su concordancia con la acor- 
dad» meiícinnada en ultimo término: p. 3fi2. 



<1) Ver lamlinn fniiftii-mi A* fmleim. I: Jtieícf, 1- 
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4. Fn atención ni carácter de instrumento pi'ihlieo que revisten las cédulas de 
notificación y a lo proscripto en el art. del Código Civil, tío corresponde, en 
principio, cpie !h Corte Supreuw, en uso de la superintendencia que ejerce sobre 
la Oficina de Mandamientos y Notificaciones, disponga ln investigación de los 
hechos a que se refiere la denuncia formulada contra un oficial notifieador — cuyos 
buenos antecedentes se tienen en cuenta — fundada en ln falta de identificación 
ilc los testigos que suscriben las respectivas diligencias. Ello, sin perjuicio de las 
acciones que puedan intentar los interesados: p. .175. 

5. l¿ri lesolución de la Cámara Xarional Úb Apelaciones en lo Civil que dispone 
que el juez proponente dehe formular los reparos que pucdHn obstar a la promo- 
ción de empleados 0,11c. a juicio de oquélla, si 1 hallan notoriamente mejor colocados 
en el escalafón que el candidato propuesto, se refiere n 111111 cuestión propia de la 
.superintendencia inmediata de la Cámara, y no se aparta de lo dispuesto en el 
art. '-■*. i lie. h), de la Acordada de ta Corte tic 3 de marzo de pnr lo que no 
corresponde al Tribunal hacer uso de tas facultades de Superintendencia que le 
son limpias {tara preservar el cumplimiento de disposiciones reglamentarias de 
carácter general: p. 492. 

6. Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de- las normas 
ijiie establece en ejercicio de las fiincinnes generales de superintendencia que le 
snn jnopias, normas a las qne deben ajustarse las disposiciones reglamentarias 
(pie dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar que la disposición contenida en el art. 2* 
de la Arnrdadn del 22 de mayo de lííiiO de la Cámara Xncionnl de Apelaciones 
en lo Federa) y Conteiiciosoadiuinistratirn de ln Capital, debe entenderse en el 
sentido de que, habiendo en et fuero personal con título habilitante, debe ser teni- 
do expresamente en consideración para las designaciones de Secretario de Primera 
Instancia y Secretario de Cámara; p. 652, 

7. Es atribución de ln Corte Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece en ejercicio de los funciones generales de superintendencia que le son 
propias, normas a lns que deben ajustarse lns disposiciones reglamentarias que 
dicten lns Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar que lns disposiciones contenidas en loa 
arts. 4 y 12 de la acordada del 9 de muyo de 1ÜÍW de ln Oí 111 n ra Xncionnl de 
Apelaciones en lo Comercial de la Capital, referentes n ln designación de prose- 
cretario de Cámara, secretarios de primera instancia 3- de Fisrnlúi de Cámara, 
deben entenderse con el alcance de que. en todo caso, será expresamente considerado 
el personal del fuero con título habilitante; y, en cuanto a su nrt, 11, que en aten- 
ción a las remuneraciones establecidas en ta ley de presupuesto, sólo podrá pro- 
moverse oí prosecretario y a los secretarios de lns Fiscalías de Cámara si. funda- 
damente, se excluyera ft los secretarios de primera instancia: p. 55'1, 

8. Es atribución de la Corte Suprema preservar el cumplimiento de las normas 
que establece en ejercicio de tas funciones generales de superintendencia que le 
son propias, mtrinas a las que deben ajustarse las disposición.» reglamentarias qui» 
dicten las Cámaras. 

Corresponde, en consecuencia, observar ijuc los urts. 4, 16 y 18 de ln acordad» del 
24 de abril de Ifl'iO de la Cámara Xncionnl de Apelaciones del Trabnjn de la 
Capital, deben entenderse en el sentido de <|ue, en todo caso, debí' tenerse en 
cuenta id pcrsmial del fuero con título habilitante pnr» el cargo de secretario, o 
los conocimie ntos y práctica para el de habilitado; y i|ue la prescripción del nrt. 14 
según el cual no cabe recurso a bruno contra lo resucito ¡tur las Comisiones de cla- 
sificación, no debe obstar a las observaciones que puedan formular, ante la Cá 
maní, los magistrados y funcionarios del Ministerio Público; p. 563. 
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SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS. 

Ver: Juri&dieción y competeMeiii, 10, 13. 

SUPLEMENTO VARIABLE. 

Ver: JiihiWión de emplead»* umiunulii*, 1. 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES. 

Ver: Reeiirsn extrnordihnri», 5!>, 78, 15-'. 
SUSPENSION DEL JUICIO. 

Ver: rim-ititiiiiim N'jninnal, 15, 38; Locación de míns, 1; Kmirso extrnordina- 
tío, 188. 

T 

TASACION. 

Ver: ElpropíncidD, 11. 

TELEFONOS. 

Ver: Jurisdiecióii y competencia, 23. 

TELEFONOS DEL ESTADO. 

Ver; Jumdiceit'ui y cíimpetencia, 23. 

TERCEROS. 

Ver: Impuesto n Iuü vcritns. Recurso extraordinario, 12, 4f>, 120, 149, 187. 
TERMINO O. 

1. IjTi¡j días ilo duelo niifuinni no se hallan comprendido» dentro del régimen de 
lna día a ¡iiluibilt's para et ejemem de ln (unción judicial; p. 302. 

TFVWTTORIOS NACIONALES. 

Vit: f*m*ios máximos. 8. 

TESORO PUBLICO. 

Ver: I n.. 'icsto, 1. 

TESTIGOS. 

. Ver: Recurso extraordinario, 13; Superintendencia, 4. 

TITULO EJECUTIVO. 

Ver: Recurso rstrnorditmrin, lfiO. 

ll) Ver ImnW'n r He<-ur*o «lrrn.rilin.it-H). 1.14. 187, 19Ü. 



TRIBUNALES DEL TRABAJO 685 

TITULO UNIVERSITARIO. 

Ver: Constitución Nacional, 45; Recurso extraordinario, 31, IOS; Secretorios, 1. 

■ 

TRANSPORTE. 

Ver: Constitución Nacional, 59. 

TRANSPORTE TERRESTRE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 9, 12. 

TRASLADO DE PERSONAS, 

Ver; Estado de sitio, 5, 

TRATADOS. 

Ver: Profesiones liberales, 1. 

TRIBUNAL DE SEGUROS, REASEGUROS, CAPITALIZACION 
T AHORRO. 

Ver: Recurso extraordinario, 70. 
TRIBUNAL DE TASACIONES 

1. Xo corresponde impartir instrucciones al Tribunal de Tasaciones en cuanto a 
la forma do cumplir su cometido, rin perjuicio de lo que la Corte, en presencia 
del dictamen de dicho organismo, estime oportuno decidir: p. 495. 

2. El mismo expropiado no puede integrar el Tribunal de Tasaciones. De acuer- 
do con lo establecido en el art. 14 de ta ley 1.1.264, aquél deberá nombrar un 
representante: p. 495. 

TRIBUNAL PLENO. 

Ver: Recurso extraordinario, 29, 7]. 

TRIBUNAL SUPERIOR, 

Ver: Recurso extraordinario, 185. 

TRIBUNALES COLEGIADOS. 

Ver; Recurso extraordinario, 94. 

TRIBUNALES DE LA CAPITAL FEDERAL. 

Ver: Constitución Nacional, 59; Jurisdicción y competencia, 19, 24; Recurso ex- 
traordinario. 156, 157. 

TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 3; Recurso extraordinario, 7. 64, 69, 70, 137, 
152. 157. 



(1} Xvr tamJiiín: Expropiación. 4. S. 8. 7. 11, 50. 
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6*6 YACIMIENTOS FETHOLlf-EJtOS FISCALES 

TRIBUNALES nUTAUt 

Ver: Con»timádn Nacional, 24; Cosa juzfradii, 1; Habeos corpUK, 1, 2. 

TRIBUNALES PROVINCIALES. 

Ver: Becuna cxtriinrdinnrio. 85. 

U 

UNIVERSIDAD 

Ver: Constitución Km-icinnl. 47; lírcurMi extraordinario, 2. 27. 

UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES. 

Ver: Krcui>o extrnonUiuirin, 31, 

UNIVERSIDAD DE CORDOBA. 

Ver: Iterar*» extraordinario, 31. 

UNIVERSIDAD DEL LITORAL. 

Ver: Keiiirsn extr»r>rdiniirin, 31, 

V 

VALOR OBJETIVO. 

Ver: Expropiación, 8. í). 10. 11. 12, 13, 14; Recurso extraordinario, f)3; Recurso 
nrdiiiiirio de apelaeiáii» 2. 

VIATICO. 

Ver: .luhikciiíii de] pewuuil del eoiiiemo, ,i dividióles afines y civiles, 2. 

VICECONSUL EXTRANJERO. 

Wr: Jurisdicción y competencia, 36. 

VINOS. 

Ver: Constitución ¡tíneíonnl, 25, 2tí, 45, R5; Impuestos interno*. 1, 2; Policía de 
vino*. 1. 2. 3. 4. "i. tí: Recurro de amparo, 1 ; Recurso extraordinario, 24, 27, 30, 31. 

Y 

YACIMIENTOS PETROLIFEROS FISCALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 
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